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Ciudad de México

Ciudad de México, a 01 de abril de 2025

NTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

MAESTRO ANTONIO PADIERNA LUNA o
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA DIECIOCHO D
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA

BUENA ADMINISTRACION DE ESTE H. TRIBUNAL |
PRESENTE -~

.
,r

Devuelvg Usted el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/I-5é4(/2021
en 94‘{8; tiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha NUEVE DE ENERO DE DOS MIL
VEINTICINCO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucion en el
mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el DIECIOCHO DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTICINCO y a la parte actora el VEINTE DE
FEBRERO ‘DE DOS MIL VEINTICINCO, vy toda vez que ha transcurrido en exceso
el término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o
Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justiciz
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en ia Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, y el articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once
de junio de dos mil diecinueve, se certifLeé';;cjue en contra de la resolucién del NUEVE
DE ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO, dictada en el recurso de apelacion
RAJ.77609/23;; no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General
de Acuerdos I que se haya interpuesto algun medio de defensa, lo anterior para los
efectos legales a que haya lugar.
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Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION:
RAJ.77609/2024

JUICIO DE NULIDAD: TJ/1-58418/2021

ACTORA: Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXG TFGVéS de sy

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

@ p O d & ro d @] le g O' Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR
DE PROCESOS DE AUDITORIA DE LA
SUBTESORERIA DE FISCALIZACION DE
LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION
Y FINANZIAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO

APELANTE: SUBPRCCURADORA DE LO
CONTENCIOSO DE LA
PROCURADURIA FSCAL DE LA
CIUDAD DE MEX!ICO en
represeniacicn  de 1o auforidad
demandadag

PONENTE:;
MAGISTRADO  IRVING  ESPINOSA
BETANZO

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRA LILIA RINCON CASTILLO

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Adminisirativa de la Ciudad de México, correspondiente a la

sesion plenaria cel dia nueve de enero de dos mil veinlicinco.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.77609/2024,

interpuesto ante la Oficialic de partes de este Tribunal el veintidds

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
de agosto de dos mil veinticuQiro por Dato Personal Art 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX Dato Personal AT 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX @ Través de su apederado legal i e

al Art.186 - LTAIPRCCDMX

\ A 1.186 - LTAIPRCCDM

Rhsia veean contra de la sentencia de fecha veintiséis de junio

\ A t 186 LTAIPRCCDNM

|

UUUU
22

de dos mil veinticuatre, emitida por la Primera Salc Ordinaria
Especializada en Materia de Responsabilidades Adminisirativas y
Derecho ala Buena Administracién de este Tribunal en el juicio de
nulidad T4/1-58418/2021.

RESULTANDO:
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1.- Medianie escrito presentado en la Oficialia de Parfes de este

Tribunal el veintisiete de octubre de dos mil veintiung,

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

a través de su

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX ,
apoderado legal pato Personal Art 186 - LTAIPRCCDMX interpuso demanda en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX . !

confra de la autoridad citada al rubro, seficlondo como acto

impugnado el siguiente;

"lll. Acto administrativo que se imp.l;gna

o Oficio Dato Perigggnlalﬁlrsts.%i?cc-wI:TAIPRCCDchon nomero

de expedientaiianinis ncmde fecha 2 de sepfiembre
de 2021, emitida por el Director de Procesos de
Auditoric de la  Subfesoreria  ds  Fiscalizacion,
dependiente a la Tesoreria de la Ciudad de México
adscrita oo Secreatria de Administracion y Finanzas de
la Ciudad de México. .| .
+ Acta de nofificacion de fecha ¢ de octubre de 2021,

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

con nomero ce expedfeﬂfe DatoPersona|An,lse-LTmPRCCDMXOﬂCJO

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
s Citateric de fecha 30 deDseD‘rit—?mbre de 2021, con
numero  de exped[‘en’reDgig533533@&33559\:55883”;3/ oficic
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXrespecto
de! inmueble ubicadso para el inmueble ubicado en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
+ Citatorio de fecha 1"de octubre de 2021, con nimero
de expedienfe Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX Of‘IC'IO
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX-especto
del inmuekle ubicado para el inmueble ubicado en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
+ Citatorio de fecha 5 de octubre de 2021, con nUmero
de expedienfe Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX OﬁCIO
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX  respecto
del inmueble ubicado para el inmueble ubicado en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

(El actor impugna. el Cficio ngmero
Dato Persopal Art.ﬁlE§6W- I:TAIPRCCDMX;;@ dos de sentiembre de

dos mil veintiune, por medio de lo cuai se le impuso a
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX una segunda multa
por la cantidad de Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX al considerar
al actor como renuente a exhibir la informacion solicitada
mediante el diverso Oficio Seasass MEEide fecha nueve de
marzo de dos mil veinfiuno, con el obieic de revisar vy
comprobar el cumplimiento de las obligaciones fiscales
referentes al impuesto predial de los periodos comprendidos
del primero de marzo al treinta y uno de diciembre de dos mil
dieciséis; del primera de enerc al freinta y uno de diciembre
de dos mil diecisiete; del primero de enaro al freinta y uno de
diciembre de dos mil dieciocho; del primero de enero o
treinta y uno de diciembre de dos mil diecinueve; del primero
de enero al treinta y uno de diciembre de dos mil veinte y del
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primero de enerc al veinfiocho de_febrero de dos mil

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

VeIﬂTlunO, T’eSpeCTO de IO CU@HTC& Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX del
inmueble ubicado en Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato _Pers_onal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

2.- El MogisTrodb Instructor de la Ponencia dieciocho de la Primera
Sala Ordingria Especidlizada en Materia de Responsabilidades
Administrafivas v Derecho ¢ o Buend Adminisfrqcién de este
Tribunal, mediante acuerdo de veintiocho de octubre de dos mil
veintiuno, admitid a trdmite en la via ordinaria la demanda
interpuesta por el actor, concediendo la suspensidn solicitaaa por
la parte actora para el efecto de gue se mantuvieran las cosds en
el estado en que se encontraban v no se ejecutara el crédito fiscal
sefalade en los actos debatidos, ordendndose emplazar a la
autoridad demandada citada al ruloro, a efecto de gue produjera
su confesfacion, cargda procesal que cumplimento en flempo vy

forma.

3.- Substancicdo el procedimiento, con fecha nueve de
diciembre de dos mil veintiuno, se otorge el plazo de cinco dias o
las partes para que formularan sus alegatos por escrito, sin que se
hubieran realizado manifesiaciones al respecto, por lo que quedd
cerrada la instruccion y se procedid al dictado de la sentencia el
dia veintiséis de junio de dos mil veinticuatro, con los puntos

resolutivos siguientes:

"PRIMERQ. - Esta Primera Scla Ordinaria en Materia de
Responsabilidades Administrativas v Derecho @ ia Buena
Administracion, es COMPETENTE para conocer del presente
asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando | de
este fallo,

SEGUNDO. — No se SOBRESEE el presente asunto por las
consideraciones verfidas en el Considerando Il de la presenfe
resclucion.-

TERCERQ. - La parfe actora acreditd los extremos de su
accién, por lo gue se deciara la nulidad de los actos
reciamados, para los efectos descritos en el Considerando 1V,
de la presente Resolucion.-

CUARTQO. - Se hace saber o los partes gue en confra de g
presente  senfencia pueden inferponer el Recurso de
Apelacidn, denfro de los diez dias siguientes al en que surfa
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efectos su notificacion, en términos del numeral 118 de g Ley
de Justicia Administrativa de la Cludad de México, al tener
competencia mixta esta Sclo Especializada’ y que serd
debidamente sustanciade por el Pleno Jursdiccional de lo
Sala Superior de este Tribunal .-

QUINTO .- A efecto de garantizar debidamente el derecho
humane de acceso a la justicia, en case de duda, las partes
pueden acudir ante el Magistrado instructor, para que les
explique el contenidc vy los alcances de la presente
resclucion; ello, en acatamienio al Programa de Derechos
Humanos del Distrito Federcl, asl como ' ic determinado por
la Sala Supericr de este Tribunal, mediante sesidn plenaria de
ocho de septiembre de dos mil diez.

SEXTO. - Con fundamento en el numercal 17, fraccion Il de o
Ley de Justiciac Administrativa de la Ciudod de México,
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.

()

{La Scla Ordinaria declard la nulidad de los actos Impugnadaes
toda vez que el Oficio numero
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX cla| dos ce saptiembre de

dos mil vemﬂuno fue indebidamente emitido con motivo dsl
diverso Oficlofirmmarie Mty e facha nueve de marzo de dos
mil veintiuno, e cudl fue dedlarado nulo en &l Juicio de
nulidad  TJ/Vv-26715/2021, precisando que el Oficio
impugnado carecia de validez, bajo la consideracion de que
cualquier acte de aufcridad gue se apoye o gue sean
consecuencia directa de ocfos viciados, resultan afectadas

en cuanto a su origen).

4.- La sentencic de referencia fue notificada a la autoridad
demandada el ocho de agesto de dos mil veinticuatro y ala parfe
actorc el doce dei mismc mes y afo en cita, como consta en

autos del expediente principal.

5. Inconforme con la sentencia de mérito, el veinfidds de agosto

de dos mil veinficualro, la SUBPROCURADORA DE LO !

CONTENCIOSO DE LA PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE

MEXICO, en representacién de- |O-l";QUTOFidOd demandada, |

interpusc recurse de apelacion en cdﬁTro de la sentencia de
referencia, al cual le correspondid el m’ifr_jijero RAJ.77609/2024 en
términos de lo pravistc en los articulos | 16';;_",1 17 y 118 delaley de

Justicia Administrativa de la Ciudod de Mé;gico.

6. La Magistrada Presidenta de este Tribuno!'“;/ de su Sala Supericr,
Doctora Estelg Fuentes Jiménez, mediante ocﬁuerdo del veintisiete

de sepliembre de dos mil veinticuatro, admitié y radicd el Recurso
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de Apelacion interpuestc por o autoridad  demandada,
designando por turno ai Titular de la Ponencia Nueve de la Seccidn
Especidlizada de la Scala Superior de este Tribunal, Magistrado
Ir'ving Espinosa Betanzo, para conocero vy resolverio, siendo
recibidos los expedientes réspec’rivoé el veintidds de octubre de
dos mil veinficuatro en la Ponencic Nueve de la Sala Superior de

este Tribunal,
CONSIDERANDOS

l.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Adminisirativa de
la Ciudad de México, es combe’fen’re parc conocer y resolver el
presente recurso de apelacion, conforme a lo dispuesto en los
articulos 40 de g Consﬁ’ruciéh Politica de la Ciudad de México; 6,
9, 15 fraccidén VI, de la Ley Orgdnica del Trikunal de Justicic
Administrativa de la Ciudad de México; y 116, 117 v 118 de la Ley

de Justicia Administrativa de la Civdad de México.

Il. Previo o la calificacién de los argumentos hechos valer por el
hoy apelante, este Pleno Jurisdiccional estima necesario senalar
los fundamentos y mofivos en los que la A quo se basd para emitir

la sentencia recurrida, siendo fos siguientes:

"Il.- Previo esfudic del fondo del asunfo, esta Sala del
Conocimiento  procede  analizar  las  causales  de
imprecedencia y sobreseimiento, ya sea que ias haga valer
lad parte demandada o adn de oficio en términos de lo
dispueste por articulo 92 Ultimo parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de g Ciudad de México, por tratarse de una
cuestion de orden publico vy estudio preferente.

A)- De lo revision hecha al Cficio de contestacion a o
demanda, no se cdvierte que el Titular de la Direccidén de
Procesos de Auditoria de la Subtesoreria de fiscalizacién de la
Tesoreria de la Ciudad de México. hubiere planteado causal
alguna de improcedencia o sobraseimiento.-

Una vez precisado lo anterior, teda vez que no se actualizd
algunc de fos supuestos de improcedencia y consecuente
sobreseimiento previstos por fos articulos 92 y 93 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por lo que de
conformidad conlo ordenado por el articulo 70 de la ley antes
citado; se procede al estudio del fondo dei asunio.-
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V.- De conformidad con lo previsto en la primera parte de la
fraccién | del articule 98 de o Ley de Justicia Administrativa
de la Cludad de México, la litis en el presente asunfo consiste
en establecer si;

Dato Personal Art.186 -

oOfidgDato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX rpp néirmery s \,nn.dmnte de facha 2 de

saptiembic de 2073, rmitida par el Dlractor de Procesas de Aulitoddy dela Subtasorerta de Flscalizacitn,

depandiante 2 |3 Yesoreria de l2 Cludac de Mdnico adsarits a la Secretaria de Admimstracian y finonzas
de fa Ceudad cle Mibvico. '

} Dato Personal Art.186 - |
*  Asta de notificocion de fecha & e uetubre de 2021, con mimam 4 auped|entadato Personal At18s - i pfitig

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX o
i Dato Personal Art.186 - L
o Chatariy de fedhy 30 de captiempre oe 2021, cun ndniero e experianiaDatoPersonal Aitis6 - Lt pficlo

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX gespucto gel fimueble uhricado pura &1 I mueble ublcado en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LT/
« (gtorio de fechs 1 de octubre de 2021, con narru.w de zapedientgdao Personal At186 - LT/ ofitin

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXaspemn del Inmu bl vhicads pura f inmueble ubicado en

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LT/
s CRatotio de fecha 5 de octubre de 2021, o numero ge expodignieDate Personal Aiss-LT2 oficky

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX-spucm del innv.ieble ubicado para & inenuebie ubicado en

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Se encuentra debidamente fundados y motivades, lo que
fraerd como consecuencia’ que se reconczca su validez o
bien se declare su nulidad,de conformidad con to previste
por el articule 100 de g Ley de Justicic Administrativa de la
Ciudad de México, :

V.- Esie Organo Jusisdiccional, una ver analizados los
argumentos vertidos por lasipartes en el escrito de demanda
y contestacidn a la misma, &si como previa valoracion de las
constancias que integran ef expediente en que se actla, de
conformidad con lo previsto por el articulo 98, fraccidn | de i
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México se
constrifie al andlisis de ios Grgumentos vertidos por ta parte
actora en su escrito der demanda en su capitulo de
CONCEPTOS DE NULIDAD.-

A).- Ahora, por cusstidn de'método se procederd al andlisis
del primer concepto de nulidad esgrimido porla parte actera,
mismo gue enio que inferesa dia lefra dice:

PRIMERO. - €1 oficigDalo Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX, frcha 2 ge septiembre de 2021, dictada dentro
Dato Personal Art.186 - LTAIPR!
del sxpadisnte Do Personal At186 - LTAPRg g teria de lo dlspm:lo por el articulo 16 de la Constituzién Politica de los

Estadas Unides Mexicinos, tods ver que &s prudu;m da un acta viclage.

Atendlends lo anterior, y bajo el nuevo régimen uﬂ_r;;l_.lte:ia do derechos humanos gue rige a nuestro sistema
furidite, fa Sala de corocamlento 514 obligada a resn]imr guando adviurla que existieron violacin & derechas
humanos que afectan gravemente '3 defensa del particular. Asl ests Salo al anaiizsr el ofida
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX dictada den:rcf(de! expediente E§§§ EEEEEEEE%% Edaré tyulaia gue 25
viclateria del princlpio de Jegalided que consagra ¢l articulo 16 de la Constituc!dn Federal, v al emitirkss se
cometiergn graves vielaciones af procedimlento yva que ambas son 2f fruto o conspcuentia de actos que ya han

sigdo dectarados nulos,
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Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX i
En efecte coimo ya s2 menciond, el ofleic de fecha I de septiembre de

2011, dariva d& un oficlo de raguerimiento de datos y cncumentacicn ge fecha 9 de marzo de 2021 con
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXdC

N Dato Personal Art.186 - LTAI Ty .
numere de oupedientapa personal atiss - CTaisl como el olicio numero

fucha 17 de maya de 2021 en el fue se impone una grimera multa por no desahogar el refuerimiento, ag10s

que en su Tomente fueron impugnados per el hoy acror an el diverso juiio de nubidad con nimerc de
2pECIENta batg persondl At 1g6 - LIAIPRCCOMAKC & de 1a Ciinta Sata Ordinaria de este THgunal, Iy cua: dicto sentencia
dol VEINTIOCHO OE SEPTIERBRE DE D45 MIL VEINTIUND en |2 via ¢ tramite SUMARIA, gn la que resohid lo

viguiente:

L

Er consecuendls, €58 58la debe concluir gus, si dentrry et diversa juicio de nulidad THV-26T15/2021 ya se

daclard 1a nutidad dal oficlo ds requerimienta de dslos v docomentzcidn de fecha § de marzo de 2021 en &

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

progadirmicenta administrativo numere de expediente Dato Personal Ait186 - LTAIPRCCOMX — oficia

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXjgmbre de 2021, que impugna shara &l accionante,

deben ser declaracas nulas ya que derivan de actes que han slde declarados nutos.

(-..)

En atenc 60 3 lo antes ci2sco, te dabe pstmar pracedente declaiar ls nulidad de todas v cada uno de los actos
IenBUgRados =n 2| presente juicio ¥ de todo 1D que haya derivadn e pllos, con fundamenzo en fvy causafes
previstas an las fracciones 1y I det artlculo 100 de i Ley de Juttica Agninistiativa de la Ciugad de México.
For lo g1¢ 2 puinridad demaondada debe quedat nbligada @ restiuis 8 la parte actors #n ¢l pleno goce du sus
deracnas gue ‘ndabidamente e fueren atectadns, depardo sin electas los getos declarades nulos y abstenerse

de hater efectiva fa multz impuesta en g ofuo d2 fecha 2 de septiemore Je 2021,

Al respecto, la auteridad demandada con su Oficio de
centestacion a la demanda, manifestd lo siguiente:

S afiema lo anteriur, ladaves queen eleass concrte, 2l hecha e que la parte aciorz Raga promovido £ dyoran
. PR : Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
jritiude udigad TIA-ZETL5/A006L, en tontsd gz la plta conten da en el

fecha 17 de naye do 2024, puesioquu, sibien madionte ol acuerdo de admisicn de demanda de fechy 10 do N

de 2002, se concedid |a suspensinn para el afecta de gue re se ejecutara la molta, fa relendn Suspensids fue '

condlcionads & nue la pane actary garantizara s imporle anrz a Yesoreria del Distato Foderat; sie EMBargo,
cicha gus:

sien onicarmante surlis glectos jurid cas respecta la ajecussdn £ L3 mulla, mes no asi, respecre del
roctdimisnlo ‘lscatizadar.

#er it tantu, al ne haberse ncontrada suspendidas las facultades de comprebacion de la sutoritiad fiscal,
us clare que no existia un Impedimenta tegal para Gug i ranresentada ein reiery sus fec L tades discrecionate:

Ahgra bien, 6n el Laso conzrote onrid s Sig iene:

. A - Dato P I Art.186 - LT/
1. Lniechia d2de meriade 2027, se notilicd of uFCiDao Persoral A185 - LT farha 46 de marzo da 2033 prar medic

gelcuolsareguiricron a f coribuyente diversos lalas y socumentos, s efeie de camprobar el debida
cemppeedanlyg a sus sbligscioans lisgules,

Pl

Chdia 21 de maya de 2023, se natif-c3 g, akcoPato Personal Art.186 - LTAlpRCCDMXr’r_\;ha 17 G mave

U2 2023, 4 través dot anal. oo e impuss e primera multa,

. 4y 3 Pt e - Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
3. TLO% de qunio de 2018, el rapresentants wgal depato Pers?nal Art186 - LTAIPR%%DMX!M?DUSO juicic da
nuddad en contra de la muile conlgad EDalto Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
dosenl FANELE EEnlening & finaio Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX lecha 17 du mayo
i 2zl

-

Er techna 06 de octubre de 2021, se natific | oicDato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX(hs

repuembre de 2021, mesianie el cuai g mpuse fa 3Egunta ks,

CIcia 19 de octubre de 2021, #us notilicady o psta Representaciin “iscal o septencia de fechs 28 ¢a
pepliemhee de 2030, amitids por la Quinca Sa'a Drinaria surisdiceinnal, en el diversn juicio de nulidad
TINCIRTLEII00, .
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De lu antedor, so adviete que 4 ta lvcha de omiside y nuthicac én g2 1y mulla impugrada, la autoridad
demandads no tenfa conudmiento ded sentdo de ta sentencia de fachy 78 e sentiembre de 2021, dictads en ef

diverso juicie de nubdad, par lo aus o puede Lildarse de " e . . i
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX 7 #% ™ tdarse de alegai 12 multa contenida en el oficio

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX@# fecits DX de sepuemirs de 621, pues asia ese memente no habia
mpeaamerto lagal 2ars que continuari con sl gjercicio de sus faculioder discrocionales,

Oe lo antericr, 28 agvizte que 4 la f22h3 de emisidn y holfcacion de fa malta Maugnada, & autoridad

cemandada no tenfa conucimientn del sentido ds ld ssrtencia de fachg 28 de sephiembre de 2021, dicladis en el

oiverse qwoe de pvbdad, pur iz gee s : e :
Dato Personal Art186 - LTAIPRCCOMX k€ A2 Buede Hfdurse de dega 13 multa contenida en &l aficio

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXd® fecha 32 de sepliembee de 2023 puws hasta ese momento ne habia
Mpedimenito legal 237 Nue continuars con e gjercitio de sus facul.ages dic aciznales .

£ es2 sentuu, ¢! hecho de que la pare actera relinra que los actos impugnaros on el diversa juicia de nulidad

TAA 1%/ ~ P p— : . :
TIN-2671573021, fueran duclaiade nulns, pusste que, Dicha gentendia ro fue notificada a esta Representacisn
Fiscal hoste el fa 19 de oclubrs ds 2821 mijen ] -
a1 Luby By dUAl omigntras que la nults i za ol ofice
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX , " At 3 omult cortenida a0 ol ofics
desepliemars de 2021 fue nintilicada el 08 e ortubre da 2071 .

B).- A fin de tener un mejor con’gicimiemo de los hechos
controvertides, resulta conveniente mencionar |0 siguiente:

1.- B pasado nueve de junio de dos mil veintiuno, la persona
moral actora en el presenta asunto, promovié Juicio de
Nulidad en confra . del (i) Oficio
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX (e fechag 17 de mayo de
2027, {ii} Cédula de nofificacion de fecha 12 de marzo de
2021, y (i) Oficic de fecha 9 de mayvo,de 2021, todos actos

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

emitidos en el Expediente swrmmiiis mirrccom @sUNTO que fue
remitido a la Ponencia Quince de la Quirta Scla Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, con el ndmero de Juicic TJ/V-
2671572021 .-

2.- Sustanciado el procedimiento, con fecha veintiocho de
sepfiembre de dos mil veintiuno, se dicté la Sentencia
correspondiente, declarande’ ia nulidad lisa y llana de los
actos recuridos y descritos en el punto anterior, en
consecuencia, la autoridad demandada, Director de
Procesos de Auditeria de la Subtesoreria de Fiscalizacion de la
Ciudad de México, quedo obligada a dejar sin efectos los
actes declarados nulcs, y absteniéndose de hacer efectiva la
multa impuesta a cargo del accionante con el Oficio
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX de fecha 17 de maye de
2021.- Es de mencionarse ‘que con fecha veintidds de
noviembre de dos mil veintiuno, la Sentencia en comento

causo estado.-

C).- Ahora, en el presenfe qudfo, el actor viene a impugnar
el (i) Oficio Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX con el

i ato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
que se ]mpone multa por |y COﬂT[de (] & Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Citatorios Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX y
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX: (i} Acta de
Notificacién Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX todos

i . Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
actos emitido en el Expediente pato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

D).- Ahora, de la revisién ‘hecha al Oficio No.
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX;e desprende que con

. . . . Bato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
motivo del diverso Oficio g i mirketnde fecha 09 de marzo
de 2021 [mismo que se declard nulo con el Juicio TJ/V-
26715/2021), se requirld o ta parfe actora  diversos

documentos, fales como:

010
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1. Tesvmonio notarial de la escritury de propiedad delinmuntis, en origingl ¥ copla Iegible para si cotefn,

2. Tratindose de persona moral, delers propornionar zcta constitytivay on su case st Bliama medificacidn, en originsl
y copia leaflile rara su culejo.

3. Recibos de pege del Impu2sto Pred ol en uriginal y copiy lepible para s cotejo.

4, Declarsaones del valor catasiral v pago del impussto Fredial, con selin de pago c marcade la caja registrador g, en
ariginal y copia begible para su coteje,

5. ropugstas de declaracian del vater catastrely pagn del lepussty Predias, enariginaly copia legible para cu cotojo.
4. 1'cencia de construcoon y/o manifestacidn de canstruccitn, ea origingl y copia legibte para su cotwjo,

7. Manilestazidn de torminscicn de obra, en orgmal y copia lagble para su cotga.

8. avaloe praccade para afectos de determivacidn delvalar catazteal, 2o orfginal y copiz legible pars su coteje.
S50 el iamueste cuenta con inslaladiones wigpuidos, clomenlus atesonos v obras camplomentarias, debord
refReioniis.

16, La documentacion relatind a fusicn y subdivizicn del prediv, en Origingty Copia legible pare su cotejo.

L1 Plangs aroguftectdnicos, en beiginaly copia legible pars su corelo.

12. Bl avise de amaliacidn v/o rembdelscida dn afiea,en atiginal y copia leginie para su colejo.

11, Carta de presentacidn de dicczrmer de curmplimiente de las ehligaciones fiscales, on grigingl y copie legible para
SRt

Ello con el objeto de revisar v comprobar el cumplimiento de
ias obligaciones fiscales referentas al impuesto predial de los
periodos comprendidos del 1 de marzo al 31 de diciembre de
2016; del 1 de enerc al 31 de diciembre de 2017; del 1 de
enaro al 31 de diciembre de 2018; del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019; del 1 de enerc al 31 de diciembre de 2020
y del 1 de enerc al 28 de febrero de 2021; respecto de I
CUENtqbto personal Atss - LTAPRECON o] Inmueble U bicad ORRE AigE L TApRCCo
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX v «l

considerar al actor como renuente a exhibir la infermacion
solicitada, se procedid a Imponer sequnda multa por fa

cantidad de Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

E).- Afento alo antericr, estc Sala del conocimiento considera
comeo fundadoe el concepto de nulidad esgrimido por la parte
actora, pues comg va se apuntd, el Oficio No.
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX i5ma como motivacian
diverso acto gue ya ft)e declarado nulo, por lo que, el Cficio
que hoy se recurre, carece de validez alguna, pues como
sabemos, cuclquier acto de autoridad gue se apoye o gue
sean consecuencia“directa de actos viciados, resultan
afectados en cuanto a su origen, o anterior de conformidad
con la Tesls de Jurisprudencia, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, censultable en ei Semanario Judicial
de la Federacidn, Volumen 121-126, Sexta Parte, ndgina 280,
que ala lefra dice:

"ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. 5 un acte o diligencia de ia
autoridad estd viciade y resulta inconstitucional, tedos los
actos derivados de él, © que se apoyen en &l, 0 gque en
alguna forma estén condicionados por él, resultan también
inconstitucionales per su origen, v los tribunales no deben
darles valer legal, ya que de hacerlo, por una parte
alentaricn  practicas  viciosas,  cuyos  frutos  serian
aprevechables por quienes las realizan vy, por ofra parte, los
tibunales se harian en alguna forma porticipes de tal
conducta irregular, ol otorgar a tales actos valor legal.”
(Enfasis propio)

Por ofrd parte, el hecho que el actc hoy recurrido se
encuentre viciado de origen y con ello devengue de ilegdl,
este no implica Impedimento alguno a las facultades de
comprobacion de la autoridad fiscal demandada, yo que las
mismas se encuentran intocadas, v se podrdn ejercer en
cuglguier momento, sin embargo, todo aquel requerimiento
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encaminado a la inspeccién, verificacion, determinacidén o
liquidacidn de las obligaciones fiscales, deberd de descansar
en actos emitidos acpegados o derecho.-

Por ofra parte, esta Sala del conocimiento considera ocicso
el estudio de los conceptos de nulidad esgrimicos por la parte

actorg en relacion a los Citatorios
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX y

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXy de! Acta de
Notificacién Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX toda
verz que 10s mismos se genararon en atencion al diverse Oficic
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX#e fecha dos de
septiembre de dos mil veintiuno, cuya legalidad se encuentra
afectada, por lo que andlizar la legalidad de los diversos
citatorios y acta de notificacion no depararia en beneficio ¢
perjuicio alguno para la accionanta.-

Es. porlas anteriores consideraciones, v toda vez gue el primer

concepto de nulidad anaglizado, resultd fundado, de |

conformidad con el arficule 102, fraccidon || de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, se declara la
nulidad lisa y - llang del Oficio
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXde fecha dos de
septiembre  de dos mil -veinfiuno; de los  Citatorios
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX v
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX v dal Acta de
Nofificacien Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX {44

actos emitidos en el ExoedientesirEmini mrcavquedando asi

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDI

la autoridad demandada obligada a restituir ol accionante
en su derechos indebidamente afectacos, esto es, el TITULAR
DE LA DIRECCION DE PROCESQS DE AUDITORIA DE LA
SUBTESORERIA DE FISCALIZAGCION DE LA TESORERIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, deberd de dejar sin efectos legales los
actos declarados nulos.- Lo cual deberd hacer dentro de un
plazo de QUINCE DIAS HABILES contados o partir del dia
siguiente al que quede firme ld presente resolucion.” (SIC)

lll.- Este Plenc jurisdiccional de la Sala Superior de este Tribunal,
esfima innecesaria la franscripcion dé los agravios gue expone la
parte recurrente n su recurso de opel@oon al no existir precepto
legal gue asl lo disponga; sin emoorgo en cumphmlem‘o a los
principios de congruencia vy exhcus_ﬂwdad, los argumentos
planteados serén examinados pun?ualml'enfe, dando sclucion ala
Lifis gue se plantea vy valorando las prué_bqs de autos; o anterior
con apoye en la jurisprudencia S.5. 17, cdfqr’ro gpoca, sustentada
por la Sala Superior de este Crgano Jur'tsdicclonot publicada el
veinticinco de marzo del afc dos mil quinc'ér‘en la Gaceta Oficial
del Distrito Federcl y cuyo contenide es el siguiente:

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A EL
RECURSO DE APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
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De los arficulos que integran el Capitulo Xl del Titulo Segundo
de lo Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencicso
Administrativo del Distrite Federal, denominade " De las
Sentencias", y en particular el diverse 126 se advierte que las
senfencics que emifan las Salos no necesitan formulismo
alguno, razén por la cuai se hace innecesaria la franscripcion
de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal
situacion no exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para elio hacer una
fijacidn clara v precisa de los puntos controvertidos, asi como
el examen vy valoracién de las pruebas que se hubieren
admitido, sefclando los fundamentos legales en gue se
apoyen, debiendo limitar a 105 puntos cuestionados v a la
sciucién de ia Litis planteada en acato ai dispositivo 126 de lg
Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal ™

V.- Este Pleno Jurisdiccional procede al estudio del agravio Unico,
en ¢l que la apelante esencialmenfte argumenta que le causa
agravic la sentencia recurrida al violarse en su perjuicio el
confenido de los arficulos 16 de la Conshitucién Poliica de los
Estados Unidos Mexicanos v el arficule 98 fracciones iyl dela Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico por las

siguientes considaraciones:

e Que lasuspension concedida para efecto de que no fuerg
ejecutada fa mulia, fue condicionada o que la parte
actora debia garantizar su importe ante la Tesoreria de la
Ciudad de México.

¢ Que dicha suspension Unicamente surfid efectos juridicos
respectc o la ejecucion de la multa impugnada y no asi
respecto del procedimientc fiscalizeaor.

« Que al no encontrarse suspendidas las facultades de
comprobacidn de' la  outoridad  fiscal, no  existia

impedimento legal para gue la demandada ejerciera sus

facultades discrecionales que le oterga el Codigo Fiscal de

la Ciudad de México.

Argumentos de agravio gue este Pleno Jurisdiccional estima
INOPERANTES, lc  manifestade por la
SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO DE LA PROCURADURIA
FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO en representacién de la

toda vez gue de

auvtoridad demandeda en el recurse de apelacion gue nos
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ocupd, parte de una premisa falsa dado gle, dél andlisis
realizado a las  constancias gue obran en autos del juicio de
nulidad de anfecedente, se observe gue, lo Sala de origen
mediante la sentencia recurrida del veintiséls de junio de dos mil

veinticuatro, declaré la nulidad de los actos impugnados foda vez
que el Oficio niUmercgDato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXde| dos

de septiembre de dos mil veintiuno, fue indebidamente emitido
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

con-motivo del diversc Oficio B::zszzzz::z;:&gs:Hﬁ:ssgggm;de fecha nueve de

marzo de dos mil veintiuno, el cual fue declarado nulo en el Juicio
de nulidad TI/V-26715/2021, precisando que el Oficio impugnado
carecia de validez, bgjo ia consideraciéhf&je qgue cuclguier acto
de autoridad gue se apoye 0 gue sean @jénsecuencio directa de

actos viciados, resulian afectados en cUE_jnTo a su origen.

De ahi, que los argumentos refererﬁfés a que "la suspension
concedida fue condicionada a que la parte actora debia
garantizar su importe ante ia Tesoren’d.?de la Ciudad de México™,
que "Unicamente surfic efectos jurfd;'ééas respecto a la ejecucion
de la mulfa impugnada v no asi réfispecfo del procedimienfo
fiscalizador”, y gque "al no enconfrorséfsuspehdidos las faculfades
de comprotacion de la autoridad fisé;ai, no existia impedimenio
legal para gue la demondodq i"ejercfera sus  facultades
discrecionales que fe oforga el Cédféo Fiscal de lo Ciudad de
México", no se encaminan < cc_ﬁmboﬂr directamente los
fundamentos y motivos con base en los cuales se declard g

nulidad del Oficic impugnado.

Resultando aplicable al case, la jur«‘sp;udencio 2a./J. 108/2012
(10a.), Décima Epoca, con numero de regisfro 2001825, Semanario
Judicial de lc Federacion y su Gaceta, Libro Xlil, octubre de dos mil

doce, Tomao 3, pdgina mil frescientos veintiséis, que sefala:

"AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE
SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS. Los agravios cuyd
construccion parte de premisas falsas son incperantes, ya gue
aningin fin practico conduciria su andlisis v calificacién, pues
al partir de una suposicién gue no resuitd verdadera, su
conclusidon resulta ineficaz para obtener la revocacicn de la
sentencia recurrida.”

F10
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Sirve de sustento la Jurisprudencia de ia Octave Epoca con
numero de regis?r—o 220948, publicada en ef Semanario Judicial de
la Federacion, Tomo VI, Diciembre de 1991, V.20, J/14:

“AGRAVIOS INOPERANTES. Si en los manifestaciones
expresadas o manera de agravios No se precisa en gue
consistid la flegolidod de la sentencia impugnada, ni se
combaten los fundamentos legales y consideraciones en que
se sustentd el fallo, es de concluir que tales manifestaciones,
no ponen de relieve la supuesta falta cometida por el Juez de
Distrite.".
En ese contexto, foda vez que la auforidad demandada hoy
recurrente no logré desvirtuar la legalidad del fallo apelado, SE
CONFIRMA o sentencic del veintiséis de junio de dos mil
veinficuatro emitida porla Primera Sala Ordinaria Especiclizada en
Materia de Responsablidades Administrativas vy Derecho a la
Buena Administracion de este Tribunal, en el juicio de nulidad
nimero 7J/1-58418/2021, por sus propics mofivos v fundamentos

legales.

Con fundamento en lo previsto por los articulos 15, fraccion VI, de
la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de g
Ciudad de México: 1, 114, 117 v demds relativos aplicables de la

Ley de Justicia Administratfiva de la Ciudad de México, se;
RESUELVE

PRIMERQ. Este Pleno Jurisdiccional es competente para conocer y

resolver el recurso apelacién nUmero RAJ.77609/2024 interpuesto

Ipor la autorided demandada en el juicic de nulidad citado a

ruloro.

SEGUNDO. El agravio Unico del recurso de apelacién
RAJ.77609/2024 resultd INOPERANTE, para revocar lg sentencia

controvertida, por las rozones expuestas en el Considerando IV de

esta resolucion.

P2OTBESL LY

LE0Z/BL FRS-IrL
,

revemDs. T

(IE L R AT




TaA-58418/2021
R Fraarsaze

(ARTTIFEAL T L B R4

Fa-031549.2024

TERCERO. Se CONFIRMA o sentencia de fecha veintiséis de junio
de dos mil veinticuatro, dictada por la Primera Sala Crdinarna
Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas vy
Derecho ala Buena Administracion de este Tribunal en el juicio de
nulidad nOmero T1/1-58418/2021. |

CUARTO. Se les hace saber o las partes que en confra de la
presente resclucion podrdn interponer IQSL,.}"nedIos de defensa
previsios en la Ley de Amparo. Asimismo, a-efecto de garantizar
debidamente el derecho humano de occgéso alajusticia, en caso
de duda, las partes podrdan acudir ante él Magistrado Ponente,

para que se les explique el contenido y Iés alcances de este fallo.
QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ¢ las partes, y por oficio
acompancado de copia auteorizada del presente {alle, devuélvase
ala Sala de origen el expediente deljuicio de nulidad nimero TJ/1-
58418/2021 v, en su oportunidad, archivese el expediente del

recurso de apelacion numero RAJ.'7\'7609/2024, como asunfo

SINTEXTO  SIN TEXTO
SIN TEXTO  SIN TEXTO
SIN TEXTO  SIN TEXTO

SIN TEXTO SIN TEXTO

910



’\L'\‘;\'u nos "/z"’
i\. -

N Tribunal de Justicia Administrativa
-:_’ "‘K (iuuu‘m\@\\w 2 .
o 4 de la Ciudad de México

p e e
*‘éf/ B IR G E E
Tribunat de Justici S ’
‘L«E%Rf;m;r’a‘#fv"a“‘a PA-011549-2024
e |3
Ciudad de México

#202 - RAJ.77609/2024 - APROBADO
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No. juicic: TJ/1-58418/2021 Magistrado: Irving Espinosa Betanzo FPaginas: 15

ASI POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISCICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION GELEBRADA EL DiA NUEVE DE ENERC. DE DOS MIL VEINTICINGO INTEGRADC POR LOS G.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA Y LA DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES, EN VIRTUD DE LA EXCUSA FORMULADA POR EL MAGISTRADO LICENCIADD ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ, PARA VOTAR EN EL PRESENTE PROYECTO.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADQ IRVING ESPINCSA EETANZO.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRAGCION VII, 18 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE-MEXICO, AS[ COMO EL ARTICULG 15 FRACCIONES | ¥ X
DEL. REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD BE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERQ DE SEF{T!EMBRE DE DOS MIL DIECISIETE,

PGR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADGS INTEGRANTES DEL PLENO JUR!SDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL Dia DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS ", QUIEN DA FE. i i

PRESIDENTA

/7 MAG. ESTELA FUENTES JIMENEZ
; - ! S
/7 T i ' ; S
/ w s -
5E?2ETARIO/EN RAL DE ACUERDOS | FE
/ P
N i Vs o !
/ Y el e
MTR ~TBACIM BARRIENT/ 0S ZANMUDIO :;"
Sy
S i

EL MAESTROJOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
’RECURSO DE APELACION: RAJ.77608/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD: TJ.’I 58418/2021, PRONUNCIADA POR EL PLENO
JURISDICCICNAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA NUEVE DE EN’ERO 'DE DOS MIL VEINTICINCQ, CUYQS PUNTOS
RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION; "PRIMERQ, Este Pleno Junsdmcwonal es competente para conoger y resalver el recurso
apelacion ndmero RAJ.77608/2024 interpuesto por la autoridad demandada en el juicio de nulidad cilade al rubro. SEGUNDO. El agravio dnico def
recurso de apelacion RAJ.77609/2024 resulté INOPERANTE, para revocar la sentencia controvertida, por las razones expuestas en € e

Considerando 1V de esta resolucion. TERCERQ. Se CONFIRMA la sentencla de fecha veintiséis de junio de des mil veinticuatro, dictada por,la / - ‘

Primera Sala Ordinaria Espectalizada en Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion de este Tribunai en el
juicio de nulidad nimero TJ/I-58418/2021. CUARTO. Se les hace saber a las partes que en conlra de la presente resclucidn podrén lnter onel‘""s‘{\
medios de defensa previstos en la Ley de Amparo. Asimismo, a efecto de garantizar debidamente ‘el derecho humano de acceso justlcla.,e /,
caso de duds, las partes podran acudir ante &l Magisirado Ponente, pars que se les exblique el contenide y fos- ajcances de gst fai!o Olﬁhi'fg
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a las parles, y por oficio acompaiado de copia autdrizada del Dresemle -filo, dnvuelvas,eﬁj Sala de/orig/n el /
expediente del juicio de nulidad numero TJ/I-58418/2021 y, 8n su opartunidad, drchivese el expedwente del reggrso de apelamon namers ©
RAJ,7760€/2024, como asunto concluide.” l/ /

B '. | /,f’ // ﬂ. /’r
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