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Tribunal de Justicia
Administrativa

Ciudag%éaw‘dm Ciudad de México a 14 de noviembre de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION

Se hace constar mediante la presente certificacién y con fundamento en el articuio
119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia
siguiente de su publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México, asi como en el diverso numeral 15, fraccion
XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos mil diecinueve,

en fecha CUATRO DE SEPTIENMEBERE DE DOS MIL VEINTICUATRO

de Conciliacion y Arbitraje, el cual fue notificado a la parte aciors
OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRD v & la autorid
VEIMTISIETE DE SEPTIEMBRE DF DOS MIL YEIMTICUATR
existe en los registros de esta Secretaria General de Acuerdos I, que se haya

presentado medioc de defensa alguno en contra de la citada deterrminacién.
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RECURSO DE APELACION:
RAJ. 78305/2023.

JUICIO DE NULIDAD:
TJ/1-57916/2022.

PARTE ACTORA:
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:
PRESIDENTE TITULAR DE LA JUNTA
LOCAL DE " CONCILIACION Y DE
ARBITRAJE DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

APELANTE:
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

MAGISTRADA PONENTE:
DOCTORA  XOCHITL
HERNANDEZ TORRES.

ALMENDRA

SECRETARIA DE
CUENTA: .
LICENCIADA CLAUDIA
HERNANDEZ HUERTA.

ESTUDIO Y

IVETTE

Acuerdo del Pleno Jurisdicciohal de la Sala Superior del

Tribunal

de Justicia Administrativa’ de

la Ciudad de México,

correspondiente a la sesidn plenaria del dia cuatro de septiembre de

dos mil veinticuatro.

VISTO para resolver el RECURSO DE APELACION RAJ.
78305/2023,

septlembre de dos mil veintitrés, por

el wveintiséis de
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

interpuesto ante este Tribunal,

“ contra la sentencia de catorce de julio de dos mil
veintitrés, dictada por la Primera Sala Ordinaria de este Tribunal,
dentro del juicio de nulidad TJ/1-57916/2022.

RESULTANDO:

PRIMERO. PRESENTACION DE LA DEMANDA Y ACTO
IMPUGNADO. Por escrito presentado el cuatro de octubre de dos
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mil veintidos, ante la Oficialia de Partes de este Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México P Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

ato Personal Art.186 - LTAIPRCCDM

Dato P .
e it beamandod la nulidad de:

ato Personal Art.186 - LTAIPRCCDM

- Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

“El acto combatido consiste en el Oficioa resonal atiss - trarrcconx de fecha trece

de septiembre de dos mil veintidds, mediante el cual se informa al hoy
accionante que, de acuerdo al nombramiento que ostenta en la Junta
Local de Conciliacién y Arbitraje de la Ciudad de México, con las
funciones correspondientes sefialadas en el Manual Administrativo y el
Reglamento Interior de dicho ente, considerando su calidad de trabajador
de confianza, a partir del dieciséis de septiembre de dos mil veintidés, se
deja sin efectos su nombramiento como funcionario conciliador.”

La parte actora pretende obtener la nulidad del oficio
bato rersonal an 186 LTaPRCCOM e trece de septiembre de dos mil veintidds, en el
que se informa al actor que a partir del dieciséis de septiembre de dos

mil veintidés, se dejaba sin efectos su nombramiento como

funcionario conciliador en la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de .. '

la Ciudad de México.

SEGUNDO. ADMISION DE DEMANDA. Por razén de turno,

conocié de la demanda al Magistrado Instructor de la Ponencia Dos

de la Primera Sala Ordinaria de este Tribunal, quien mediante =

acuerdo de diez de octubre de dos mil veintidos, admitio la
demanda, tuvo por ofrecidas las pruebas de la actora y ordené correr
traslado a la autoridad demandada, para que produjera su

contestacion.

TERCERDO. CONTESTACION DE DEMANDAY SE DAPLAZQ
PARA AMPLIAR LA DEMANDA. Mediante acuerdo de diecisiete de

noviembre de dos mil veintidos, se tuvo por contestada la demanda

por Lorena Yomaira Alcauter Torres, representante lLegal de la

autoridad demandada, en la que se pronuncié respecto del acto
controvertido, ofrecieron pruebas, plantearon causales de
improcedencia y defendieron la legalidad del acto impugnado.
Asimismo se concedio plazo a la parte actora para que ampliara su

demanda.
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@@ {ﬂﬂi’ﬁ CUARTO. AMPLIACION A LA DEMANDA. Mediante acuerdo

de trece de enero de dos mil veintitrés, se tuvo por presentada la
ampliacién de la demanda por Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX parte
actora, en la gue se pronuncié respecto del acto controvertido.
Asimismo, se concedid plazo a las autoridades demandadas para que

dieran contestacion a la ampliacion de la demanda.

QUINTO. CONTESTACION A LA AMPLIACION DE
DEMANDA. Mediante acuerdo diecinueve de abril de dos mil
veintitrés, se tuvo por contestada la ampliacion a la demanda por
Yadira Vazquez Alvarez, representante de la autoridad demandada,
en la que se pronuncid respecto del acto controvertido, ofrecié
pruebas, planted causales de improcedencia y defendio la legalidad

del acto impugnado.

SEXTO. VISTA PARA ALEGATOS Y CIERRE DE
INSTRUCCION. El diecinueve de abril de dos mil veintitrés, se
otorgd plazo a las partes para formular alegatos y se precisé que
transcurrido dicho término, con o sin ellos, quedaria cerrada la
instruccion. Se hace constar que las partes contendientes no

gjercieron dicho derecho.

SEPTIMO. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA. E!

catorce de julio de dos mil veintitrés, se dicté sentencia al tenor de

los puntos resolutivos siguientes:

“PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria Jurisdiccional es competente
para resolver el presente juicio, conforme a la fundamentacion legal
invocada en el Punto Considerativo | de esta sentencia.

SEGUNDO. SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO DE NULIDAD, por
las razones expuestas en el Considerando UNICO de la presente
sentencia. o

La Primera Sala Ordinaria de este Tribunal decreto el

sobreseimiento del juicio bajo el argumento de que el acto impugnado
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no encuadra en alguno de los supuestos de procedencia previstos en
el articulo 3, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México pues el accionante se desempefiaba como
funcionario conciliador en la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje de
la Ciudad de México, de ahi que este Organo Jurisdiccional no sea

competente para conocer de la legalidad de! acto impugnado.

OCTAVO. INTERPOSICION DEL RECURSO DE
APELACION. Inconforme con la senfencia anterior, el veintiséis de
septiembre de dos mil veintitrés,DatO Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
parte éctora, interpuso recurso de apelacion, de conformidad con lo
previsto en el articulo 116 de [a Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, contra la sentencié“de catorce de julio de dos

at”

mil veintitrés.

NOVENO. ADMISION DEL RECURSO DE APELACION. Por? -

auto de Presidencia de este Tribunal y de su Sala Superior, dictado o .

el cuatro de octubre de dos mil veintitrés, se admitié el recurso de

apelacién RAJ. 78305/2023, se turnaron los autos a la Magistrada};?‘;;
Doctora XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES; y con las =

copias exhibidas se ordend correr traslado a la contraparte en
términos del articulo 118, tercer parrafo, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

DECIMO. RECEPCION DE EXPEDIENTES. El diez de
noviembre de dos mil veintitrés, se rec‘i‘bieron en la Ponencia Cinco
de la Sala Superior, los autos del juicio)‘de nulidad y del recurso de

fapelacic')n de que se trata.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. INCOMPETENCIA. Previo a estudiar las cuestiones
de fondo planteadas en el recurso de apelacion RAJ. 78305/2023,

resulta obligatorio para este Pleno Jurisdiccional, analizar Ia
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competencia, por fratarse de un presupuesto procesal de estudio

preferente.

Al respecto, este Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México estima carecer de competencia legal para conocer
del acto impugnado en atencién a las consideraciones y fundamentos

legales que a continuacion se indican.

Al efecto, resulta oportuno preciar que los articulos 124 y 124-B,
de la Ley Federal de los Trabéjadores al Servicio del Estado,

disponen:

LEY FEDERAL DE LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL
ESTADO.

"ARTICULO 124.- El Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje sera
competente para:

l.- Conocer de los conflictos individuales que se susciten entre titulares de
una dependencia o enfidad y sus trabajadores.

.- Conocer de ios conflictos colectivos que surjan entre el Estado vy las
organizaciones de frabajadores a su servicio;

{ll.- Conceder el registro de los sindicatos o, en su caso, diclar la
cancelacion def mismo; '

V.- Conocer de los conﬂictoé sindicales e intersindicales, y

V.- Efectuar el registro de las Condiciones Generales de Trabajo,
Reglamentos de Escalafén, Reglamentos de las Comisiones Mixtas de
Seguridad e Higiene y de los Estatutos de fos Sindicatos.”

“Articulo 124-B.- A cada una de las Salas corresponde:

1.- Conocer, tramitar y resolver los conflictos individuales que se susciten
entre los titulares de las dependencias o entidades y sus trabajadores, y
que le sean asighados, de conformidad con lo establecido en el
Reglamento Interior, y

.- Las demas que les confieran las Leyes.”

De la cita realizada, en la parte que nos interesa, se constata
que el Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje serd competente

para conocer de los conflictos individuales que se susciten entre
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titulares de una dependencia o entidad y sus trabajadores, y a cada
una de las Salas corres'ponde conocer, tramitar y resolver los
conflictos individuales gue se susciten entre los titulares de las
dependencias o entidades vy éus trabajadores, y que le sean
asignados, de conformidad con lo establecido en el Reglamento

Interior.

Lo anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia con clave
P./J. 9/90, correspondierite a la Octava Epoca, visible en el
Semanario Judicial de la Federamon Tomo VI, Primera Parte, Julio-
Diciembre de mil novecientos noventa,;pagsna 91, que textualmente

dispone:

“TRABAJADORES DE CONFIANZA AL SERVICIO DEL ESTADO. EL
TRIBUNAL FEDERAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE ES

COMPETENTE PARA CONOCER DE LA CONTROVERSIA QUE SE "g
%?. o

SUSCITE CON MOTIVO DE SU CESE: La contradiccién entre la tesis
jurisprudencial 315 de la Cuarta Sala (Compilacién de 1985, Quinta Parte),
intitulada "TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO DE
CONFIANZA. COMPETENCIA DEL - TRIBUNAL FEDERAL DE

CONCILIACION Y ARBITRAJE PARA CONOCER DELOS CONFLICTOS“:‘;
DERIVADOS DE LA RELACION LABORAL DE LOS." y Ia tesis de la”...
Segunda Sala { Compilacion de 1985, Tercera Parte, pagina 739),..

1oy

intitulada "TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO, DE

CONFIANZA, EL TRIBUNAL FEDERAL DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE NO ES COMPETENTE PARA CONOCER DE CESES
DICTADOS CONTRA LOS." debe resolverse en favor de la primera,
fundamentalmente, porque la fraccion Xl del apartado B del articulo 123
constitucional, erige al Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje como
6rgano competente para dirimir todas las controversias que se susciten
entre los Poderes de la Unién y el Gobierno del Departamento del Distrito
Federal, por una parte, y sus servidores por otra. De conformidad con la
fraccion Xl se exceptuan de esta regla general los militares, marinos,
miembros de los cuerpos de seguridad publica y personal del servicio
exterior, que se rigen por sus propias leyes y, de acuerdo con el ultimo
parrafo de la fraccion XlI, se exceptuan también los servidores del Poder
Judicial Federal, cuyos conflictos son resueltos por este Alto Tribunal. No
estando comprendidos los servidores de confianza en ninguna de estas
excepciones, deben considerarse regidos por la norma general, sin que
sea obstaculo para esta conclusion que dichos trabajadores carezcan de
accién para demandar su reinstalacion, pues una cosa es la competencia
del aludido 6rgano jurisdiccional y otra los derechos que el apartado B les
otorga. En efecto, los trabajadores de confianza al servicic del Estado, de
conformidad con fa fraccion X1V, sdlo tienen derecho a las medidas
protectoras del salario y a los beneficios de la seguridad social, pero no
gozan de los otros derechos que tienen los trabajadores de base como el
de la inamovifidad en el empleo. De ahi que puede suceder que en caso
de inconformidad del empleado de confianza con el cese, el Tribunal
Federal de Conciliacion y Arbitraje se declare competente, aunque resulte

800
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desestimada su demanda porque carezca de accién. Por tales razones y
porque el cese de esta clase de servidores no es un acto de autoridad,
foda vez que la relacién que los une con el Estado se equipara a la laboral,
la via impugnativa no es el amparo, sino el juicio ante &l Tribunal Federal
de Conciliacion y Arbilraje. Esta opinion se confirma porque resultaria
incongruente sostener que cuando se reclaman derechos salariales o de
seguridad social de los lrabajadores de confianza, sea competente este
organo jurisdiccional por considerarse laboral la relacién y al Estado como
patrén, pero cuando dichos frabajadores se inconformaran con ef cése,
dicha relacion perdiera su caracter laboral y el cese se convirtiera en un
acto de autoridad, por lo que tuviera que impugnarse en la via de amparo.”

De lo anterior, se constata que la fraccion Xli del apartado B del
articulo 123 constitucional, erige al Tribunal Federal de Conciliacion y
Arbitraje ¢omo d6rgano competente para dirimir todas las
controversias que se susciten entre los Poderes de la Union y el
Gobierno del Departamento del Distrito Federal, por una parte, y sus
servidores por otra. De conformidad con !a fraccién Xl se exceptian
de esta regla general los militares, marinos, miembros de los cuerpos
de seguridad publica y personal del servicio exterior, que se rigen por
sus propias leyes y, de acuerdo con el Gltimo parrafo de la fraccién

Xll, se exceptuan también los servidores del Poder Judicial Federal,

cuyos conflictos son resueltos“_por este Alto Tribunal. No _estando

comprendidos los servidores de confianza en ninguna de estas

excepciones, deben considerarse regidos por la norma general.

En la e'specie, del estudio de las constancias de autos gue
integran el juicio de nulidad que nos ocupa, se advierte que la

accionante sefialé como acto impugnado lo siguiente:

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

“El acto combatido consiste en el Oficiopaorersonaaniss - Liarrccomde fecha trece
de septiembre de dos mil veintidos, mediante el cual se informa al hoy
accionante que, de acuerdo al nombramiento que ostenta en la Junta Local
de Conciliacion y Arbifraje de la Ciudad de Mexico, con las funciones
correspondientes sefialadas en el Manual Administrativo y el Reglamento
Interior de dicho ente, considerando su calidad de trabafador de confianza,
a partir del dieciséis de septiembre de dos mil veintidés, se deja sin efectos
su hombramiente como funcionario conciliador.”

De la cita realizada, se advierte que la parte actora pretende

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

obtener la nulidad del oficioat ersonal at 186 - LTarrceomxde trece de septiembre
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de dos mil veintidds, en el que se informd al actor que a partir del
dieciséis de septiembre de dos mil veintidds, se dejaba sin efectos su
nombramiento como funcionario conciliador en la Junta Local de

Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México.

Asimismo, en el capitulo denominado “PRETENSION QUE SE

DEDUCE" la actora precisé o siguiente:

“V.- PRETENSION QUE SE DEDUCE.- La declaratoria de nulidad con

efectos restitutorios del oficio nimero Bas reso Atise- TARRCOW de fecha 13 de
septiembre de 2022, signado por el Miro. Eleazar Rubio Aldaran en su
calidad de Presidente Titular de la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje

de la Ciudad de México.”

De la cita realizada, se advierte que |la parte actora pretende
que el oficio sefialado como acto impugnado sea declarado nulo y sea
restituido en su esfera juridica respecto de sus efectos.

[

Por otro lado, del capitulo denominadb:’, HECHOS de la demanda

de nulidad ingresado en la Oficialia de Partes de este Tribunal el .
cuatro de octubre de dos mil veintidos, se advierte que la hoy actora"":;f""

prestaba sus servicios en la Junta Local de Conciliacién y Arbitraje de

la Ciudad de México como funcionario conciliador.

Lo anterior, se corrobora con e'I_ contenido del oficio
Bai erina A iEE- LARREEBIX e trece dee septiembre de dos mil veintidos. dirigido
a la hoy actora en el que la demandada expuso que la parte actora es
una trabajadora de confianza y que a "partir del dieciséis de
septiembre de dos mil veintidds, dejaba sin efectos su nombramiento
como funcionario conciliador, tal como se advierte de la siguiente

digitalizacion:

SIN TEXTO.
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GCiudad de México, 3 13 de sePtiambre de 2022,
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
PRESENTE

Con fundamento en fos articulos 123, apartado B, fraccidn X1V de la Constitucién Politica de
log Estades Unidos Mexicanos; 625 y demds relativos y aplicables de la Ley Federal del
Trabajo, 5, 7, 8 y 20 de la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado; 2. 4, 20, 21,
froccidn L inciso a), articulo 32, del Reglamento fnterior de la [unta Local de Conciliacidn y
Arbitraje de la Ciudad de México, asf como en los criterios jurispradenciales cuyos rubros son
los - siguientes: “TRABAJADORES DY CONFIANZA AL SERVICIO DEL ESTADO. LA LEY
REGLAMENTARIA QUE LDS EXCLUYE DE LA APLICACION DE LOS DERECHOS QUE TIENEN
LOS TRABAJADDRES DE BASE, NO VIOLA EL ARTICULD 123 APARTADO B, DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS FSTADOS UNIDOS MEXICANDS", “TRABAJADORES DE
CONFIANZA AL SERVICIO DEL ESTADO. SU FALTA DE ESTABILIDAD EN EL EMPLEO
RESULTA COHERENTE CON EL NUEVDO MODELO DE CONSTITUCIONALIDAD EN MATERIA DE
DERECHOS HUMANOS", y “TRABAJADCRES DE CONFIANZA AL SERVICIO DEL ESTARO. SU
FALTA DE ESTABILIDAD EN EL EMPLEO NO ES CONTRARIA A LA CONSTITUCION GENERAL
DE LA REPUBLICA", de acuerdo al nembramisnto que ostenta e la [unta Local de Conciliacidn
y Arbitraje de la Ciudad de México, con las funciones correspondientes senaladas en el Manual
Administrative v el Heglamento Interior de la junta Local de Conciliacidn y Arbitraje,
considerando que usted es persona trabajodura de confuna, se e nottica lo sigutente.

Por este conducto y con base en las Licultades gue me confieren los articulos antes cilados, le
natifico que 4 partir del 16 de septiembre de 2022, s deja sin ofectos su nombramiento como
FUNCIONARIQ CONCILIADOR, puesto que usted venia ejerciendo y desempeiiando, con Jas
funciones de conflanza inherentes al mismo,

Sinvtro particular, reciba un cordial saludo,

ATENTA

g
MTRO. GEEAZAR RUBIO ALDARAN

Presidente Titular de la Junta Local de

] "~ Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
De lo anterior, se concluye qubato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
» Ostentaba el cargo de Funcionario Conciliador.

» Como tipo de trabajador se asentd que es de confianza.

En este sentido, el acto combatido versa sobre una cuestion

laboral, ya que la actora guarda una relacion laboral con la Junta de

Conciliacion y Arbitraje de la Ciudad de México, lo cual se debera

analizar la legislacion de caracter laboral aplicable, maxime que su

pretension en el juicio es gue se deje sin efectos en su esfera juridica

el oficio impugnado y de las constancias se advierte que el cargo gue

ostenta es de caracter de confianza.
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En las relatadas circunstancias, con fundamento en el articulo
117 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
REVOCA la sentencia de’datorce de julio de dos mil veintitrés,
dictada por la Primera Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juicio de

nulidad TJ/I-57916/2022 vy se_declina_la_competencia para la

sustanciacion y resolucion del asunto que dio origen al presente juicio
contencioso administrativo, al érgano competente para ello, esto es,
en favor del Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje, por ser

un asunto eminentemente laboral.

Para dar cumplimiento a lo anterior; se ordena remitir los autos
del juicio de nulidad TJ/I-57916/2022 al Organo Jurisdiccional en
comento, a efecto de‘no colocar en es;tado de indefension-a la parte
actora.

Finalmente, por las razones expuestas, se declara que ha

{

Quedado sin materia el recurso de apelacién RAJ. 78305/2023

: Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
interpuesto por la parte actora paig personal Art 186 - LTAIPRCCDMX €1

contra la sentencia dictada el catorce de julio de dos mil veintitrés, |

dictada por la Primera Sala Ordinaria de eéte Tribunal, en el juicio de - 5

nulidad TJ/I-67916/2022, ante la determinacion alcanzada y por las
consideraciones que han quedado pré’cisadas en el presente

considerando.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1 y 15
fraccion Vil de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, asi como 1, 98 116 y 117 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
RESUELVE:
PRIMERO. Conforme a lo expuesto en el considerando primero

de esta sentencia, queda sin materia el recurso de apelacién RAJ.
78305/2023.

-9
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SEGUNDO. Se REVOCA la sentencia de catorce de julio de
dos mil veintitrés, dictada por la Primera Sala Ordinaria de este
Tribunal, en el juicio de nulidad TJ/I-57916/2022.

TERCERO. Se declina la competencia a favor del Tribunal
Federal de Conciliacion y Arbitraje, de conformidad con los
fundamentos y motivos expuestos en el Unico considerando de este
fallo, por lo que se ordena remitir [as constancias que integran el juicio
de nulidad TJ/I-57916/2022. |

CUARTO. Se les hace saber a las partes que en contra de la
presente resolucion podran interponer los medios de defensa

previstos en la Ley de Amparo.

QUINTO. A efecto de Qarantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes podran
acudir ante la Magistrada Ponente, para que se les explique el

contenido y los alcances de la presente resolucion.

SEXTO. NOTIFiQUESaE'? PERSONALMENTE a las partes por
oficio acomparfado de copié autorizada ‘de la presente sentencia,
remitir el expediente del _j_'UEcio de nulidad TJ/I-57916/2022 a |a
Oficialia de Partes del Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje
y en su oportunidad, a:;‘fchivense el recurso de apelacion RAJ.

78305/2023, como asunto concluido.

SIN TEXTO SIN TEXTO

SIN TEXTO SIN TEXTO

FZ0C-SEBLOC-Yd

)
ZZOZALELS-ML
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Convogcatoria: C.31/2024 ORDINARIA Fecha de pleno: 04 de sepliembre de 2024 Ponencia; 58 Ponencia §
Nao. juicio: TJ/I-57916/2022 Magistrado: Doctora Xéchitl Aimendra Paginas: 12
Hernandez Torres

ASt POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RESOLVIO EL PLENC JURISDICCIONAL DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DiA CUATRO DE SEPTIEMBRE DE
DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE
TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN
ALEMAN, MAESTRC JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES ¥ EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, EN VIRTUD OE LA LICENCIA
CONCEDIDA A LA MAGISTRADRA DOCTORA MARIANA MORANGHEL POCATERRA.

FLE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA . MAGISTRADA DOCTORA[XOCHITL ALMENGRA HERNANDEZ TORRES.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO BISPUESTO POR LOS . 8 FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MERICO, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES 1Y X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA® AE/WNlSTRATIVA DE| D% CIUDAD DE MEXICO, 116 ¥ 117 DE LA LEY DE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICC VIGENT A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE,
’ Y E
POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENG JURISDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE*RESOLUCION LA MAGISITRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA/ SUPERIOR ¥ DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS “I", QUIEN DA FE. L

T
N

ACIM BARRIENTOS ZAMUDIO

[ A WS

MAESTRO JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIOQ GENERAL DE ACUE\ DOS "I" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
E LA CIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
RECURSO DE APELACION: RAJ.78305/2023 DERIVADO DEL JUICIY DE NULIJRAD: TJN-57916/2022, PRONUNCIADA POR EL PLENO
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL D_rA UATRO SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRQ, CUYOS
PUNTOS RESCOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PR!ME O. Confokme a lo expuesto en el considerando primerc de esta
sentencia, queda sin materia el recurso e apelacidn RAJ. 78305/2023. SEGUNDO Sﬁ REVOCA la sentencia de catorce de julic de dos mil
veintitrés, dictada por la Primera Sala Grdinaria de este Tribunal, en el juicio dé| nulidag TJ/I-67916/2022. TERCERO. Se declina la competencia
favor del Tribunal Federal de Concillacion y Arbitraje, de conformidad con ids fupdamegntod y motivos expuestos en el Unico considerando de esfe
fallo, por 1o que se ordena remitir !as constancias que integran el juiclo de r;u:Eidad WN-37916/2022. CUARTO. Se les hace saber a las partes que'e
contra de la presente resolucidn podran interpaner los medios de defensa preyistps enlia Ley de Amparo. QUINTQ. A efecto de gar,
debidamente el derecho humane de acceso 2 1a justicia, en ¢aso de duda; las patteg podran acudir ante la Magistrada Ponente, para )

Conciliacién y Arbitraje y en su oportunidad, archivense el recurse de ape\ac'\oﬁ‘lyk.l. 8305/2023, coma asuntoeénciuido.”
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