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Ciudad de México Ciudad de México, a 19 de febrero de 2025

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADA MARIA LUISA GOMEZ MARTIN /
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA SEIS DE

YLA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el expediente del juicio de nulidad nimero TJ/II-41806/2024,‘X
en 140 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefalado al rubro, y en razén de que con fecha CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS
MIL VEINTICUATRO':J”eI pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitid resolucion
en el mismo, la cual fue notificada a las autoridades demandadas ef SIETE DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO y a la parte actora el OCHO DE ENERO DE
DOS MIL VEINTICINCO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término para
gue las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de
Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el primero de
septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, vy el
articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de
dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resolucién del CUATRO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRo;;'dictada en el recurso de apelacion
RAJ.80002/2024;”/no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General

de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los
efectos legales a que haya lugar.
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AUTORIDAD DEMANDADA:

o DIRECTOR GENERAL DE  ASUNTOS
JURIDICOS Y ‘DE GOBIERNO EN LA
ALCALDIA XOCHIMILCO DE LA CIUDAD
DE MEXICO

APELANTE -Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

nal Art.186 - LTAIPRCCDN

sl ﬂﬁ:zsgsgapor derecho propic

999
228

MAGISTRADO PONENTE:
ANLEN ALEMAN

DOCTOR  JESUS

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: MAESTRA
YASMIN ITZEL CHAVARRIA ROCANDIO

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional Tribunal

del de

Administrativa de la Ciudad de México. correspondiente @ la sesion

Justicia

plenaria del dia cuatro de diciembre de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ.80002/2024, interpuesto

ante esta Ad Quem e! dia veintiocho de agoste del ano dos mil

demgndorﬁe Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

por el

nal Art.186 “LTAIPRCCDM)>

i reSinor derecho proplo en confra de la sentencia definitiva

nn-u

de fecha seis de agosto de dos mil veinticuatro, dictada por la

Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juicio de nuiidad TJ/Il-

41806/2024, cuyos puntos resolutivos son del tenor literal siguiente:

"PRIMERO. Se scbresee e presenle asunto, en atencidén a las
consideraciones juridicas precisadas en ef Considerando Segundo
de este fallo.

SEGUNDO. Se hace saber alas pdifes que en contra de la presente
sentencia pueden interponer el recurse de apelacién dentre de los
diez dias siguientes al que surta sus efectos ia noftificacion.

Qe re
PIOZISOR LI L

TERCERQ. A efecto de garanfizar debbidamente el derecho humano
de acceso alg justicia, se hace saber a las partes que para mayor
comprension de lo resuelto, el expediente se encuentra a su
disposicidn en esta Ponencic a fin de que lo puedan consultar vy si
asi lo selicitan, serdn atendidos por la Magistrada Instructora o por
los Secretarios de Acuerdos para gue se les expligue el contenido y
los alcances de la presente sentencia.

(ETHTERC TN

+202-7LE0L 0V

£00



Pt

TJN-&18906/2024
Pratesitn

R TR THEATEY

PA-010934-2024

CUARTO. Se hace del conocimiento de las partes que de
conformidad con o dispuesto en el punto 5 de los Lineamientos
para la eloboracion de los inventarios de expedientes susceptibles
de eliminacion e inventario de baja documental, aprobados por la
Junta de Gobierno y Administracion de este Tribuncal en sesién del
ocho de junio de dos mil diecisiete y publicados en la Gaceta Oficial
de ia Ciudad de Mexico el dieciccho de agosto del ano en cita,
tienen expedito el derecho que les asiste para recoger los
documentos persongales gue cbren en ef expediente en un piczo no
mayoer de sejs meses contados a partir de gque se ordene el archivo
definitivo del asunfo, apercibidos gue de no hacero asi, se les
tendrd por renunciado a dicho derecho vy podran ser sujetos al
proceso de depuracion.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, v en su oportunidad,
archivese el presente expediente come asunfo concluido.”

NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

(La Segunda Sata Ordinaria determiné sobreseer el juicio, con
fundamento en lo dispueste por los articulos 92, fraccion VI y 93,
fraccion I, en relacidn con el diverso arficulo 31, todos de la Ley de
Justicia Administrativa de la Civdad de México, dado que la parfe
actora no acreditod su interés legitimo.

Lo anterior, dado que la orden de visita de verificacion impugnada
tue ejecutada en el domiciio ubicado enD® Personal At186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX  siendo que los
documentos exhibidos por la parfe actora para acreditar su inferés
legitimo, consistentes en el contrato de comodato, asi como el aviso
de funcionamiento del establecimiento mercantl ubicado en

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

s aine arece DOF 10 que no se acredita el vincule que guarda con el

o Personal Art.186 - LTAIPRCCI

establecimiento mercantil del cual dice ser titular).

[=Jle]

ANTECEDENTES

1.-Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXpor su propioc derecho, se
presentd ante este Tribunal el dia cuatro de junio del ano dos mil

veinticuatre, para demandar la nulidad de:

“A- LA ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION EN MATERIA DE
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL cOn NUMEro bas pesona ariss- LTarrccomx e miticl
por el Director General de Asuntos Juridicos v de Gobiemo en la
Alcaldia de Xochimilco de la Ciudad de México, en fecha veintitrés

(23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)."

“B.- ACTA DE VISITA DE VERFICACION EN MATERIA DE

ESTABLECIMIENTOS MERCANTILES, expediente:bi e s el 1o
fecha veintitrés (23) de mayo de dos mil veinticuatro (2024),
praciicada por el servidor publico adscrito al Insfituto de Verificacién
ﬁgsminlslﬁ.%léyg de la Ciudad de MéXiCO iq Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

ito onal Art.186
ato | Art.186 - LTAIPRCCE,
ato

e anies- tarrccediante el cual dio cumplimiento al oficio de comision

000,
o
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Dato Pereonal A 1os - LTaAIPRGEOMX fecha veintitrés (23] de mayo de dos mlil

veinticuafro (2024)."
NOTA: SU REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

(La parte actora impugna la orden de visita de verificacion en
materia de establecimiento mercantil, asi como el acta respectiva,

ambas de fecha veintiirés de mayo de dos mil veinticuairo, emitidas
dentro del expedien’reDato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dicho procedimiento se encuentra dirigido al *...C representante
legal, y/o titular, y/o responscble y/o poseedores y/o encargado,
v/o dependienies v/o OCUDONS to gerlsonals,&cr}ttig%cIﬂEIgROCCSiI\/IX
denominacion, con giro mercaniil de
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
R A ARG ubicado  Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

oo
581

2.- Mediante proveido de fecha cinco de junio del mismo ano, fue
admitida la demanda a ramite. La autoridad senalada como
responsable dio contestacién a la misma en tiempo y forma de ley,
en la gue se pronuncio respecto del acto impugnado, ofreciendo

pruebas y d‘efendiendo su legalidad.

3.- Substanciado el procedimiento corespondiente, por acuerdo de
fecha cinco de julio de dos mil veinticuctro, se hizo del conocimiento
de las partes que contaban con un término de cinco dias para
formular alegatos por escrito y, una vez fenecido este, con ellos ¢ sin
los mismos, quedaria cerrada la instruccidn del juicio sin necesidad
de declaratoria expresa; procediendo la Sala de Origen a dictar
sentencia el seis de agosto de la referida anvalidad, al fencr de 105

puntos resolutivos previamente tfranscriios.

4.- La sentencia fue notificada los dias frece y quince de agosto del

afo dos mil veinticuatro, al impefrante asi como ¢ la autoridad

Parsa e
CO0RLYIGEE

[ist?

demandada, respectivamente.

—

5.- inconforme con el fallo natural, con fecha veintiocho de agosto

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

del afno dos mil veinticuatro, el demandaniebato Personal Art186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX . i
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCOMX por  derecho  propic, interpuso recurso de

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
apelacion de conformidad con lo dispuestio porlos articulos 116, 117

y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México.

6.- Por acuerdo de fecha fres de octubre de dos mil veinticuatro, se
admitié y radicd el recurso de apelacidn por la Magistrada
Presidente del Tribunal de Justicia Administrativo de la Ciudad de
México y de su Sala Superior, designando como ponente en el asunto
de mérito al MAGISTRADG DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN.

7.- &l Magistrado Ponente recibid los autos del juicic de nulidad vy del

recurso de apelacién el cinco de noviembre del afo en curso.,

8.- Con fecha veinfifrés de octubre de dos mil veintficuatro, la
Licenciada Cristina Gervacio Cruz, Apoderada General para (c
Defensa Juridica de la Alcaldia Xochimilco de la Ciudad de México,
ingresé ante la Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional
oficio mediante el cual pretende deschogar la vista ordenada por
auto del tres de octubre de dos mil veinticuairo y notificada a esa
autoridad el veintidds del mismo mes y aho, siendo acordada

favorablemente el cinco de noviembre del presente ano.
CCNSIDERANDO

I.- Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Civdad de México es competente para conocer y resclver el
recurso de apelacion de mérifo, conforme a lo dispuesto por el
articulo 15, fraccion VI de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en relacion con lo
establecido en los numeraies 116, 117 v 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

.- Se estima innecescria la franscripcion de los argumentos de
agravio gue expone la parte apelante, en razon de gue no existe

obligacion formal dispuesta en los arficulos 98, 116, 117 vy 118 de la

900
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Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, yo gue el
Unico deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
exhaustividad y congruencic a que se refiere el citado articulo 98 de
a ley de la materia, dando solucién a Io_ litis que se plantea v

valorando las pruebas de quios.

Es aplicable por andlogia la iurisprudencia 20./J.58/2010, sustentada
porla Segunda Sala de la Suprema Cbr’re de Justicia de la Nacién en
su Novena Epoca, publicada en el Semancrio Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de 2010, Pagina 83C, la

cual establece textualmente lo siguiente:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias’, del fitulo primero
"Reglas generales”, del licro primero "Del amparo en general’, de la
Ley de Amparo, no s& advierte como obligacion para el juzgador
qgue transcriba ios conceptos de viclacién o, en su caso, los agravios,
para cumplic con jos principios de congruencia y exhaustividad en
las sentencias, pues tales principios se safisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrifo de expresion de agravios, los estudia vy les da respuesia, la
cuci debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legaolidad o consiitucionglided efectivamente planteados en &l
pliego correspondiente, sin infroducir aspecios distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicidon para hacer fal
transcripcion, quedande al prudente arbifric del juzgador realizarla
o no. atendiends a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para satisfacer los principios de exhaustividad vy
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad ©
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.

Resultando también oplicobleﬁ"jo Jurisprudencia §.5. 17, sustentada
n ia Cuarta Epoca por la Sala ‘Superior de este Tribunal, misma que

es del tenor literal siguiente:

AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE
APELACION ES INNECESARIA SUTRANSCRIPCION.- De los articulos que
integran el Capitulo Xl dei Titulo Segundc de la Ley Orgénica del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito  Federal,
denominado ' De ias Senfencias”, y en particular el diverso 126 se
advierfe que los senfencias que emitan las Salas no necesitan
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fermulismo alguno, rozén por la cual se hace innecesaria o
franscripcion de los agravios hechos voler por el apelante, sin
embargo, tai situacion ne exime de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad debiendo para eflo hacer una fijacion
clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen y
valoracién de los pruebas que se hubieren admifido, seAalando los
fundamentos legales en gue se apoven, debiendo mitar a los
puntos cuestionados y @ la solucion de la Lifis planteada en acato al
dispositivo 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencicso
Administrative de! Distrito Federal.

.- Esta Ad Quem considera necesario precisar los motivos y
fundamentos legales que fuve fa Segunda Sala Ordinaria de este
Tribunal para decretar el sobreseimiento del juicico de nulidad cuyc

estudio nos ocupa:

“Ii. Previo al estudio del fondo del gsunfo, esta Sala del
Conocimientc advierte una causal de Improcedencia gue por ser
una cuestién de orden publico v estudio preferente, se analiza v
resuelve en este apartado.

Del andlisis del escrito inicial de demanda esta Juzgadora advierte
gue el hoy actor pretende impugnar 10s actos que constituyen el

. . .. . ) . Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
procedimiento administrativo  de  verilicQoicn ao personal Ar.186 -LTAIPRCCDMX
empero, respecto de dichos actos ce autcridad se aciualiza lo
cousal de improcedencia prevista en el arficulo 72 fraccion VI de la

Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México.

La anferior determinacion cbedece o hecho de gue de
conformidad con lo dispuesto en el arficulo 3% de lo Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México vigente al momento en que
se interpuso la demanda de nulidad. todo agquel que demande la
nulidad de ciertc acto o resolucion ante este Organo Jurisdiccional,
deberd acredifar el interés legltimo que le csiste.

Ciertamente el aludido precepto legal no previene gué deberd
entenderse porinterés legitimo, sin embargo. fanfo la Suprema Corte
de Justicia de {o Nacién, como la Sala Superior de este Grgano
Jurisdiccional han sustentado diversas jurisprudencics tendientes a
esclarecer en qué se hace consistir fal figura juridica, siendo
aplicable al casola tesis de jurisprudencia 2°./J, 141/2002, sustentada
perla Segunda Saia de {a Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
publicada en el tomo XVI del Semanario Judicial de la Federacidn vy
su Gaceta, correspondiente a diciembre de dos mil dos, visible a
pdgina 242, que es del tenor literdl siguiente:

“INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 v 72, fraccién Vv,
de lo Ley de! Tribunal de lo Contencioso Adminisirativo del Distrito
Federal, para la procedencic del juicio administrativo basta con que
el acto de autoridad impugnado afecte la esfera juridica del actor,
para que le asista un interés legitimo para demandar la nuliidad de

800
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ase acto, resultando infrascendente, para este proposito, que sea, o
no, titular del respectivo derecho subjetivo, pues el interés gue debe
justificar el accionante no es el relativo a acreditar su pretensién, sino
el que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales preceptos
aluden a la procedencia o improcedencla del juicio administrativo,
alos presupuestos de admisibilidad de la accidn ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo; asi, lo que 'se plantea en dichos
oreceptos es una cuestion de legitimacion para ejercer la accion,
mas no es deber del actor de acreditar el derecho que alegue gue
le asiste, pues esto Ultimo es una cuesﬁéh aue atane al fondo del
asunto. De esfa forma resulta procedente el juicio que intenten los
particulares no solo contra actos de la autoridad administrativa que
afecten sus derechos subjetivos {inferés juridico), sino tambiény de
monera mds amplia, frente a violaciones que no lesionen
propicmente intereses juridicos, ya que basta una lesidén objefiva @
la esfera juridica de la persona fisica o moral derivada de su peculiar
situacion que tienen en el orden juridico, de donde se sigue que oS
oreceptos de la ley analizada, al reguerir un interés legitimo como
presupuesto de admisibiidaod de la accion corespondiente,
también comprende por mayeria de razdn al referido interés juridico,
al resulia aquél de mayores alcances que éste.”

"Contfradiccion de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y Décimo Tercero, 1odos en
Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de 2002,
Unanimidad de cuafrc votos. Ausenfe: Sergio Salvador Aguire
Anguiano. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano; en su
ausencia hizo suyo el asunto Juan Diaz Romero. Secretario: Eduardo
Ferrer Mac Gregor Poisot.”

“Tesis de jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda Sala de
este Alfo Tribunal, en sesion privada del veinlidds de noviembre de
dos mil dos."”

También es ilusirativa al caso, la tesis de jurisprudencia S.8./J). 2,
sustentada por esta Sala Superior de este Tribunal aprobada en
sesion plenaria del dieciséis de octubre de mil novecientos noventa
y siete, publicada en la Gaceta Oficial del Disirito Federal el ochce
de diciembre del mismo anec, gue dice fextuaimente:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO. Cuando un acto de
autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una
persona fisica o moral, causandole agravio, y la ley la faculta para
impugnarlo, se configura el interés legitimo, gue podrd ccreditarse
ante este Tribunal con cualquier documento legal o cualguler
elemento idéneo que compruebe fehacientemente que se frata de
la agravicda.”

"R. A. 532/96-99/94 .- Parte actora: Maria Teresa Carriles VillaseAor.- 5
de junio de 1994.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente. Mag. Lic.
Jaime Araiza Veldzquez.- Secrétaria: Lic. Rosa Barzalobre Pichardo.”

“R. A. 1031/96-715/96.- Parte actora: Vila Romana, S.A. de C.V - 29
de octubre de 1994.- Unanimicad de cinco votos.- Ponente: Mag.
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Lic. Victoria Eugenia Quiroz de Carrillo.- Secretario: Lic. Danie! Rémila
Aguino.”

"R.A.833/96-773/96.- Parte actora: Fernando Montes de la Rosa.- 13
de noviembre de 1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag.
Lic. Horacio Castellanos Coutino.- Secretario: Lic. Ramdn Gonzdlez
Sénchez.”

"R.A.T1014/96-983/76.- Parte actora: Proyecto de Sur, S.A. de C.V.- 13
de noviembre de 1994.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag.
Lic. Horacie Castellancs Coufinio.- Secretario: Lic. Ramon Gonzdlez
Sanchez.”

“R.A.1423/96-1713/94.- Parte acfora: Memije Publicidad, S.A.- 9 de
enero de 1997.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic.
Antonio Casas Cadena.- Secretario Lic. José Morales Campos.”

De las tesis de jurisprudencia recientemente citadas puede
concluirse gue el interés legitimo en el juicio conlencioso
administrativo que se dirrme ante este tribunal, se hace consistir en
el modo de acreditar fehacientemente, mediante la exhibicién de
cualguier documento legal © elemento idéneo la fransgresion o la
esfera de derechos {vistos desde un punte de vista amplio), con
motivo de la aplicacion de algun ordenamiento juridico.

£n el caso en concreto, esta Segunda Sala Ordinaria considera que
la parte actora no acredita debidamente el interés legitimo parala

procedencia del juicio de nulidad que se resuelve, no obstante gue

asile fue reguerido o través del autoc admisorio de demanda, io que

es en su perjuicio, foda vez que si bien prefende acreditar dicho
interés con la exhibicidon de un contrato de comodato v un aviso
para el funcionamiento de establecimientos mercantiles con gire de
bajo mpacto, también o es que del andlisis de dichas
documentales se observa que corresponden a un domicilio distinto.

Esto es asi, va que la orden de visita de verificacion que se combate
pacRe
fue ejecutada en el domicilic sito en Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX v el

contrato de comodato y aviso de funcionamientc hacen referencia
. . . Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

a un establecimiento mercantil ubicado erbato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX la misma
demarcacion territoricl, de ahi que el accionante no acredite
fehacientemente el vinculo que guarda con el establecimiento
mercantil del cual dice ser Titular al no obrar en cutos documental

iddnea alguna que asi lo compruebe.

Por lo expuesto a lo largo de esta sentencia, si la parte acfora
demanda la nulidad de actos de cutoridad respecto de los cuales
no acredita debidamente el interés legitimo v por consecuencia lg
afectacion redl y directa a su esfera de derechos con su emision,
entonces resulta inconcuso gque en el Ccaso que nos ocupa se
actualiza la causal de impreocedencia prevista en la fracciéon Vi del
articulo 92 de la Ley de lJusticio Administrative de la Ciudod de
México. Por lo anterior, con fundamentc en io dispuesto en o
fraccion li del arficulo 93 de o Ley invocada recientemente, se
sobresee el prasente juicio por improcedente.
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Astlas cosas y en virfud de gue en el caso en concreto se configurd
una causal de improcedencia que resuttd furidada, lo cugl lleva a
decretar el sobreseimiento de este juicio, resulta innecesario enfrar
al estudio del fondo del asunto, ya que en nada cambiaria el
resultado del juicio. Sirviende de apoyc a lo anterior la tesis de
jurisprudencia SS5./J. 22 sustentada por la Scla Superior de estfe
Orgene Jurisdiccional v publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federai el once de noviembre de dos:mil tres, que senala:

"SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.-
IMPIDE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDQ. Una vez
analizadas las causales de improcedencia previstas en el arficulc 72
de la Ley del Tribunal de lo Centencicso Administrativo del Distrito
Federal, ya sea que las aleguen las partes, o bien de oficio, de
resultar fundada alguna de elias, debe decretarse el sobreseimiento
del juicio y en consecuencia, las Salas se encuenfren impedidas
parg estudiar las cuestiones de fondo planteadas.”

“R.A. 1543/98-I-4747/97.- Parte Actfora: Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, representadso por
Maria Letficia Mosgqueda Brifo.- Fecha: 9 de febrero de! 2000.-
Unanimidad de vetos.- Ponente: Mag. Lic. César Castaneda Rivas.-
Secretario: Lic, Rad Dominguez D.”

“R.A. 2353/98-IIl-4577 /97 - Parte Actora: Universidad Autdnoma de
México, representada por José Luis Lobato Espincsa.- Fecha: 9 de
febrero del 2000.- Unanimidad de votes.- Ponente: Mag. Lic. César
Castafieda Rivas.- Secretario: Lic. Radl Dominguez B."

YR.A. 3524/99-1I1-1728/99 .- Parfe Actora: Champinones el Encinal, S.
De R.L. de C.V., representado por Alejandro Martin del Campo.-
Fecha: 30 de marzo del 2000.- Unanimidad de voios.- Ponente: Mag.
Lic. Pedro Enrique Velasco Albin.- Secretario; Lic. Luis GOmez Salas.”

“R.A. 7242/01-1-75871/00.- Parte Actora: Camlex de México, S.A. de
C.V..representado por Canos del Rio Rivas.- Fecha: 20 de junio de
2002.- Unanimidad de vofos- Ponente: Mag, Llic. Jaime Araiza
Veldzguez.- Secretario: Lic. Luis Gomez Salas.”

"R.A. B542/01-11-9658/00.- Parte Actorg: Banos de Guadalupe, S, de
R. L. representado por Benito Moran Gutierrez.- Fecha: 20 de junio
del 2002.- Unanimidad de volos.- Ponente: Mag. Lic. Jaime Argiza
Veldzquez.- Secrelaria: Lic. Rosa Bdrzalobre Pichardo.”

NOTA: $U REPRODUCCION ES FIEL Y TEXTUAL

IV.- Una vez gue han sido precisados los fundamentos y motivos en

Rl
FTOSIABARVE-LTL

los gue se apoyd la Sala de conccimiento al momento de dictar la
sentencia recurrida, esta Instancia de ‘Alzada procede al estudio de

las alegaciones propuestas por el apeiante en Recurso de Apelacion
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que nos ocupa, a trovés del UNICO agravie, en el que medularmente
indica:

e Elestablecimients se encuentra en una zonalacustre donde
la actividad furistica es la fuente de ingresos de las familias
que haobitan en ias chinampas, donde la actividad
comercial se encuenfra permitida por el usc de suslo
oforgado.

e Se dejo de valorar que en el acta de visita la servidora
puUbiica no contfrovirtié ia identidad del inmueble en virtud
de que la orden de visita, indica ejecufaria con el
encargado  y/o dependientes, vy/o ocupantes del
establecimiento sin dencminacion.

e La visitadora adscrita  al Institute  de Veriﬁcacféh
Adminisirativa de la Ciudad de Mexico, no controvirtio ld

idenfidad del inmueble en donde fue practicada ia visita de

inspeccion, por lo que los documentos afectan la esfera

juridica  del justiciable, de ahi que haya guedado
acreditado el interés legitimo.

¢« Se acredita el interés legitime en la resolucion impugnada v,
al constar en ios documentos que se impugnan su nombre,

con ello se acredifa dicho interés.

A criterio de este Pleno Jurisdiccional, los argumentos de agravio

previamente sintetizades devienen de INOPERANTES.

En principio, se desfaca gue los actos impugnados consisten en g
crden de visita de verificacion en mcteria de establecimiento

mercantil, asi como el acta respectiva, ambas de fecha veintitrés de

Dal rson;

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dicho procedimiento se encuentra dirigido al "...C representante
legal, y/o titular, y/o responsable y/o poseedores y/o encargado, y/o

dependientes y/o ocupante del establecimiento sin denominacion,

con giro mercantll de Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Personi
Personi
Pel
Pel

mayo de dos mil veinticuatro, emitidas denfro del expediente it

<10
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En esa fesitura, la Segunda Scia Ordinaria determino sobreseer el

juicio, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 92, fraccion

Viy 93, fraccién I, en relacion con el diverso arficule 31, todos de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicc, dado gue la
 parte actorc ne acredito su interés legitimo.

——

Lo anterior, dado que la orden de visita de verficacion impugnada
. T . Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
fue ejecutada en el demicilio ubicado en

visible, Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX iendo que los
documentos exhibidos por la parte actora para acreditar su interes
legitimo, consistenies en el contrato de comodato, asi como el aviso

de funcionamiento del esiablecimiento mercaniil ubicado en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

.186 - LTAIPRCCDMX

= samie R or o que no se acredita el vinculo que guarda con el

establecimientoc mercantit del cual dice ser tituiar

Ahora bien, en relacién con el concepto de agravio que se analiza,
este Pleno Jurisdiccional, considera gue no combaten ios motives y

fundamentos expuestos por la Salc de origen.

Ello se dice asi, ya que contrario a lo sostenicdo por la apelante, la

Sala Ordinaria sobreseyd el juicio tomando en consideracion que el

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

procedimiento de verificacion se encuentra dll‘igldO (CfPete Personal At 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXDato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Joicado
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

. Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDM>

proremmianiee - acrccont i (1O GUE [a parte actora para acreditar el vinculo que
tiene con el establecimiento mercantil, exhibic:
e Confraic de comodato de fecha uno de febrero de dos mil
veinficuatro.
e Aviso para el funcionamiento de establecimientos mercantiles
con gire de bajo impacto de fecha veintisiete de abril de des

mil veinficuatro.

De dichas documentales se advierte que se hace alusion al
estabiecimiento ubicado er Datq Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIE’RCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

puopermenaanize LRSS} UG NO coincide con el asentado en el procedimiento
de verificacién; de ahi que la parfe acfora ne acredita la afectacicn

que el acto de quteridad le genera.

Sin embargo, en el recurso de apelacién la parte apelante no ataca
dichos motivos porlos cuadles la Sala determind sobreseer el juicic de
nulidad; dado que las manifestaciones efectuadas consistentes en
que se dejo de valorar que en el acta de visita la servidora publica
no confrovirtio ia identidad del inmueble; que la visitadora adscritg
al Instituto de Verificacidon Administrativa de la Ciudad de México, no
controvirtio o identidad del inmueble en dende fue practicada la
visita de inspeccion, por lo que los documentos afectan la esfera
juridica del justiciable, de ahi cue haya quedado acreditado el
inferés legifimo; en nada se relacionan con las argumentaciones
hechas valer por la Juzgadora de primera instancia; por tantfo, ante
la ausencia de razonamientos tendientes a demostrar [a legalidad
de la sentencia de marrgs, se genera la ineficacia del concepto de

agravio hecho valer en el recurse de apelacidon gue se resuelve.

Es aplicable la Jurisprudencia $.5./J. 1, emitida por esta Sala Superior,
en sesion plenaric de dieciseis de octubre de mil novecientos
noventa y siete, publicada en la Gaceta Oficial dei Distrito Federal
de ocho de diciembre de mil novecientos noventa vy siefe, cuya voz

y contenido son [os siguientes:

P10
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“AGRAVIOS EN LA APELACION, DESESTIMACION DE LOS
AGRAVIOS EN LA APELACION, DESESTIMACION DE LOS.- Si en &l
recurso de apelacion se hacen valer como agravios cuestiones
gue no fueron planteadas o argumentadas en |05 escritos de
demanda y/o contestacion, son de desestimarse por no haber
formado parte de la litis. Igualmente, son de desestimarse los
agravios que no combaten los fundamentos legales y/o los
motivos _en los gue la Sala ordinaria _apoyé la_sentencig
recurrida.” :

[Enfasis afadido)

Asl las cosas, foda vez que los orgurﬁen‘ros de agravio planteados
por ia parte apelante son INOPERANTES, se CONFIRMA |a sentencia
de seis de cgosto de dos mil ve'ivnﬂcucx’fro, pronunciada por la
Segunda Sala Ordinaria de este Tribuncl, dictada en los auios del
juicio de nulidad TJ/II—41806/2024. ,

Por lc antes expuesio vy fundado, de conformidad con lo dispuesio
por los articulos 1y 15, fraccion Vi, de fa Ley Crganica del Tribunal
de Justicia Adminisirativa de la Ciudad de México, asicomo, 116, 117

y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
RESUELVE

PRIMERO. Este Pleno lurisdiccional es competente para conocer vy
resolver el Recurse de Apelacidon RAJB0002/2024, interpuesto por
demandante hoy apelante, Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

por derecho propio.

SEGUNDO. Los argumentos esgrimidos por la recurrente a fravés del
UNICO agravio, resuitaron INOPERANTES de conformidad con tos
fundamentos y motivos establecidos en el Punto Considerativo IV de

la presente resolucién
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TERCEROQ. En consecuencia, $E CONFIRMA la sentencia de fecha seis
de agosto del ane dos mil veinticuatre, emitida porla Segunda Sala
Ordinaric cde este Tribunal, en los autos del juicio de nulidad

TJ/11-41806/2024, promovido porDa’to Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Pel
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDM
Dato Pers:

al ana\ArtlBB-LTA\PRCCDMpOr SU propio derecho-

CUARTO. Se les hace saber alas partes que, en contra de la presente

resolucion, podrdn interponer los medics de defensa previstos en la

Ley de Amparo.

QUINTO. A efecio de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en case de duda, ias partes pueden acudir-
ante el Magistrado Ponente, para que se le explique el contenido y

los alcances de la presente senfencia.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE o las partes v, con copic
autorizada del presente falio, devuélvanse a la Sala de origen los
autos del juicio de nulidad TJ/11-41806/2024 v en su oportunidad

archivese el recurso de apelacion RAJ.80002/2024 como asunfo

concluido.

SIN TEXTO SIN TEXTO
SINTEXTO SINTEXTO

SINTEXTO SINTEXTO
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Carwvocaloria: C-44/2024 ORDINARIA Fecha de pleno; 04 de diclembre de 2024 Ponencia: §8 Ponencia 2
Ma. juicio: TH-41506/2024 Magistrado: Doctor Jests Anlén Aleman Paginas: 15
ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADCS DOCTORA ESTELA FUENTES IMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADC JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO-JOSE ARTURO DE 1A ROSA PENA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ,
FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO DOCTCOR JESUS ANLEN ALEMAN,
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LC DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 15 FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
QRGANICA DEL TRISUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CiUDAD DE ME}(ICO ASI COMGO EL ARTICULC 15 FRAGCIONES { ¥ X
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE Ta CIUDAD DE MEXICO, 116 ¥ 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXJCO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.
POR ACLERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADCS INTEGRANTES DEL PLENO JURISD!CC1ONAL EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE £STE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO ¥ ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE. \ 3
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AESTRCO JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARID GENERAL DE ACUERDOS "" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
I;FE LA CIUDAD DE MEXICO, HAGE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PARTE INTEGRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
I.RECURSO DE APELACION: RAJ.80002/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD: TJil=41806/2024, PRONUNCIADA POR EL PLENO
/’ JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DiA CUATRO DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERO. Esle Pleno Jurisdiccional es compelente para conocer y resolver el
Recurso de Apelacion RAJ.B0002/2024, interpuesto por demandante hoy apelante,Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXir derecho propio.
SEGUNDQ. Los argumentos esgrimides por la recurrente a través del UNICO agravio, Fesultafon INOPERANTES de conformidad con los
fundamentos y motivos establecidos en el Punto Considerativo IV de la presente resolucion. TERCERO. En censecuencia, SE CONFIRMA la
senlencia de fecha seis de agosto del afc dos mil veinticuatro, emitida por la Segunda Sala Ordinaria de este Tribunal, en los aulos del juicio de
nulidag TJ/L-41806/2024, promavido por Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX por su propio derecho. CUARTO. Se les hace saber a las
partes que, en contra de 1a presente resolucién, podran interponer los medios de defensa previstos en la Ley de Amparo. QUINTO. A efecto de’
garanlizar debidamente el derecho humanc de acceso a |3 justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir antg Magﬂstrada Ponente parg qde
se le explique el contenido y ios alcances de !a presente sentencia. SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMEN?E a lag parteS'y con/g{pl

autorizada del presenle fallo, devuélvanse a la Sala de origen los autos del juicio de nulidad TJIII 41806!20‘24 Y. eh su opormmdad archivese el
recurse de apelacion RAJ.80002/2024 como asunte concluido.”
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