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Ciudad deg México, a 20 de marzo de 2025
ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

MAESTRA RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGON b/
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA QUINCE DE

LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE. |

i
Devuelyo a Usted, el expediente del juicio de nul[dad nimero T3/ <712 /2023,
en-187 fOJas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar elfecurso de apelacion

sefialado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTIPOS DE ENERO DE DOS
MIL VEINTICINCO, el pleno de la Sala Supemor de este Tribunal emitid resoiucion

en el mismo, la cual fue notificada a la parté actora el ONCE DE FEBRERO DE
DPOS MIL VEINTICINCO y a las autoridadeis demandadas el ONCE Y DOCE DE
FEBRERO DE DOS MIL VEINTICINCO, v to%:la vez que ha transcurrido en exceso
el término para que las partes interpusieran }medio de defensa alguno (Amparo o

Recurso de Revisidon), con fundamento en eil articulo 119 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, vigentc%. al dia siguiente de su publicacion, €
primero de septiembre de dos mil diecisiete ‘éen la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, vy el articulo 15 fraccion X1V del Reglan]]__ento Interior vigente a partir del once
de junio de dos mil diecinueve, se certific/a]r que en contra de la resolucion del
VEINTIDOS DE ENERO DF DOS MIV\{EII?ITICINCO, dictada en el recurso de
apelacién RAJ.80304/2024, no se observa a la fecha en los registros de la

Secretarfa General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de defensa,
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

ATENTAMENTE

SECRETARIO GENERAL DE ACUER 3S I DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMENIS | OIUDAD. DE MEXICO

JBZ/ FCG

_#

/

> 100







‘, wiDas UF

&

L%%
G,

e
g‘k"ffia

.-.

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSQ DE APELACION NUMERO:
RAJ.80304/2024.

juicio ¢ NUMERO: T3/V-
71215/2023.

ACTOR: Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
E

AUTORIDADES DEMANDADAS:
-DIREC‘i’OR EJECUTIVO JURiIDICO
EN LA ALCALDIA MIGUEL HIDALGO

-MONICA DELGADILLO LORANCA,
PERSONAL ESPECIALIZADO EN
FUNCIONES DE VERIFICACION
ADSCRITO AL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

APELANTE BRAULIO ALBERTO
RODRIGUEZ PEREZ (AUTORIZADO

DE * LAS AUTORIDADES
DEMANDADAS).
MAGISTRADO PONENTE:

LICENCIADO  ANDRES  ANGEL
AGUILERA MARTINEZ.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y
CUENTA: LICENCIADO RAMON
LCAEZA SALMERON.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondiente a la

sesidn plenaria del dia veintidds de enero de dos mil veinticinco.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION NUMERO
RAJ.80304/2024, interpuesto el veintiocho de agosto de
dos mil veinticuatro por BRAULIO ALBERTO RODRIGUEZ
PEREZ, autorizado de las autoridades demandadas en el juicio
de nulidad citado al rubro, en congtra de la resolucién al recurso

de reclamacion de fecha veintinueve de noviembre de dos
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mil veintitrés, pronunciada por la Quinta Sala Ordinaria de este

Tribunal, en el juicio de nulidad ndmero T3/V-71215/2023.
ANTECEDENTES

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este

Organo Jurisdiccional el treinta de agosto de dos mil

veintitrés, Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX o, o,

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
caracter de representante legal depato personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

186 LTA\PRCC

- LTAl
186 - LTAIPRCC

S presentd demanda de nulidad, sefalando como acto
impugnado el siguiente:

*..1.La orden de Visjita de Verificacién Administrativa de fecha
26 de agosto de 2023, emitida vy suscrita por el Lic. Alberto

Efrain Garcia Corona, Director Ejecutivo Juridico en la Alcaldia
Miguel Hidalgo.  +

2. El Acta de visita de verificacidn que para tal efecto se
tevantd, respecto del acto citado con antelacion, de fecha 27
de agosto 2023; elecutada en el domicilic ubicado en calle

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX -

3

3. El Acuerdo Administrativo contenide en el oficio
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX amitida y suscrita por el Lic.
Alberto Efrain Garcia Corona, Director Ejecutivo Juridico en ia
Alcaldia Miguel Hidalgo, mediante el cual se ordena imponer fa
medida suspensionéﬁl. en el inmueble visitado.

4. La orden de suspénsnon de fecho 27 de agosto de de 2023,
emitida y suscrita por el Lic. Alberto Efrain Garcia Corona,
Director Ejecutivo Jurf’dlco en la Alcaldia Miguel Hidalgo.

5. El Acta de lmplen{ entacion de medidas de seguridad de
fecha 27 de agosto def2023, ejecutada en el domicilio ubicado
an Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Todas contenidas dentrg del expediente SuoPersona anise - LIAPRCCOMDRON

haber sido emitidos en viplacion a las fracciones contenidas en
ef articulo 100 de lo Ley que rige este H. Tribunal...”

(Se impugné el proc'édlmlento administrativo de

verificacion en matigrla de establecimientos

mercantiles, emitido* dentro del expedmnte
ato Personal Art.186 - LTAIPRCCD

administrativo nlmerapato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX mismo que

tenia por objeto el de ‘werificar que la actividad

realizada en el establecimiento mercantil con giro
de Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX yhicado en calle

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
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Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDMX

s TR se apegque a la normatividad vigente).

185 LTAIPRCCDMX
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2.- treinta y uno de agosto de dos mil v’éintitrés, la Magistrada
de la Ponencia Quince de la Quinta: Sala Ordinaria de este
Tribunal admitié la demanda en la vfé ordinaria, en el cual se
concedid la suspensién restitutoria sdlicitada por la parte actora

autoridades sefaladas como

y ordené emplazar a las
demandadas a efecto de que emitiera su contestacidn a la

demanda, carga procesal que fue‘:.-":'cumpiida en tiempo y forma,

Ademas, con fundamento en Iq;dispuesto por los articulos 71,

72 y 73 de la Ley de Justicia.--Administrativa de la Ciudad de

México, se concedid la suspeh"sién restitutoria solicitada por la

parte actora para el efecto .-de que se levante el estado de

suspensién de actividades 'en el establecimiento mercantil

ubicado en Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Bato persona A 16 - LTAPRGEOM hiasta en tanto quede firme la sentencia que
se dicte en el presente jui_cio; toda vez que con ello no se
contravienen disposiciones ?de orden publico ni se afecta el
interés social, maxime si de las documentales que adjunta la
inicial se acredita el interés

parte actora a su escrito

suspensional,

3.- Inconforme con el otorgeimiento de la medida cautelar, con
oficio ingresado el diecioci?o de septiembre de dos mil
veintitrés, |a parte den*iandada interpuso  recurso de
reclamacién, mismo que fue resueito mediante 1a resolucién al
recurso de reclamacion de fecfha veintinueve de noviembre
de dos mil veintitrés por la Quinta Sala Ordinaria de este

Tribunal con los siguientes puh._tos resolutivos:

"...PRIMERO. ESTA SALA ES COMPETENTE para

conocer y resolver el presente recurso de reclamacion, de
conformidad con el considerando primero de esta
resolucion.
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SEGUNDQ. ES PROCEDENTE e! recursc de reclamacion,
pero el agravio planteado por la autoridad demandada en el

presente juicic, RESULTO INFUNDADQO para revocar el
acuerdo reclamado.

TERCERO. SE CONFIRMA en los propios términos vy

fundamentos el auto de fecha treinta y uno de agosto de
dos mil veintitrés.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

I

(Se confirmé el acuerdo de treinta y uno de agosto
de dos mil veintitrés, con el que se acordd conceder
la suspension restitutoria que fue solicitada por la
parte actora, al estimar que la: accionante cuenta
con los documentos que le permiten realizar la
actividad llevada a cabo en el inmueble ubicado en

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

establecimiento mercantil con giro de EEEH
actividad que fue observada al momento en que se
llevé la visita de verificacion, tal y como se
desprende del acta de dicha vjsita.)

4.- La resolucion descrita en el punto anterior fue notificada a la
parte actora el hueve de septiembre dé dos mil veinticuatro
y a las autoridades demandadas el veii_‘ttiséis de agosto del

mismo afo, tal como consta en i0s. autos del expediente
principal. g

5.- BRAULIO ALBERTO RODRIGUEZ BEREZ, autorizado de
las autoridades demandadas en el juicia de nulidad gue nos
ocupa, interpuso recurso de apelacion e vé_intiocho de agosto
de dos mil veinticuatro en contra de "f,‘la resolucidén antes
descrita, de conformidad con lo previsto en"?ilos articulos 116 vy
118 de la Ley que rige a este Tribunal. |

6.- Por acuerdo de la Magistrada Presidenta de este Tribunal vy

de su Sala Superior, el veintidds de octub.;vie de dos mil

veinticuatro, se admitié el recurso de apelacién';‘.designéndose

como Ponente al MAGISTRADO LICENCIAI\.‘{O ANDRES
y

900




N {.g ‘& i)

\‘& 5

Y, Lo g
%wl;\ 1““,@

'”* =2

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE APELACION NUMERO: RAJ.80304/2024
JUICIO NUMERO: T1/V-71215/2023

-3 -
ANGEL AGUILERA MARTINEZ Titular de Ia Ponencua Cuatro

de la Sala Superior, quien recibid el expedlente el siete de

noviembre de dos mil veinticuatro y propone este proyecto.

CONSIDERANDO

I.- Este "Edel
Administrativa del Distrito Federal es competente para conocer

Pleno Jurisdiccional Tribunal de Justicia

del presente asunto, de conformldad con lo dispuesto por los
articulos 15, fraccién II, de Iga Ley Orgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México y 118 de la Ley

de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de México.

II.- La resolucion al re{_‘jcffurso de reclamacién de fecha

veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés,

pronunciada por la Quinta é:;ala Ordinaria de este Tribunal, en el
juicio de nulidad nimero T3/V-71215/2023, se apoyé en las

consideraciones juridicas que a continuacién se transcriben:

w3
..II. Esta Juzgador'a entra al estudio del primer y tercer
agrawos hecho valerien el recurso de reclamacidn interpuesto
por la autoridad demandada Director Ejecutivo Juridico de la
Alcaldia Miguel Hidalgo en los cuales medularmente sefala
que le causa agravio el acuerdo reclamado, en virtud de que
derivado de la realizacidn de la visita de verificacidn en fecha
veintisiete de agostoide dos mil veintitrés, el personal que se
encontraba en dichd establecimiento mercantil no acreditd
contar con la dodumentacion que amparara el legal

funcionamiento, :

3
Esta Sala estima quedos agravios esgramldos por la autoridad
demandada son INFUNDADOS en razén de los siguientes
argumentos juridicos. $

i
En primer lugar, debeitraerse a estudio lo establecido en los

articulos 72 y 73 de 1}_’;\ Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México que a la jetra sefialan:

“Articulo 72. La_ suspension podra solicitarse en

cualquier etapa del"‘-.ji.licio, hasta antes del dictado de la
sentencia de primera instancia, y tendra por efecto

evitar que se ejecute el acto impugnado, o que se

continte con la ejecucion va iniciada del mismo.
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Tratdndose de actos en los que no se haya analizado el fondo
de la cuestion planteada, la suspension podra abarcar los actos
que dieron origen a tal resolucién.

No se otorgard la suspensién, si es en perjuicio_del
interés social, 0 si se contravinieren disposiciones de
orden_puablico. N

La suspension también podra consistir en la orden de custodia
del folio real del predio, al Registro Piblico de la Propiedad y
de Comercio de la Ciudad de México, cuando’se trate de un
juicio de nulidad o lesividad, relacionados con desarrollo
urbano, construcciones, inmuebles u ardenamiento territorial,
para evitar la inscripcidn de actos que impidan la ejecucion de

la sentencia que resuelva el fondo del asunto y la proteccidon
del patrimonio a terceros.” :

“Articulo 73. El Magistrado Instructor podra acordar la
suspension con efectos restitutorios en cualquiera de las fases
del procedimiento, hasta antes de la sentencia respectiva,
cuande los actos que se impugnan hubiéren sido ejecutados y
afecten a los demandantes, impidiéndoies el ejercicio de su
Unica actividad o el acceso a su domigilio particular, lo cual
deberan acreditar y, en su caso, podra dictar las medidas
cautelares que estime pertinentes.

Si la autoridad se niega a cumplir- la suspension, se le
requerira, por una sola vez, para que J_b haga vy, si no acata el
requerimiento, el Magistrado Instructor comisionard a un
Actuario para que restituya al actor én la actividad o acceso
de que se trate, siempre que eso sea;posible.

No procede otorgar la suspensidon para la realizacién de
actividades requladas que_ reguieran de concesion,
licencia, permiso, autorizacién o _aviso, si el actor no
exhibe dicho documento.

La suspension con efectos restitutorios procederd observando

los requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la
demora y razonabilidad.” g

Asi, de los preceptos anteriores, se desprende entre otras
cosas, gue la suspension tendra per efecto evitar que se
ejecute el actc impugnado, o que se Gontinle con la ejecucion
ya iniciada del mismo y que no se otorgara la suspensidn, si
es en perjuicio del interés social, .0 si se contravinieren
disposiciones de orden publico.

Ademds de gue Unicamente procede otorgar la suspension
para la realizacion de actividades reguladas que requieran de

concesion, licencia, permiso, autorizacidon o aviso, si el actor
exhibe dicho documento.

Ahora bien, del analisis realizado a las constancias que
integran el expediente de nulidad enyel gue se actla se
desprende que esta Juzgadora acordé canceder la suspensidn
restitutoria que fue solicitada por la parte actora, para el
efecto de que se levantara el estado de suspensién de
actividades en el establecimiento mercantil ubicado en
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
B reaatite-APECE2N rEZON de que la parte actora conjuntamente a
su escrito presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal

~-800
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el treinta de agosto del presente afio exhlblo Ias siguientes
documentales: :

a) Revalidacion de Permiso con numero de oficio
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMXe fecha tres de febrero del

presente afo.

b) Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo Digital
Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX,
con numero de Folio pato personal At 186 - LTAIPRCCDMXON  fecha de

expedicién dos de agosto de dos mil &eintitrés.
»

De los cuales se desprende que Ia acoonante cuenta con los

documentos que le permiten realizar la actividad llevada a
cabo en el inmueble ubicado en Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art.186 - LTA'PRCCDMXeS decir de un

Dato Personal Art.186 - LTAIPRCCDMX
establecimiento mercantil con giro d@eoberona anise-Liarrcconxa e fue
observada al momento en qué se llevod la visita de verificacion,
tal y como se desprende del acta de dicha visita.

Sin que sea débice a lo a!T[nterior, el hecho de que dichos

documentos hayan sido prﬁéentados hasta la interposicion del

presente juicio, ya que, 10 que se busca es acreditar que el
actor puede realizar las actividades reguladas que pretende
llevar a cabo, a fin de'evitar que con la suspensiéon se
contravengan disposiciones de orden publico e interés social,
y no asi resolver el fond¢ del asunto.

Por lo que, se procede ‘al estudio del segundo agravio hecho
valer por la autoridad demandada, en el cual medularmente
sefiala que le causa agravio el acuerdo recurrido, toda vez que
se concedio la suspension con efectos restitutorios solicitada,
siendo que la actora no acreditdé de forma fehaciente ninguna
de las circunstancias q@e conforme al articulo 73 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, establece como
requisitos para que se conceda la suspension con efectos
restitutorios, tales como lo son que se le impida el ejercicio de
su Unica actividad o el acceso a su domicilio.

Al respecto, esta Sala Juzgadora, considera que es
inoperante el agravio gue expresé la parte recurrente, dado
que existe jurisprudefcia exactamente aplicable al caso
particular, que a la letra establece;

Registro digital: 2015177

Instancia: Plenos de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Comun, Admmlstratrva

Tesis: PC.I.A. ;I/112 A (10a.)

Fuente: Gaceta" del Semanario Judicial de la Federacién. Libro
46, Septiembre de 2017, Tomo 11, pagina 1476

Tipo: Jurisprudencia

SUSPENSION DEL ACTO IMPUGNADO Y DEL ACTO
RECLAMADO. LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO
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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, APLICABLE PARA LA CIUDAD DE MEXICO, Y
LA LEY DE AMPARO PREVEN, RESPECTIVAMENTE, LOS
MISMOS ALCANCES AL CONCEDERLA, POR LO QUE
PREVIAMENTE A LA PROMOCION DEL JUICIO DE
AMPARO DEBE AGOTARSE EL DE NULIDAD.

De la interpretacidn finalista de los articulos 147 de la Ley de
Amparo, asi como 100 y 101 de la Ley Organica del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, aplicable
para la Ciudad de México, se advierte que ambas legislaciones
prevén, respectivamente, los mismos alcances al otorgar la
suspension del acto controvertido, pues mientras el articulo
147 indicado establece que atento a la naturaleza del acto
reciamado, se ordenard que las cosas se mantengan en el
estado gue guarden y, de ser juridica y materialmente posible
se restablecerd provisionaimente al quejoso en el goce de su
derecho violado mientras se dicta sentencia ejecutoria en el
juicio de amparo, el articulo 100 mencionado sefala que la
suspension tendrad como efecto evitar que se ejecute el acto
impugnado, o que se continde con la ejecucién va iniciada; la
cual tiene intrinsecamente efectos restitutorios, al prever gue
se evitara que se ejecute o que se continle la ejecucion ya
iniciada, pues precisamente esos efectos implican, acorde con
la naturaleza del acto, evitar o detener la ejecucién de algun
acto a fin de que el guejoso siga disfrutando del derecho que
le ha sido violado con el acto impugnado. Ademas si el articulo
101 referido dispone que el Magistrado instructor podra
acordar la suspension el acto impugnade con efectos
restitutorios en cualquiera de las fases del procedimiento,
mientras no se falle en definitiva, y agrega gue, cuando los
actos impugnados hubieren sido ejecutados y afecten a los
demandantes impidiéndoles el ejercicio de su Unica actividad
o el acceso a su domicilio particular, -podran dictarse las
medidas cautelares que se estimen pertinentes, con ello se
advierte que la facultad para otcigar la medida cautelar
con efectos provisionales restitutorias no se limita a ios
supuestos de que el acto ejecutado afecte a los
demandantes impidiendo el acceso a su domicilio
particular o el ejercicio de su dnica.actividad, pues la
primera parte del dispositivo en comento faculta de
forma genérica a la autoridad jurisdiccional a conceder
la suspensidén con efectos restitutorios, para lo cual, como
en el juicio de amparo, habra de atenderse a la naturaleza
juridica de los actos y sus efectos para determinar cuando
procede conceder la providencia con esos alcances. Por tanto,
previamente a la promocién del juicio de amparo, debe
agotarse el juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de la Ciudad de México, pues ambas
legislaciones tienen los mismos alcances al conceder la
suspension de los actos cuestionados.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

En la cual se determind que la facultad de esta Juzgadora no
se limita a los supuestos de que el acto ejecutado afecte a los
demandantes impidiendo el acceso a su domicilio particular o
el ejercicio de su (Onica actividad, pues la primera parte del

o
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articulo que prevé dicha suspensidon, faculta de forma
genérica a esta autoridad jurisdiccional a cohceder la
suspensidn con efectos restitutorios, por lo gue resulta
incensario el analisis del agravia en estudio.

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente jurisprudencia:

AGRAVIO INOPERANTE, INNECESARIO SU ANALISIS
CUANDO EXISTE JURISPRUDENCIA.- Resulta innecesario
realizar el estudio de las consideraciones que sustentan fa
inoperancia del agravio hecho valer, si existe jurisprudencia
aplicable, ya que con la aplicacién de dicha tesis se da
respuesta en forma integral al tema de‘fondo planteado.

R.A. 6486/2001-1-11103/2000.- Parte actora: José Luis
Chimal Carbajal.- Fecha: 26 de junig de 2003.

Unanimidad de siete votos.- Ponente: Mag. Doctora Lucila
Silva Guerrero.- Secretario: Lic. Andres Serra Rojas Beltri.

R.A. 8761/2001-1- 11892/2000 - Parte actora: José Diaz
Padilla.- Fecha: 6 de febrero de’ 2003 Unanimidad de siete
votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez.-
Secretario: Lic. "

Armando Estrada Carbajal.

R.A. 9331/2001-I11-899/2001,- Parte actora: David Flores
Flores.- Fecha: 27 febrero de 2003.- Unanimidad de siete
votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Emilia Aceves Gutiérrez.-
Secretario: Lic.

Armando Estrada Carbajal.

R.A. 6585/2002-A-7852/2001.- Parte actora: Jerdnimo
Rodriguez Martinez.- Fecha: 13 de febrero de 2003.-
Unanimidad de siete votos.: Ponente: Mag. Lic. José Radil
Armida Reyes.- Secretario: Lic. Felipe Uribe Rosaldo.

R.A. 7382/2002-11-1975/2001.- Parte actora: Miriam Yépez
Rivera,- Fecha: 27 de febrero de 2003.- Unanimidad de seis
votos.~ Ponente: Mag. Lic. Jaime Araiza Veldzquez.-
Secretaria: Lic. Rosa .

Barzalobre Pichardo. 3

Por lo que, es que esta Juzgadora considera que se debe
confirmar la suspensidn restifutoria que le fue concedida a

la actora en el auto recurrido, sin que ello implique que se
esté resolviendo el fondo del presente asunto, ya que la
legalidad de las resoluciones combatidas sera resuelta en

la sentencia que se dicte en el momento procesal oportuno,

Por lo antes expuesto, los argumentos de la recurrente son
INFUNDADOS para REVOCAR el acuerdo de fecha treinta
y uno de agosto de dos mil veintitrés.

"1
J

III.- Se estima innecesaria la transcripcion del agravio que

expone la recurrente, en razon de gue no existe obligacién
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formal dispuesta en los articulos 98, 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, pues el Unico
deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad a que se refiere el sefialado articulo

98, dando solucién a la litis que se plantea y valorando las
pruebas de autos.

Es aplicable por analogia la jurisprudencia por Contradiccién de
tesis numero 58/2010, sustentada por _J,‘é Quinta Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacic’)n,:,‘Novena Epoca, Tomo
XXXI, del Semanario Judicial de la Fe:deracién y su Gaceta,

Sesion Privada del doce de mayo dos:tf'*nil diez, que a la letra

dice:
u
h

“"CONCEPTOS DE VIOLACI("JJ\I O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIRPIOS DE CONGRUENCIA
Y EXHAUSTIVIDAD EN [LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De
los preceptos integrantes c‘}iel capitulo X "De las
sentencias”, del titulo primerp "Reglas generales", del
libro primero "Del amparo en general", de la Ley de
Amparo, no se advierte como pbligacién para el juzgador
gue transcriba los conceptos c{‘le violacién o, en su caso,
los agravios, para cumplif con los principios de
congruencia y exhaustividad e'ih las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos
a debate, derivados de la démanda de amparo o del
escrito de expresion de agrayios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a
los planteamientos de Iegatihad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicién para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales
del caso, sin demérito de dque para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

IV.- Una vez precisado lo anterior, concluimos que el “UNICO”
agravio expuestc en el recurso de apelacion nulmero
RAJ.80304/2024, han quedado sin materia, ya que la litis

del presente recurso de apelacidn consistente en determinar

-TT0"
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acerca de la validez o nulidad de la resolucion al_récurso de
reclamacion de veintinueve de noviembre de dos_‘_.rhi1 veintitreés,
misma que a su vez confirmd el acuerdo de tl;,éinta y uno de
agosto de dos mil veintitrés, a traves del’_;'c-(ual se admitié la

demanda.

Lo anterior es asi, toda vez que, de la rey;it;sién realizada por este
Pleno Jurisdiccional a fas constancias de autos, se advierte que
el quince de diciembre de dos mil geintitrés, la Quinta Sala
Ordinaria emitio sentencia dé’ﬁnitiva, determinando
SCBRESEER el juicio de nulidad que nos ocupa, en los

siguientes términos: :

..PRIMERO.- Esta Sala e;% COMPETENTE para resolver el
presente asunto, como se expuso en el primer considerando
de esta sentencia.

SEGUNDO. - Por los rﬁotivos expuestos en el segundo
considerando de este fallo, SE SOBRESEE el presente juicio.

TERCERO.- Se les hace saber a las partes, que, en contra de
la presente sentencia,” pueden interponer recurso de
apelacién, dentro de los'diez dias siguientes al en que surta
sus efectos 1a notificacion, ello en términos de articulo 116 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

CUARTO.- Quedan a ng:iisposicién de la parte actora los
documentos exhibidos 'y en su oportunidad archivese el
presente asunto como tagtal y definitivamente concluido.

QUINTO.- A efecto defw_;.garantizar debidamente el derecho
fundamental de acceso a la tutela judicial, en caso de duda,
las partes pueden acudirante la Magistrada Ponente, para que
les explique el contenido y los aicances de la presente
sentencia. “

SEXTO.~ NOTIFiQUESE PERSONALMENTE y en su
oportunidad archivese el presente asunto como concluido,
guedando a disposicion { de las partes los documentos
exhibidos respectivamente;

"

Podemos observar que la Sala de origen determino sobhreseer,
el juicio contencioso administrativo nimero TI/V-71215/2023,
lo anterior con fundamento a lo establecido en el articulo 92,
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fraccion VII de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, al considerar que la parte actora no_demostrd su

interés juridico en el asunto de mérito, por o que concluyd

que los actos administrativos que pretende impugnar no afectan
su esfera de derechos,

Ahora bien, de la revision realizada por este Pleno Jurisdiccional
a las constancias del juicio contencioso administrativo y al
Sistema Digital de Juicios de este Tribunal, no se advierte que
las partes hayan interpuesto medio de impugnacion en contra
de la sentencia definitiva de quince de diciembre de dos mil
veintitrés, por lo que la misma ha causado estado, de
conformidad con lo establecido por los articulos 104 y 151 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que
describen lo siguiente:

“Articulo 104. Causan estado las sentencias de
primera instancia que no adritan recurso alguno o que,
admitiéndolo, no se haya interpuesto dentro del plazo
que para el efecto sefiala esta ley, o el promovido se
haya desechado o tenido por no interpuesto. ©

Derivado de todo lo anterior, se precisa -por este Pleno
jurisdiccional que el recurso de reclamacién id_terpuesto contra
un auto de tramite queda sin materia si durante su tramitacion
se resuelve de forma definitiva el fondo deil asunto del
que deriva, la cual causd estado de conformidad con lo
establecido enlos articulos 104 y 151 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, por'tratarse de un
juicio sumaric en ese sentido, a través de aq‘ﬁéi no pueden

modificarse las sentencias dictadas en primera instancia.

Es aplicable a lo anterior, por analoga el cont’enido de la
jurisprudencia 2a./]. 42/2017 (10a.), de ia Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de ta Nacidn, visible en la pagina 638,
del Libro 42, Mayo de 2017, Tomo I, de la Gaceta del Semanario

Judicial de la Federacion, que es del tenor literal siguiente:
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“RECURSO DE RECLAMACION. QUEDA SIN MATERIA
SI DURANTE SU TRAMITACION SE RESUELVE
DEFINITIVAMENTE EL FONDO DEL ASUNTO DEL CUAL
DERIVA. Conforme al articulo 104 de la Ley de Amparo, el
objeto del recurso de reclamacion consiste en revisar la
legalidad de los acuerdos de tramite dictados por el
Presidente de la Suprema Corte de Justicia o por los
Presidentes de sus Salas o de los Tribunales Colegiados de
Circuito, a fin de subsanar las posibles irregularidades
procesales cometidas durante la tramitacién de los
procedimientos de su conocimiento, no asi en nulificar los
fallos pronunciados por los organos indicados, al ser
definitivos e inatacables. En ese sentido, el recurso de
reclamacion interpuesto contra un auto de tramite dictado
por alguno de los Presidentes mencionados, queda sin
materia si durante su tramitacién se resuelve de forma
definitiva el fondo del asunto del cual deriva, porque a
través de aquél no pueden modificarse las ejecutorias
dictadas por el Maximo Tribunal y por los Tribunales
Colegiados de Circuito.”

En tal virtud, se precisa por este Organo Colegiado que el
recurso de apelacion queda sin materia si durante su
tramitacion se resuelve de forma definitiva el fondo del
asunto del que deriva y sin que se haya interpuesto medio

de defensa alguno en contra de la sentencia.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1°, 15,
fraccion VII de la Ley O‘rgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y 116, 117 y 118 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, es de
resolver y se

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Pleno Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el recurso de apelacion RAJ.80304/2024,
interpuesto en contra de la resolucion de plano al recurso de
reclamacion del veintinueve de noviembre de dos mil
veintitreés, pronunciadai*por fa Quinta Sala Ordinaria de este
Tribunal, en el juicio de nulidad nimero TJ/V-71215/2023.
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SEGUNDO.- Los argumentos de agravio expuestos en el recurso
de apelacion RAJ.80304/2024 HAN QUEDADO SIN
MATERIA, de conformidad con lo expuesto en el Udltimo
Considerando de este fallo.

TERCERO.- La resolucidn de plano al recurso de reclamacion del
veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés,
pronunciada por la Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal, en el
juicio de nulidad nimero T3/V-71215/2023 queda intocada,

al haberse emitido la sentencia definitiva en el juicio
ordinario.

CUARTO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia,
se hace saber a la demandada que en contra de la presente
resolucion, podra interponer los medios de defensa procedentes
en términos del articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, mientras que la actora podra promover
el juicio a que alude la Ley de Amparo, Reglamentaria de los
articulos 103 y 107 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; asimismo, se les comunica que en caso de
alguna duda en lo referente al cont‘é_:nido de la presente

sentencia, podran acudir ante la Magistrada Ponente.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES,
por oficio acompafiado de copia autorizada de la presente
sentencia, devuélvase a la Sala de origen el expediente del juicio
contencioso administrativo citado y en su dportunidad archivese

los expedientes del recurso de apelacion numero
RAJ.80304 /2024, como asunto concluido.

SIN TEXTO SIN TEXTO

SIN TEXTO SIN TEXTO
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Convocatoria: C-03/2025 ORDINARIA Fecha de pleno: 22 de enero de 2025 _Ffbnencia: S8 Ponencia 4
No. juicio: TIV-71215/2023 Magistrado: Licenciado Andrés Angel |-Paginas: 15
Aguilera Martinez -

ASl POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLYIO EL PLENO JURISDICGIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL OlA VEINTIDOS DE ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO INTEGRADQ PCR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENGIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENGIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA
IRVING ESPINOSA BETANZC, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENGIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LIMDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ,

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTIGULCS 1,8, 15 FRAGCION VI, 16 Y BEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA ClUﬁ)AD DE MEXICC, ASI COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | ¥ X
. DEL REGLAMENTC INTERICR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINIS’TRATIVA DE LAICIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A F‘ARTIR DEL PRlMERO £ SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

. POR ACUERDOQ TOMADQ POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DL_ F‘LENO JURISDIC IONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS
DE Db CIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOHUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA JUNT DE GOBIERND Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I', QUIEN DA FE.

[
PRESIDENTA

ARIO GENERA

AESTRO JGACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I" iEt TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DELA CIUDAD, EMEXICO HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE F'AG1NA ES PARTE INTE %NTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
RECURSO DE APELACION: RAJ.B0304/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIEIAD: TJNVIT1215/2023, PRONUNCIADA POR EL PLEND
URISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL: Dla VE|NT}I‘§DOS DE E ERO DE DOS MIL VEINTICINGO, CUYQS
PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERQ.- Esta Pléna Junsdncctégal es competente para conoger y resolver el

recurso de apetacion RAJ,80304/2024, interpuesto en contra de la resolucion de plano al recursofde rdclamacién del veintinueve de noviembre de
dos mil veintitrés, pronunciada por 'a Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal, en el juiciy de nufjdad gmero TJIV-71245/2023. SEGUNDO.- Les
argumentcs de agravio expueslos en el recurso de apelacién RAJ.80304/2024 HAN QUEE\ADO IN MATERIA, de conformidad con lo expuesto en
el dltimo Considerando de este fallo. TERCERQ.- La resolucion de plafp al recurso dejreclaghacion del veintinueve de noviembre de dos mil
veintitrés, pronunciada por la Quinta Sala Crdinaria de este Tribunal, en €] juicio de nulidad nimere TJAAT1215/2023 queda intocada, al haberse
emitido la sentencia definitiva en el juicio ordinario. CUARTO.- Para garantlzar el acceso a Id imifarticlon dé justicia, se hace saber a la demandads
que en contra de la presente resolucion, podrd interponer los medios de Hefensa proceden‘es en término% del arliculo 119 de |z Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, mientras que |a aclora podra promaver el juicio avle alude la Ley de Amparo, Reglamentaria de lo.
articulos 103 y 107 de la Constilucion Polilica de los Estados Unidos Mexlcanos asimismo, e les comunlca que en caso de aiguna duda en
referente al contenide de fa presente sentencia, podran acudir ante la Maglstrada Ponente. QUINTO NOTlFlQUESE PER‘EONALMENTE
PARTES, por oficio acompanado de copla aulorizada de la presente sentenbla, devuélvase a la ‘Sala de ongeﬁ
administrativa citado ¥ en su opertunidad archivese los expedientes de! recurso de apelacion numerc Ryﬂf
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