O\DOS Sa,, SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

RRC 24/2024
RAJ.90403/2023 RELACIONADG

Tribunal ge Justicia e~ CON EL RAJ.15702/2024
Admim?trativa L T)/11-65205/2023
Ciudaé{if‘jeaMéxico ACTOR:Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

OFICIO No:TIJA/SGA/I/(7)6486/2024

Ciudad de México, a 11 de diciembre de 2024

ASUNTO: CERTIFICACION

Se hace constar mediante ia presente certificaciéon y con fundamento en el
articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente
al dia siguiente de su publicacién, el primero de septiembre de dos mil diecisiete
en la Gaceta Oficial de ta Ciudad de México, asi como en el diverso numeral 15,
fraccion XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de dos
mil diecinueve, en fecha DIEZ DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO el
pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucidon en recursc de
reclamaciéon RRC.24/2024, el cual fue notificado a la parte actora y a la
autoridad demandada el VEINTE DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTICUATRO; de tal suerte que a la fecha no existe en los registros de esta
Secretaria General de Acuerdos I, que se haya presentado medio de defensa

alguno en contra del citado proveido.

A TENTAMENTE

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS)I DEL TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO

’M BARRYENTOS ZAMUDIO
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Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

RECURSO DE RECLAMACION: R.R.C. 24/2024

RECURSO DE APELACION: RAJ.90403/2023
(Relacionado con el RAJ,15702/2024) e

JUICIO NUMERO: TJ/1I-69205/2023

ACTORA: Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
AUTORIDAD DEMANDADA:

DIRECTOR DE VERIFICACION, SEGURIDAD Y
CLAUSURAS DEL AMBITO CENTRAL DEL

INSTITUTO DE VERI’FICACIC'JN ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

RECURRENTE:

DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA
DE LA CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADO PONENTE:
LICENCIADO  ANDRES ~ ANGEL  AGUILERA
MARTINEZ.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRA MAYELA IVETTE POUMIAN FARRERA,

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Meéxico, correspondiente a la

sesion plenaria del dia diez de julio de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION al recurso de reclamacion nGmero 24/2024
ingresado ante este Tribunal el quince de mayo de dos mil
veinticuatro, por el DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, en contra del auto de desechamiento de fecha

veintidés de abril de dos mil veinticuatro, pronunciado por la
Magistrada Presidente de este Tribunal y recaido al recurso de
apelacién RAJ.90403/2023, en su momento presentado en
contra de la resolucién al recurso de reclamacion de fecha tres
de octubre de dos mil veintitrés, pronunciada por la Segunda
Sala Ordinaria de este Tribunal en el juicio de nulidad TJ/II-
69205/2023.
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RESULTANDO:

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este

Tribunal el dia veintitrés de agosto de dos mil veintitrés =i i
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Poronal art 186 - LTaiprccomx por derecho propio demandé- la nulidad de

los siguientes actos administrativos:

“1.- La ORDEN DE VISITA, de fecha 15 de agosto de 2023, con
nimero de foligP™© Personal Art. 186 - LTAIPRCCOMX. o ivida dentro del

Director de Verificacién, Seguridad y Clausuras del Ambito
Central del Instituto de Verificacidon Administrativa.

2.- El ACTA DE VISITA DE VERIFICACION de fecha 16 de
agosto de 2023' con nlﬁmero de fO"O Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
emitida dentro del expedienteDatO Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

3.- La ORDEN DE IMPLEMENTACION DE MEDIDAS
CAUTELARES Y DE SEGURIDAD de fecha 16 de agosto de
2023, por la que fueron impuestos los sellos con nimeros de

folio i parsona A 18 - Halbpccowan la fachada del inmueble.

4.- El ilegal procedimiento seguido por la autoridad
demandada.”

(Orden de visita de verificacion en materia de
desarrollo urbano y respectiva acta, asi como la orden
de implementacion de medidas cautelares y de
seguridad, mediante la cual se ordend imponer la
suspension total temporal de actividades, al
establecimiento  mercantil  denominado SrmmEat e Liamctow
Berm M TR bicado en Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Dato eronal . 106 LTAPRCCOMXt ambiéin conocido como S E HEEES

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRCCDMX
Do personalAr. 158 - LTAPROCOWEN razON de que el visitado no acredito
la exacta observancia del “Programa Delegacional de
Desarrollo Urbano del Distrito Federal en Xochimilco”,
publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el seis de
mayo de dos mil cinco.)

2.- Mediante acuerdo de fecha veinticuatro de agosto de dos mil
veintitrés, SE ADMITIO la demanda, concediendo Ila
suspension restitutoria para el retiro de sellos de suspensién
de actividades colocados en el establecimiento mercantil
defendido, atendiendo a la apariencia del buen derecho y el

peligro en la demora y porque no se transgreden disposiciones
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de orden publico e interés general; ordendndose emplazar a Ia
autoridad sefalada como demandada para que formulara la
respectiva contestacion; carga procesal que cumplié en tiempo
y forma, refiriéndose, a los conceptos de derecho, ofreciendo

pruebas y planteando causales de improcedencia del juicio.

3.- Inconforme con la suspension restitutoria concedida en el
auto admisorio, la demandada promovio recurso de reclamacién
en su contra, el cual fue resuelto mediante interlocutoria del tres
de octubre de dos mil veintitrés, conforme a los siguientes

puntos resolutivos:

“PRIMERO.- Esta Sala es competente para resolver el recurso
de reclamacidn, planteado en contra del proveido de
veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, en los términos
planteados en el primer considerado de la presente resolucion.

SEGUNDOQO.- Es procedente el recurso de 'reclamacién
interpuesto por el DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL
INSTITUTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, a traves del cual interpone recurso de
reclamacidén en contra del acuerdo de veinticuatro de agosto
de dos mil veintitrés, SIN EMBARGO INFUNDADOS LOS
AGRAVIOS FORMULADOQS, por las razones especificadas en el
cuerpo de la presente resolucion.

TERCERO.- Por tanto, lo procedente es confirmar el proveido
de veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés, por las
consideraciones juridicas vertidas en el considerando III de la
presente resolucion.

CUARTO.- A fin de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, las partes podran acudir ante el
Magistrado Instructor para que les explique los alcances de la
presente resolucion.

QUINTO.-NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y contintiese con el
procedimiento.”

(La Sala Ordinaria confirmé el acuerdo reclamado por
considerar que la orden de visita de verificacion si puede
ser impugnada ante este Tribunal y que es correcto que se
haya concedido la suspension ya que la accionante exhibio
la "Constancia de Zonificacién y Uso de Suelo”, con numero
de folickizni iside fecha diez de diciembre de mil
novecientos noventa y seis, el "Aviso de Modificacion en el
Aforo, Giro Mercantil, Nombre o Denominacién Comercial,
o alguna otra que tenga el Establecimiento Mercantil con

Giro de Bajo Impacto”, de fecha diez de enero de dos mil
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veinte, asi como la “Declaraciéon de Apertura” con nimero

ersonal Art. 186 - LTAIPF

de foliciizZit: ide fecha veintitrés de agosto de mil

onal
onal Art. 186 - LTAIPF

novecientos noventa y cinco; con los que la enjuiciante en
apariencia acredita su interés juridico y sin que ello
impliqgue un estudio de fondo.)

4.- Dicha resolucion fue notificada a la autoridad demandada el
dia once de octubre de dos mil veintitrés y a la parte actora el
dia dieciséis de octubre de dos mil veintitrés, como consta en

los autos del juicio de antecedentes.

5.- Por auto de fecha veintidés de abri! de dos mil veinticuatro,
la Magistrada Presidente de este Tribunal y de su Sala Superior,
DESECHO POR EXTEMPORANEO el recurso de apelacién
RAJ.90403/2023, porque fue ingresado una vez que habia

transcurrido el plazo legalmente establecido para ello.

6.- Con fecha quince de mayo de dos mil veinticuatro, el
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DEL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
interpuso recurso de reclamacién en contra del auto de
desechamiento del recurso apelacion, de conformidad con Io
previsto en el articulo 118 primer parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, admitiéndose a tramite
con fecha veinte de mayo de dos mil veinticuatro, designandose
Magistrado Ponente al Licenciado ANDRES ANGEL AGUILERA
MARTINEZ, Titular de la Ponencia Cuatro, Sala Superior, quien
recibio los expedientes el dia seis de junio de dos mil
veinticuatro, y con las copias exhibidas se ordend correr traslado

a las partes en los términos de ley.

CONSIDERANDO:

I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, es competente?‘ para conocer del
presente asunto de conformidad con los articulos 15 fraccién VII
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, 116 y 118 ultimo parrafo de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

900
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II.- El acuerdo de desechamiento reclamado, de fecha veintidos

Tribunal de Justicta ) ) o
Admcllmitratlva de abril de dos mil veinticuatro, que nos ocupa, se sustenta en
€ la
Ciudad de México los siguientes razonamientos:

“Ciudad de Mexico a veintidos de abril del dos mil veinticuatro.- POR
RECIBIDOS los oficios firmados por ta Licenciada Lucy Cortés Pifia,
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Cinco de la Segunda
Sala Ordinaria de este Organo Jurisdiccional, mediante el cual, por
el primero remite el expediente del juicio de nulidad TI/II-
69205/2023; vy, el oficio firmado por el Director de Asuntos Juridicos
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México,
en representacién de la autoridad demandada por el cual INTERPONE
RECURSO DE APELACION en contra de la resolucidn al recurso de
reclamacion del tres de octubre de dos mil veintitrés; v, por el
Dato Personal Art. 186 - LTAIP CCDMX
segundo envia el escrito firmado por pato Personal Art. 186 - LTAIPRCCOMX Parte
actora, por el que INTERPONE RECURSOS DE APELACION en contra
de la sentencia dictada en el juicio de referencia,- VISTO los oficios
de cuenta, documentos adjuntos, y el estado procesal que guardan
; los autos, al respecto, SE ACUERDA: Se tiene por recibido el
expediente del juicic de nulidad TJ/11-69205/2023.- Registrense y
formense los expedientes correspondientes.- Por Io que respecta al
recurso de apelacidn interpuesto por el Director de Asuntos Juridicos
del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México y
tomando en cuenta que la.resolucion al recurso de reclamacion
dictada por los Magistrados Integrantes de fa Segunda Sala Ordinaria
de este Tribunal, del tres de octubre del dos mil veintitrés, se le
notificé a la autoridad demandada el once de octubre de dos mil
veintitrés, mediante oficio de notificacién con ndmero de oficio
249/23, que corre agregada a foja setenta y dos del expediente del
juicio de nulidad al rubro sefialado, y que el término para interponer
recurso de apelacion es de DIEZ DIAS, en términos de lo dispuesto
por el articulo 118 de 1a Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, es incuestionable que resulta extemporanec, al no
haberse presentado dentro del término que menciona el dispositivo
antes sefialado; ya que, en el caso concreto la sentencia se notificd
a la autoridad demandada el once de octubre del dos mil veintitrés;
surtiendo los efectos legates al siguiente dia habil, es decir, el doce
de octubre del dos mil veintitrés, por lo que el término de diez dias
transcurrieron los siguientds dias del mes de octubre de dos mil
veintitrés: viernes trece, lunes dieciséis, martes diecisiete, miércoles
dieciocho, jueves diecinueve, viernes veinte, lunes veintitrés, martes
veinticuatro, miércoles veinticinco y jueves veintiséis; excepcion
hecha de los dias: catorce, quince, veintiuno y veintidads, por ser dias
inhabiles al corresponder a sabado v domingo.- Por lo tanto, el
jueves veintiséis de octubre de dos mil veintitrés, fue el dltimo dia
para que la autoridad demandada presentara su escrito de
apelacion; y, al haberlo presentado el viernes veintisiete de octubre
de dos mil veintitrés, como consta en el sello de recepcion de la
Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional; en términos de lo
dispuesto por los articulos 49 fraccion IX de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 116, 117
y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vy
fraccion I del articulo 12 del Reglamento Interior del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México vigente, se DESECHA
POR EXTEMPORANEOQ, el recurso de apelacién RAJ.90403/2023.- Por
otra parte, este Tribunal se reserva acordar lo que en derecho
proceda, respecto del recurso de apelacion RAJ.15702/2023,
promovido por la parte actora, hasta en tanto se notifique este
proveido.- Por Ultimo, agréguese copia simple del presente acuerdo,
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al expediente del recurso de apelacién RAJ.15702/2024, para los
efectos legales a que haya lugar.”

II1.- No se transcribe el agravio que se plantea en el recurso de
apelacién citado al rubro, sin que ello implique que se infrinjan
disposiciones legales ya que no existe precepto legal alguno que
establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion;
ademas de ello, dicha omision no deja en estado de indefension
a la inconforme, ya que no se le priva de la oportunidad de
recurrir la resolucion gue se dicte y alegar lo que a su derecho
convenga para demostrar, en dado caso, la ilegalidad de la
presente resolucion. Apoya la anterior determinacién la
jurisprudencia sustentada por la Segunda Sala de nuestro
Maximo Tribunal, Novena Epoca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXXI, mayo de dos

mil diez, visible en la pagina 830, cuyo rubro y texto son los
siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X “De las sentencias”, del titulo primero
“Reglas generales”, del libro primero “Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el
juzgador que transcriba los conceptos de violaciéon o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las- sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada vy
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis, Sin embargo, no existe prohibicién para hacer
tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demeérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de

legalidad © inconstitucienalidad que efectivamente se hayan
hecho valer.”

Contradiccion de tesis 5072010, Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero en
Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptima Circuito y Segundo en
Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito, 21 de abril
de 2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna

Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo
Moreno Flores.
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Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de este
Alto Tribunal, en sesién privada del doce de mayo de dos mit diez.”

IV.- El agravio vertido por el recurrente es fundado vy
suficiente para revocar el auto reclamado, por las

consideraciones juridicas que seran expuestas.

En el agravio “UNICO” la impetrante manifiesta que la fecha de
vencimiento del plazo para interponer el recurso de apelacién no
vencid el veintiséis de octubre de dos mil veintitrés, como se
sefiala en el acuerdo recurrido, sino hasta el veintisiete de
octubre del afio en mencién, pues la resolucion al recurso de
reclamacion apelada, de fecha tres de octubre de dos mil
veintitrés, le fue notificada el dia once del mes y afio referidos,
surtiendo sus efectos al dia siguiente de su notificacién, por lo
que el plazo de diez dias empezé a contar el dieciséis de octubre
de dos mil veintitrés, venciendo el veintisiete de octubre del afio
en mencion; lo anterior dado que el dia doce de octubre de dos
mil veintitrés, fue inhabil, acorde con el "AVISO POR EL CUAL EL

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
DA A CONOCER LOS DIAS INHABILES Y PERIODOS VACACIONALES

CORRESPONDIENTES AL ANO 2023”, publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, el veintiocho de noviembre de dos mil

veintidds.

Es fundado el agravio a estudio pues, del analisis efectuado al
acuerdo de fecha veintidds de abril de dos mil veinticuatro, se
advierte que desecha el recurso de apelacion numero
RAJ.90403/2023, por estimarse que se interpuso de forma
extemporanea, ya que la sentencia recurrida se le notificé a la
demandada el once de octubre b’e dos mil veintitrés, surtiendo
efectos el dfa doce del mismo m';_ij:s y ano, por lo que el término
de diez dias, establecido en el articulo 118 de I Ley de justicia
Administrativa de la Ciudad de México, fenecid el veintiséis de
octubre de dos mil veintitrés, siendo que el recurso se presento

el dia veintisiete del mes y afio citados.
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Sin embargo, la interposicion del recurso si se realizd en
tiempo y forma, pues tal como alude el recurrente, para
efectuar el computo de los diez dias habiles con los que contaban
las partes, en este caso {a demandada, para presentar el recurso
de apelacién, debe considerarse el “AVISO POR EL CUAL EL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO
DA A CONOCER LOS DIAS INHABILES Y PERIODOS VACACIONALES
CORRESPONDIENTES AL ANO 2023, publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, el veintiocho de noviembre de dos mil
veintidés, mediante el cual se determind como dia inhabil para

este Tribunal el doce de octubre de dos mil veintitrés.

Por lo tanto, si la sentencia interlocutoria apelada se
notifico el once de octubre de dos mil veintitrés, surtié
efectos al dia habil siguiente, en términos del articulo 76 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es decir,
el trece de octubre de dos mil veintitrés, por lo que el plazo
de diez dias habiles con que contaba la demandada corrié del
lunes dieciséis de octubre de dos mil veintitrés al viernes

veintisiete del mismo mes y aio, contando_los dias: lunes,

dieciséis, martes diecisiete, miércoles dieciocho, jueves
diecinueve, viernes veinte, lunes veintitrés, martes veinticuatro,
miércoles veinticinco, jueves veintiséis y viernes veintisiete de

octubre de dos mil veintitrés; descontando los dias: catorce,

quince, veintiuno y veintidds de octubre de dos mil veintitrés,
por haber correspondido a ser sdbados y domingos, asi como el
jueves doce de octubre de dos mil veintitrés, por haber dio
declarado inhabil por la Sala Superior de este Tribunal en el
Aviso publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el

veintiocho de noviembre de dos mil veintidods.

Luego entonces, si el recurso de apelacion se presentd el
veintisiete de octubre de dos mil veintitrés, es de concluirse
que su interposicidon se realiz6é en tiempo y forma, por lo
que debio admitirse, pues se insiste, la resolucién al recurso

de reclamacion apelada se notificod el once de octubre de dos mil
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veintitrés y surtié efectos al dia habil siguiente, es decir, el trece
de octubre de dos mil veintitrés, por ello, el plazo de diez dias
hdbiles con que contaba el recurrente para promover su
apelacion, corrio a partir del lunes dieciséis de octubre de dos

mil veintitreés hasta el viernes veintisiete del mismo mes y afio.

En mérito de lo hasta aqgui expuesto y fundado, este Pleno
Jurisdiccional REVOCA el auto de desechamiento reclamado, de
fecha veintidos de abril de dos mil veinticuatro, dictado por la
Magistrada Presidente de este Tribunal y de su Sala Superior;
debiendo remitirse los autos a la Secretaria General de Acuerdos
(I), a efecto de que se dicte el respectivo auto, en el cual de no
advertir alguna otra causa de indudable improcedencia uy,
atendiendo a lo expuesto en el presente fallo, admita a tramite

el recurso de apelacion RAJ.90403/2023, para los efectos legales
conducentes.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 15, fraccion
VII de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México vigente, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Este Pleno Jurisdiccional es competente para
conocer y resolver el recurso de reclamacion R.R.C.24/2024
interpuesto en contra del desechamiento de! recurso de
apelacion numero RAJ.90403/2023.

SEGUNDO.- Es fundado el Unico agravio vertido por el
recurrente, atento a lo expuesto y juridicamente sustentado en

el Considerando IV de este fallo.

TERCERO.- Se REVOCA e| auto de fecha veintidds de abril de

dos mil veinticuatro, dictado por la Magistrada Presidente de
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este Tribunal y de su Sala Superior, para los efectos precisados
en la parte final del Considerando IV de este fallo.

CUARTOQ.- Con copia autorizada de la presente resolucién
devuélvase a la Secretaria General de Acuerdos (I), el
expediente de reclamacién, el de apelacion y el del juicio de
nufidad al rubro citados para los efectos legales conducentes v,
en su oportunidad archivese el expediente de reclamacion
numero R.R.C.24/2022, como concluido.

QUINTO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia,
se comunica a las partes que, en caso de duda en lo referente
al contenido del presente fallo podran acudir ante el Magistrado
Ponente y que, en contra de la presente resolucién la
demandada podra interponer los medios de defensa procedentes
en términos del articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México vy, la parte actora podra promover juicio
de amparo en términos de lo establecido en la Ley de Amparo,
Reglamentaria de los articuios 103 y 107 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos..

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE.

SIN TEXTO
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#107 - RECURSO DE RECLAMACION 24/2024 - RA.L.90403/2023 RELACIONADOQ CON EL RAJ.15702/2024 - APROBADG

Convocatoria: C-26/2024 ORDINARIA Fecha de plero: 10 de jullo de 2024 Ponencia: 5 Ponencia 4
No. juicio: TJN-69205/2023 Magistrade: Licenciado Andrés Angel Paginas: 11
Aguilera Martinez

ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA DIEZ DE JULIO DE DOS$ MIL VEINTIGUATRO INTEGRADC POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURC DE LA ROSA PENA,
IRVING ESPINGSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADC ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE RECLAMACION EL C. MAGISTRADO LI&ENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS RTiCULOS 1 9 15 FRAGCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LACIUDAD DE MEXICO, ASI COMO EL ARTICULD 15 FRACCIONES | Y X
DEL REGLAMENTO INTERICR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADNMINISTRATIVAIDE I\ CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICQ VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURIS ICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DiA DOS
DE DICIEMBRE DEL D0OS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOQLUCION LA|MAGI$JTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA UF’ERIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDQS "I", QUIEN DA FE.

PRE

MAG. ESTELA

e
SECRETARIO GENERAL DE ACU DOS 2

ION RAJ.90403/2023 RELACIONADO CON EL
J.15702/2024 CORRESPONDIENTES AL JUICIO DE NULIDAD: TJ/II-69 05/2023, PRONUNCIADA POR EL PLENO JURISDICCIONAL DE
ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DIEZ DE JULIO DE DOS MIL VE TlCUATRO CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE
TRANSCRIBEN A CONTINUACION: "PRIMERQ.- Este Pleno Jurisdiccional és competent ara conocer y resciver el recurso de reclamacién
R.R.C.24/2024 inferpuesio en contra del desechamiento del recurso de apela iGn numerm AJ 90403/2023. SEGUNDQ.- Es fundado el Unico
agravio vertido por el recurrente, atento a lo expuesto y juridicamente sustentadd,en el Conslderando IV de este fallo. TERCERO.- Se REVQCA el
auto de fecha veintidds de abril de dos mil veinticuatro, dictado por la Magistrada Presidente de este Tribunal y de su Sala Superior, para los efectos
precisados en la parte final del Considerando [V de este falle. CUARTO.- Con copla autorlzacfa de la presente resolucion devuglvase a la Secretaria
General de Acuerdos (1), el expediente de reclamacion, el de apelacién v ef del juicio de nulidad al rubro citados para los efectos legales
conducentes y, en su oportunidad archivese el expediente de reclamacion numero~R R.C. 4.’2022 come concluido. QUINTGC.- Para garantizar el
acceso a la imparticion de justicia, se comunica a las partes que, en caso de duda en.lo refefente al contenido del presente fallo podran acud|r anle

el Magistrado Ponente y que, en contra de fa presente resolucidn la dermandada podré |nlerponer Ios medios de defensa procedentes en i ifios os/

del articulo 119 de la Ley de Juslicia Administrativa de la Ciudad de Méxigo v, la parté aclora podra ‘promover juicio de amparo en te(rrn os de |
establecido en la Ley de Amparo, Reglamentarla de los articulos 103 y 107 de la Gonstlluc[én Polilica e los Estados Unidos Mex#pa 05, SEX a

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ¥ CUMPLASE." \}.
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