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SENJ;TENCIA

Cludad de Mexmo? aveintiuno de abrll de dos mil

veinticinco. Vistas las constanc1as que integran’ el JU[CIO de
nulidad citado al rubro, cczi fundamento en-lo dlspuesto por el
articulo 98 de la Ley deJust|C|a Administrativa de-la Ciudad de
México y 32 fraccion X! / de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa cge la Ciudad de México, el Magistrado

Instructor de [a Ponenaa Cinco, de la Segunda Sala Ordinaria

LS
SEOZISOGZ-ILTL

del Tribunal deJust|C|a Admmlstratlva de la Ciudad de México,
Maestro Francisco Javier Barba Lozano; ante [a Secretaria de

Acuerdos la Licenciada Martha Leticia Solis Hernandez, quien
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da fe; procede a emitir la sentencia que conforme a derecho

corresponde, en los siguientes términos:

99
3

rsonal Art. 186 - LTAIPRDCCDNM
sonal Art. 186 - LTAIPRDCCDN
sonal Art. 186 - LTAIPRDCCDN
0 Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDN
0 Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDN

U

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX p or su p ro p i

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

lerecho, presenté demanda de

nulidad, seﬁalando comoyzacto impugnado: la boleta de

186 - LTAIPRL

derechos por el summlstroa“e agua correspondientes :

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

999999

186 -
ato Personal Art. 186 - LTAIPRL

relacionada con [a toma de

4 Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
. Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
m e I‘O d e c u e nta Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

forma. !‘M -

3.~ A través del é‘cuerdo de fecha treinta y uno de
marzo de dos mil .veinticiﬁ;o, entre otras cosas, se declaré
concluida la substanciacién del presente juicio y se concedio a

las partes un término de cinco dias habiles a efecto de que

15."‘
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formularan alegatos; sin que a la fecha en que se actda hayan

realizado alguna manifestacién al respecto; y

CONSIDERANDO

7
L

wit

l.- El Magistrado [nstructo'r'-de la Ponencia Cinco de la
‘Segunda Sala Ordinaria del Tr[bunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, es competente para conocer del juicio

de nulidad CltadO al rubro, con fundamento en los articulos

’ (

mngwsmwﬁ 122, apartado A, fraccién VI_[I de la Constitucién Politica de los

smmABu ?:ﬁ

"a

mpgm;xxw Estados Unidos IVIeX|canos 340 de la Constitucién Politica de la

i}

sUNDA SALA
ENCIACW'O Ciudad de México y.1, 3, 325 fraccion I, 27 tercer parrafo, 31

A
fraccion |y 32 fraccmn Xl de la Ley Organica del Tribunal de

1‘

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

;
. :}é’

j {
Il.- Previo ali‘anallsm del fondo del asunto, el suscrito

4

procederd al estudlo y solucibn de las causales de
improcedencia y soj)reselmlento que hizo valer'la autoridad
sefialada como denglandada o las que asi lo requieran de oficio,
en razén de que constltuyen una cuestion de orden publico y
de estudio prefergnte.
i

La Sujé)procuradora de [a Contencioso de la
Procuraduria Figzcal de la Ciudad de México, al dar contestacién
a la demanda fen representacién de las autoridades fiscales

demandadas, manifest6 como primera causal de

2
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improcedencia, que en la especie se actualiza la prevista en la
fraécién VI y XHI del articulo 92 des:la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxig‘é'; porque: “.. con la
emisién de la Boleta de Agua que se prgt%n_den impugnar no se le
causa perjuicio alguno a la parte actora al no constituir una

lr

resolucion deﬁmtrva... o)

Es infundada la causal de improcedencia en estudio,,

en atencidbn a que la documental publica sefialada como
rp

|mpugnada constituye una resoluuon fiscal definitiva al haber

SIdO emitida por una autorldad de la administracion publica de
la Ciudad de Meéxico; a t_.raves de las cuales determiné el
importe de los derechos por el suministro de agua

B
correspondlente al tercer-bimestre del dos mil veinticuatro,

relacionadas con la toma lde agua identificada con el nimero
de cuentgbaio personal Art. 186 - Eﬁlﬁﬁggggmhaaendo del conocimiento
del. actor la existencia ;gl_e la obligacién fiscal a su cargo y
fijAndola en cantidad liqlffi‘da razén por la que se adecua a lo
previsto en el articulo 3,:1 fraccién Il de la Ley Organica del
Trlbunal de Justicia Admlmstratlva de la Ciudad de México;
motivo por el cual, no ha !ygar a decretar el sobreseimiento del

+

presente juicio. r,;f.,'.

)
l

Es aplicable en Ia-;_especie, la tesis de jurisprudencia
namero 6, correspondiente“"é la Epoca Cuarta, aprobada por el
Pleho de la Sala Superiof del entonces Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en sesiéon del
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diez de noviembre de dos mil once y publicada en la gaceta

oficial del otrora Distrito Federal el ocho de diciembre de dos

mil once, en la que se resolvio: z
“BOLETA PARA EL PAGO DE LOS DERECHOS POR EL SUMINISTRO DE AGUA,
AL CONTENER LA DETERMINACION DE. ’LOS DERECHOS A PAGAR
EFECTUADA POR LA AUTORIDAD FISCAL, CONSTITUYE UNA RESOLUCION
DEFINITIVA Y POR ENDE IMPUGNABLE "ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DIS. TRITO FEDERAL. La boleta para el
pago de los derechos por el suministro de agua, constituye una resolucion
definitiva porque en ella la autoridad ﬁscal sefiala, entre otros datos, los
metros cubicos de consumo a través de !gs lecturas que practica en cada uno
de los medidores, fijo su costo y la fechg'limite para su pago, por lo que tales
determinaciones corresponden al cumphmrento de obligaciones que tiene la
autoridad de determinar los derechos a pagar de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 174 fraccién [j!;del Cédigo Fiscal del Distrito Federal, a

- excepcion de lo previsto en el parrafo tercero de la fraccion | del citado

articulo, habida cuenta que el confnbuyente puede optar por determinar el
consumo de agua, declararlo y pagarlo con lo salvedad anterior, es la
autoridad quien determina el consumo y la cantidad a pagar por el
suministro de agua, lo que conllevar a cons:derar que la boleta para ef pago
de los derechos por el suministrojg

que actualiza fa hipdtesis prewsta en la fraccion Il del articulo 31 de la Ley
Organica del Tribunal de lo Contencroso Administrativo del Distrito Federal,
por lo que resulta Jmpugnable ante las Salas del mencionado Organo
Jurisdiccional.” &

R. A 8851/2010.-1il- 32809/2010 Parte actora: Secretaria de la Defensa
Nacional.- Fecha: 26 de eneroj‘é)de 2011.- Unanimidad de seis votos.- Ponente:

Mag. Lic. Laura Emilia Aceve{g Gutiérrez.- Secretaria; Lic. Silvia Rafaela Kalis
Pifia. g

R A 9856/2010.-!!—35406/2(%‘1 0.- Parte actora: Salvador Galico Bistre.- Fecha:
23 de febrero de 2071.- Unq%imfdad de seis votos.- Ponente: Mag. Lic. Yasmin
Esquivel Mossa.- Secretaria::gl_ic. Maria Juana Ldpez Briones.

R A 3625 /201 1..-IH-57909?201 0.- Parte actora: Trinidad Gutiérrez Barbosa,-
Fecha 11 de mayo de 201}1 Unanimidad de seis votos.- Ponente Mag. Lic.

Victoria Eugenia Qu.rroz de Carrillo.- Secretaria: Lic. Rosa Barzalobre
Pichardo.

i
. LI , ~ 12
La misma autaridad fiscal sefialé como segunda causal

de improcedencia y 'siobreseimiento, substancialmente, que la

¥
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accionante pretende impugnar un supuesto crédito fiscal, ya

que la resolucién determinante de crédito fis‘é‘al es inexistente,

en virtud de que la demandante no adjunta ‘documental alguna

de la que se demuestre la e><|stenqa de un procedimiento
fiscalizador que culminé con alguna;;pesolucmn determinante
. ‘.j:q:' . .
de crédito fiscal. o
o

fue
v

A juicio de esta Instruccmn la causal en estudio es de

S

desestimarse toda vez, que lo planteado en la misma se hacen
valer argumentos vmculados estrechamente con el fondo
del asunto. Sirve de apoyo ‘a la anterior determinacion la

siguiente jurisprudencia, cuyos antecedentes y texto se
transcriben a continuacién: ff

E:""
h.

1’7

”Epoca Tercera _{&

Instancia: Sala Supenor TCADF

Tesis: 5.5./]. 48 :__.3;'_-'

CAUSAL DE IMPR:’QCEDENCIA. S| EN SU
PLANTEAMIENTb SE HACEN VALER ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE LA Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la que se hagan
valer argumentos vinculados con el fondo del asunto, la
Sala que conozca del mismo al dictar sentencia debera
desestimarla y s: no existe otro.motivo de improcedencia,

entrar al estudto.jde los conceptos de nulidad.

Al no actualizarse en la especie ninguna de las causales
de "improcedencia invocadas por la representante de las

autoridades fiscales demandadas, no es procedente
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sobreseer el juicio; aunado a que no se adwerte de la

procedencia de alguna de las causales de lmprocedenua 0

Tribunal de Justicia sobreseimiento previstas por los artl’culos 92 y}”93 de la Ley de
Administrativa g

de la L .
Cludad de México Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxig’o’“’ o de alguna que
deba ser analizada de oficio en termlnos deI articulo 70 dltimo

parrafo de la misma Ley; de tal manerai;”se procede al estudio

del fondo del asunto.

lll.- A continuacion, se procede a la fijacién clara y
Hi.'
.f.
prec15a de los puntos controvergg‘dos consistentes en resolver
. '%S
“’EM sobre la validez o nulidad gde los actos sefialados como
g By

impugnados que han quedad_,gfdescrltos en el resultando uno

de este fallo.

IV.- Previo

manifestaciones que ob':-g.

fijados clara y preasamente los puntos controvertidos, asi
;t

como examinadas'y valoradas las pruebas rendidas por las

‘ﬂ'k
partes, conforme a lo p"revisto en el articulo 91 de la Ley de
Justicia Administrativa" de la Ciudad de México, se procede a
7
o analizar los argument0s expuestos por el demandante, en el

1?

segundo concepto de nuhdad de su escrito. inicial de demanda,
en el que refirid que?f:”Pr‘ocede declare nulidad de la resolucion
que ée impunga noj se encuentra debidamente fundada y
motivada, conforme; a lo dispuesto por los articulos 16

constitucional y 101 fraccion il del Codigo Fiscal del Distrito

SZOZZRELLLY
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Federal pues no se aprecia de su contenido cuales fueron los
elementos en que la demandada se apoyaron nj el procedimiento

que siguieron para determinar que a el suscrito le corresponde

pagar la cantidad de Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

.
i

ih

i

Por su parte, la Subprocuradora de la Contencioso de

la Procuraduria Fiscal de la -L'Ciudad de México, al
BN

contestacion a la demanda en representacmn de la autoridad §<EBe

demandada, manifesté que: “Y por disposicion expresa en el
& TRIBUNALDE]

Cod;go las Boletas de Aguas quedan exentas de cumphr con Io

I
O

Local, por lo que de ningin modo, se puede declarar su nulidad
por no cumplirlos,...”

1&;’;&
3) k

Una vez. anallzados los argumentos expuestos por las

partes, se determina que es fundado el concepto de nulidad en

qﬂ

estudio; en atencion a que: del andlisis realizado a la boleta de

l 3

derechos por el suministro: ide agua correspondiente al tercer
bimestre de dos mil velntlcuatro sefialadas como impugnadas,
se advierte. que a efecto r-'de fundar su determinacién, las

autoridades demandadas senalaron al calce, que:
‘\_‘j

“El Sistema de Aguas de la Ciudacf‘*'de Meéxico, actuando como Autoridad
Fiscal, emite la presente boleta con 3 fundamento en lo dispuesto porlos
articulo 7, fraccién VI, 8, 15, 81, 82, 1 72 174, del Codigo Fiscal de la Ciudad
de México; 1, 7, 88, 89, 90 y 91 de la Ley del Derecho al Acceso, Disposicion y
Saneamiento del Aguoa de la Ciudad de México; y 7 dltimo pdrrafo. de la
fraccion X, 303 fraccién I, 304 numeral 6 “y 311 fraccion XIX del Reglamento
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Interior del Poder Efecutivo y de la Administracion Pubhca de la Ciudad de
México.” gl

i

.t
e
*

De donde se deduce que, & efecto de fundar su
determinacion, las autoridades fiscales sefialaron lo dispuesto

. ,«’f&s' .
por el articulo 172 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México

Jr‘

vigente en el afio dos mil velntlcuatro que en su parte

conducente prevefa: it

"ARTICULO 172.- Estan obligados af pago de los Derechos por el Suministro de
Agua que provea la Ciudad de Mex:co los usuarios def servicio. El monto de
dichos Derechos comprenderd IGSf. erogaciones necesarias para adquirir,
extraer, conducir y distribuir el I:qurdo asi como su descarga a la red de
drenaje y las que se realicen para mantener y operar la infraestructura

‘hecesaria para ello; se pcrgarranT ‘bimestralmente por toma de agua de

acuerdo a las tarifas que a contmuac:on se indican;

aéf
. USO DOMESTICO. &
I
. ¢
a) Servicio Medido: Tratdndose de tomas de agua donde se encuentre
instalado o autorizado el medidor de consumo por parte del Sistema de
Aguas, que para efectos de este Cddigo son las que se encuentren instaladas
en inmuebles de uso hab:tac;onal el pago de los Derechos correspondientes

se hard conforme al volumen .de consumo medido en el bimestre, de acuerdo
a la siguiente: &

TARIFA SIN SUBSIDIO b
[..] %

SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO POPULAR
[.] (a

‘2
SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO BAIA

[.]
fl

SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO MEDIA
[.] R

‘5
SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO ALTA
L. J j}
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Las tarifas se aplicardn ubicando el rango de consumo, de acuerdo con la
lectura del medidor, donde se pagard la cuota minima correspondiente mds
el producto del excedente sobre el limite inferior por la cuota adicional,

El cdlculo del consumo de agua se realizaré por medio-de lecturas a fos
aparatos medidores de las que se obtendrd la diferencia de las ditimas dos
lecturas tomadas, de conformidad con lo establecido en el ditimo pdrrafo del
articulo 174 de este Codigo y ésta serd dividida g[it-re el nimero de dias
naturales transcurridos entre ellas, para obtener el consumo promedio
diario, el cual se multiplicard por los dfas naturgles del bimestre a calcular
para obtener el consumo bimestral, n

b) Cuota Fija: Tratdndose de tomas de agua de uso doméstico ubicadas en
una zong con dictamen técnico emitido por el Sistema de Aguas y cuya
colonia aparezca en la lista anual publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México que cataloga el suministro de agua como servicio por tandeo, se
aplicard una cuota fija de $4,063.95, a la. ‘cual le serd otorgado un subsidio
de acuerdo a la manzana donde se ubiqué la toma de agua, que conforme a
este-Cdigo podrd ser Popular, Baja, Media o Alta, de acuerdo a lo siguiente:

[.] o

H
s

Los usuarios a que se refiere este incise podrdn renunciar a este beneficio y
mantenerse en el esquema de servicio medido, si lo solicitan por escrito ante
el Sistema de Aguas. Aquellos usuar}j'os que cuenten con este beneficio no
estardn obligados a instalar medidor.‘:{

¢) A Falta de Aparato Medidor dé Consumo Instalado, en Proceso de
Instalacién o por Imposibilidad material para ser Instalado: Tratdndose de
tomas de agua de uso doméstico que no cuenten con aparato medidor de
consumo, ya sea porque la autoridad atin no lo ha instalado, se encuentre en
proceso de instalacion; o exista la irbposibilidad material para ser instalado,
se pagard el derecho considerando ’él consumo promedio gue corresponda a
la colonia catastral en que se encuentre el inmueble en que esté instalada la
toma, de acuerdo a la tarifa establecrda en el inciso a), aplicando el subsidio
correspondiente, siempre que en d:cha colonia catastral el nimero de tomas
con servicio medido sea mayor o igu?}l al 70% del total de tomas existentes en
esa colonia. %
En los casos que no se cumpla esa éondicién, se aplicard una cuota fija de
$4,063.95, a lo cual le serd otorgadoiun subsidio de acuerdo a fa manzana
donde se ubique la toma de agua qgue conforme a este Cédigo podrd ser
Popular, Baja, Media o Alta, de acuérdéga la tarifa indicada en el inciso b).

El Sistema de Aguas publicard anualmente en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México, las listas de las colonias catastrales que vayan contando con un
70% o mds de tomas con servicio medido, asi como el consumo promedio de
cada una de ellas en el ejercicio fiscal inmediato anterior.
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J.'

d) Por Descompostura del Aparato Medidor de Consumo o cuq{ndo Exista la
Imposibilidad de Efectuar su Lectura: El Derecho se pagara conforme al
cdlculo que realice el Sistema de Aguas, tomando como base el consumo
promedio de los Ultimos seis bimestres medidos del mismg! {Uso que el actual
anteriores al que se factura, sin que exceda de los ultfmos cinco ejercicios
fiscales, quedando fuera de la estadistica, el bimestre con la facturacién mds
alta.

R

[y 'S
Si el histérico de consumos del usuario no contara con los datos suficientes
para calcular este consumo promedio, la em!sron se realizard aplicando a
cada vivienda, la tarifa de cuota fija que establece el inciso b) de esta misma
fraccion, a la cual le serd otorgada el subsrdto de acuerdo a la manzana

+ donde se ubigue la toma de agua. .;»

En todos los casos, cuando af usuario le s’éb cobrado el suministro de agua
mediante la aplicacién de la cuota fija o, gon base al promedio de la colonia
catastral o con base al promedio de consumo del usuario, el Sistema de
Aguas deberd sefialar de manera exphcrta en la boleta de cobro que al efecto
emita, en qué supuesto de los senalados en la presente fraccion se encuentra
el contribuyente o usuario para la apl:cacron de dicha cuota o pago.
W
II. USO DOMESTICO Y NO DOMESTIC @{ SIMULTANEAMENTE (MIXTO).
N 4 {1

a) Servicio Medido: A los usuar:as del servicio de agua potable con uso
domeéstico y no doméstico s:multdneamente (mixto) que cuenten con aparato
medidor de consumo, el pago de los Derechos correspondientes se hard
conforme al volumen de consumo medido en el bimestre, de acuerdo a la
siguiente; . ;j
L] | -

ﬂ}
A esta tarifa se le otorgardn: subsidios de acuerdo o lo manzana donde se
ubique la toma de agua de los usuarios del servicio, que podrd ser Popular,
Baja, Media y Alta; para “tal efecto, el Congreso emitird la relacion
considerando las regiones y.manzanas.

'SUBSIDIO PARA MANZANA T!PO POPULAR

L] ]

;
SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO BAJA
[ o

2
u'.

SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO MEDIA
[..]

SUBSIDIO PARA MANZANA TIPO ALTA
[.]

\{’3’
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a
El cdlculo del consumo de agua se realizard por medi6 de lecturas a los
aparatos medidores de las que se obtendrd la d:ferenc:a de las ditimas dos
lecturas tomadas, de conformidad con lo establecido én el ultimo pérrafo del
articulo 174 de este Cédigo y ésta serd dividida entre el numero de dias
naturales transcurridos entre ellas, para obtener el consumo promedio
diario, el cual se multiplicard por los dias natur._ales del bimestre a calcular
para obtener el consumo bimestral, i

b) Cuota Fija por Falta de Aparato Medf?or de Consumo Instalado, en
Proceso de Instalacién o por Impos:b:hdad Material para ser Instalado:
Tratdndose de tomas de agua de uso doméstico y no doméstico
simultadneamente (mixto) que no cuenten /con aparato medidor de consumo,
ya sea porque la autoridad atin no lo ha instalado o se encuentre en proceso

de instalacién; o exista la fmpos;bmdad material para ser instalado, por i

tratarse de una zona con dictamen tecmco emitido por el Sistema de Aguas,
que cataloga el suministro de agua con{vo servicio por tandeo, se aplicard una
cuota fifa de $4,063.95, a la cual le se{‘a ororgado un subsidio de acuerdo a lo
manzana donde se ubique la tomajide agua, que conforme a este Cod;go
podrd ser Popular, Baja, Media o Alta de acuerdo a lo siguiente:
[.] o i

iﬁf-’-

¢) Por Descompostura del Aparatd{ﬁvledidor de Consumo o cuando Exista la

Imposibilidad de Efectuar su Lecfura El Derecho se pagard conforme al
cdlculo que realice el Sistema de‘"*Aguas tomando como base el consumo
promedio de los tltimos seis b:mestres medidos del mismo uso que el actual
anteriores al que se factura, sm =que exceda de los Ultimos cinco ejercicios
fiscales, quedando fuera de la esgad;st:ca el bimestre con la facturacion mds

alta. {3‘

[A
r»

Si el hrstonco de consumos del Lisuario no contara con los datos suficientes
para calcular este consumo prg:medfo la emisién se realizaré aplicando la
tarifa de cuota fija que establece; el inciso b) de esta fraccion, a la cual le serd
otorgada el subsidio de acuerdo 4 la manzana donde se ubique la toma de
agua. 7

n-

e

( -

ek}

l"
s

En todos los casos, cuando al usuarro le sea cobrado el suministro de agua.
mediante la aplicacién de la cuota fija o con base al promedio de consumo
del usuario, el Sistema de Aguas debera de sefialar de manera explicita en la
boleta de cobro que al efecto emtta en qué supuesto de los sefialados en la
presente fraccion se encuentra el contr:buyente o usuario. para la aplicacién
de dicha cuota o pago. .r‘s

B!
a) Servicio Medido; Las tomas de agua mstaladas en inmuebles distintos a los
sefialados en la fraccion | de este art:culo se cons:deraran como de uso no
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doméstico para efectos de este Codigo y el pago Jafe los Derechos
correspondientes, se hard conforme al volumen de consumo medido en el
bimestre, de acuerdo a la siguiente; 3:,

[.] A
L“i
,|
fJ

El cdlculo del consumo de agua se realizard por medro de lecturas a los
aparatos medidores de laos que se obtendrd la diferencm de las tltimas dos
lecturas tomadas, de conformidad con lo establec:db en el ultimo parrafo del
articulo 174 de este Cédigo y ésta serd dividida; ~entre el numero de dias
naturales transcurridos entre ellas, para obte%er el consumo promedio
diario, el cual se multiplicard por los dias natura/es del bimestre a calcular
para obtener el consumo bimestral., e

: b) Cuota fija: por falta de aparato medidor‘ ’de consumo, en proceso de

instalacion o por imposibilidad material par’a ser instalado, se pagard una
cuota fija bimestral considerando el dlametro de la toma, conforme a lo

siguiente: é}‘f
i

¢) Por Descompostura del Aparato Medldor de Consumo o cuando Exrsta lo
Imposibilidad de Efectuar su Lectura: EI Derecho se pagard conforme al
cdlculo que realice el Sistema de Aguay tomando como base el consumo
promedio de fos vltimos seis bimestres fmed!dos de/ mismo uso que el actual
anteriores al que se factura, sin que e ceda de los uitimos cinco ejercrc:os
fiscales, quedando fuera de la estad:st:ca el bimestre con la facturacién mds
alta. _ %g
Si el histérico de consumos del usuar;% no contara con los datos suficientes
para calcular este consumo promedro la emision se realizard aplicando la
tarifa de cuota fija que establece el mig:so b) de esta fraccién.
5

Para efectos de la presente fracczor;ff el Sistema de Aguas hard llegar a fos
usuarios la boleta de cobro de 1Derechos por el Suministro de Agua,
especificando la cantidad a pagar q,e cuota fija bimestral, de acuerdo a la
Gaceta Oficial de la Ciudad de Méxicg,

'i
IV. La autoridad fiscal, a solicitud del contribuyente o usuario, recibirdg los
pagos de los derechos a que se F'eﬁere este articulo, con el cardcter de
provisionales, debiendo efectuarse; ?{os ajustes correspondientes cuando el
aparato medidor de consumo se mstale repare o posibilite su lectura, a
partir de la fecha en gue se hub:ere solicitado su instalacion, reparacién o
lectura, ya sea para que los contrrbuyentes cubran fa diferencia que resufte a
su cargo o bien para que puedan, dcreditar contra pagos posteriores la
cantidad que pagaron de mds.

El contribuyente o usuario podrd pagar los derechos por el suministro de
agua de que se trate, de conformidad con la tarifa correspondiente, pudiendo
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renunciar a la aplicacién de los subsidios que establecen Ias fracciones 1 y Il
del presente articulo, o bien optar por un subsidio menor, comunicdndolo
por escrito al Sistema de Aguas.

;
ol

En caso de que el usuario considere que la determinqc;'Bn del crédito fiscal
por concepto de los derechos por el suministré ‘de agua, presente
inconsistencias o causa de errores en la facturacién, 0 mediciones incorrectas
en las tomas de agua o medidores, deberd comumcarlo por escrito a la
autoridad, el Sistema de Aguas, una vez que haya verg‘:cado dicha situacion,
procederd a realizar el ajuste a partir de la feclga en que el usuario acredite

fehacientemente dicha circunstancia, teniendo yderecho el usuario a solicitar |

la compensacién, o bien, realizar el pago del crédito fiscal a plazos en los
términos previstos en el articulo 45 de este Codfgo

g4
V. El propietario o usuario que considere { rque la clasificaciéon de manzana
para el otorgamiento de subsidio donde sg"ublque su toma de agua, ya sea
de uso doméstico o doméstico y no dom"”wtico simulténeamente (mixto) no
corresponde a su reolidad soc.'oeconomfca o bien, no corresponda al
determinado por este Cédigo con base en el Indice de Desarroflo por
Manzana, podrd acudir a la oficina correspondrente del Sistema de Aguas o
de la Tesoreria, a presentar su solicitud! de reclasificacién.

zv}
El Sistema de Aguas o la Tesoreria en Un plazo que en ningtin caso excederd
los treinta dias naturales siguientes g‘ﬁla revisién de gabinete, o en su caso,
wsrta de inspeccion, determinard la pi ocedencra o no de la reclasificacién,
M

Una vez emitida la evaluacion po:;,;el Sistema de Aguas o la Tesorerfa,
procederd a notificarla al prop:etar:o“*io usuario en un plazo no mayor a los
treinta dias posteriores y, en su iaso realizar el cobro con la nueva

T

reclasmcac:on 7

En caso de no responder el Sistemaide Aguas o la Tesoreria dentro de los
sesenta dias naturales posteriores a%la solicitud de reclasificacién, la misma
se considerard procedente, s:rwendcg de comprobante de ajuste el acuse de
recibo de la oficina competente ksm perjuicio de las facultades de la
autoridad fiscal.

SR

Al efecto, la oficina del Sistema de! %quas y la Tesoreria contardn con un
formato tinico de solicitud de reclas:ﬁcacron de manzana, mismo que deberd
contener apartados para que ef sol.'grtante aporte los siguientes datos: El
ntimero de su cuenta predial, nufnero de habitantes en su vivienda,
ocupacion, el salario mensual perc:bldo para identificar el nivel
socioeconémico al que pertenece el sohc:tante ademds de anexar estudio
socioecondémico emitido por autoridad gompetente, a fin de que con base en
esos datos determine la procedencia o r‘:]b de la reclasificacién.

R
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En el caso de que la solicitud a que se reﬁére el primer pdrrafo de esta
fraccién, pertenezca a una unidad habltacronal de interés social, la autoridad
fiscal estard obligada a reclasificar automatfcamente la toma de agua en
manzana Popular o Baja, segtn corresponda hecho que serd suficiente para
que la autoridad fiscal, de oficio, reclas:ﬁque todas las cuentas pertenecientes
a la toma general, i
4

El solicitante deberd demostrar con documentacion idénea que la vivienda en
que se encuentra instalada la tom‘far de agua se construy a través de un
crédito otorgado por el INVI, FONﬁAPO FICAPRO, FIVIDESU o cualquier otra
institucion publica que otorgue credrtos para la adquisicién de vivienda de
interés socml o

;'i_“
El trdmite de reclasificacién prewsto en esta fraccién, se regulard por los

lineamientos que para tal efecto emita el Sistema de Aguas o la Tesoreria.”
; .

1.1.'.'
HRLE)
II’T

Sin embargo de la lectura que se realiz6 al precepto
legal en cita, se f&}dVlerte que preve diversas hipotesis
i
normativas con bas; en las cuales, se debera aplicar la tarifa
que corresponda para realizar el pago de los derechos por el
gy
suministro de aguaﬁi} por lo que en cumplimiento a lo dispuesto

{;
por el articulo 16‘ de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos MeXIcaq;;)s a efecto de no dejar en estado de
indefensién a [:é hoy actora, la autoridad demandada se
3 |
encontraba ob]&jgada a sefialar con precisiéon, la fracciéon o
fracciones, asf;ﬁfcomo el inciso o incisos correspondientes, en
que se ubicé yl’?&on base en la cual, procedié a aplicar las tarifas
conforme a Iaj"s cuales, realizo la determinacién de derechos
correspondiefjtes al consumo de agua respecto al tercer
bimestre de dos mil veinticuatro; asi como las razones por las
que conside:rg,o, que en la especie le es aplicable dicho
supuesto; rnc';tivo por el cual, se determina que son fundados

los argumentos en estudio, en atencidn a que ha quedado

W
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acreditado que la boleta de cobro de derechos por el
suministro de agua, sefialada como impugnada, carece de la

debida fundamentacién y motivacién legal.

Es aplicable en la especie, la tesié de jurisprudencia
namero 1, correspondiente a la Epoca Segunda aprobada por
la Sala Superior del Tribunal de lo Contenuoso Administrativo
del Distrito Federal en sesion del :';dl’a cuatro de junio de mil

novecientos ochenta y siete y pul;:]icada en la Gaceta Oficial del
o

Distrito Federal el veintinueve-del mismo mes y afio que

sefiala:

)i ?

r i

“FUNDAMENTACION YMOTIVACION Para que tenga validez una resolucién
o determinacion de las autondades del Departamento del Distrito Federal, se
debe citar con precision el precepto legal aplicable, asi como también las
circunstancias especiales razones partlculares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracién para la emisidn de ese acto ademds de que
exista una adecuacién entre los motrvos aducidos y las normas aplicables, o
sea en un caso especifico se conﬁguren las hipétesis normativas requisitos sin
los cuales, no pueden consrderarse como debidamente fundado y motivado
el acto de autoridad.” m;

lh
RRV-12/84-5272/83.- Parte Actora Rosa Cafén de Andrade.- 4 de noviembre
de 1986.- Unanimidad de 5 votg;.- Ponente: Mag. Lic. Pedro Enrique Velasco
Albin.- Secretario: Lic. Francisco Gampos Salgado.
RRV-570/85-3986/85.- Parte Actora Eduardo Tiran Arroyo.- 4 de noviembre
‘de 1986.- Unanimidad de 5 votos Ponente: Mag. Lic. César Castafieda Rivas.-

Secretario: Lic. José Morales Campos
i

RRV-219/86-5223/85.- Parte ActoFb Monica Seas de la Cruz.- 5 de noviembre
de 1986.- Unanimidad de 5 votos: Ponente Mag. Lic. Victoria Eugenia Quiroz
de Carriflo.- Secretaria: Lic. Marfa Carrrllo Sdnchez.

RRV-187/85-7961/84.- Parte Acto‘ra Amalia V. Uribe Martinez.- 5 de
noviembre de 1986.- Unanimidad de 5 votos.- Ponente: Mag. Lic. Victoria
Eugenia Quiroz de Carrillo.- Secretano Lic. Daniel Ramila Aquino.

I
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RRV-142/81-11095/80. Parte Actora: Radl Alfredo Hudlet Ydiez- 7 de-

noviembre de 1986.- Unanimidad de 5 votos.- Ponente: Mag Lic. Moisés

Martinez y Alfonso.- Secretario: Lic. Ratl Nava Alcdzar.
)

Asl como la tesis de jurisprlidencia ndmero VI.20. J/43,
T

con el registro nimero 203143,;jfé’brrespondiente a la Novena
Epoca, pronunciada por el Sex% Tribunal Colegiado del Sexto
Circuito y publicada en el Serhanarlojudtua[ de la Federaciony
su Gaceta namero I, del nfes de marzo de mil noveCIentos

noventa y seis, en la pag:n}a 769 que dispone:
l M;g?

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION La debida fundamentacién y
motivacién legal, deben entenderse por lo primero, la cita del precepto legal
aplicable al caso, y por Io segundo fas razones, motivos o circunstancias
especiales que llevaron a,-*‘la autoridad a concluir que el caso particular
encuadra en el supuesto}' previsto por la norma legal invocada como
fundamento.” Ry
Amparo directo 194/88. Bufete Industrial Construcc;ones SA de CV. 28 de
junio de 1988. Unan.'m:dad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Alberto‘G onzdlez Alvarez.

h
Revisién fiscal 103/88. 1Jllpstn.“uto Mexicano del Seguro Social. 18 de octubre de
1988. Unanimidad d votos. Ponente: Arnoldo Ndjera Virgen. Secretario:
Alejandro Esponda ngcon

3

Amparo en rews:oné 333/88. Adilia Romero. 26 de octubre de 1988
Unanimidad de votq__g! Ponente: Arnoldo Ndjera Virgen. Secretario: Enrigue
Crispin Campos Ram._;jez.

Amparo en revision 597/95 Emilio Maurer Bretdén. 15 de noviembre de 1995,
Unanimidad de votos Ponente: Clementina Ramifrez Moguel Goyzueta.
Secretario: Gonzalo C‘arrera Molina.

Amparo directo 7/96. Pedro Vicente Lépez Miro. 21 de febrero de 7996.
Unanimidad de votgs. Ponente: Marfa Eugenia Estela Martinez Cardiel.
Secretario: Enrique Bc igts Mufioz.

o>
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Considerando que con el estudio .dél segundo
concepto de nulidad del escrito inicial de demanda, se declaré
la nulidad de la resolucién impugnada, satisfaciendo la
pretensiéon deducida por la parte actc;%a, se considera
innecesario el anélisis de las demas ca}ggales, ya que con su
estudio no alcanzarfa un beneficio may‘gr al obtenido en este
fallo; sirve de fundamento a esta determmac1on la tesis de
jurisprudencia nimero 13, de la Epoca Tercera, aprobada por
la Sala Superior del entonces Trlbunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal *en sesion del veinticinco de

noviembre de mil novecientos nqventa y nueve y publicada en

la gaceta oficial del otrora Distritg Federal el dos de diciembre

o
A

[
1
- -

del'mismo afio, que dispone: X
“CAUSALES DE NULIDAD. 5! RESULTA. FUNDADO UNO DE LOS CONCEPTOS
DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los
casos en que el actor haga valer varias’ causales de nulidad en la demanda, y
al estudiarlas, la Sala del conoc:mfento considere que una es fundada y
suficiente para declarar la nulidad de Ia resoluc.ron o acto impugnado, y para
satisfacer la pretensién del demandante no estd obligada a analizar en el
juicio las demds causales.” 2

Xy .
'-'-&._L:.;v:x:#.

RA. 1561/97-11-3366/96.- Parte Actora: !nst:tuto Mexicano del Seguro Social.-
Sesién del 13 de enero, 1998.- Unamm.'dad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic.
Victoria Eugenia Quiroz de Carrillo.- Secretar:a de Acuerdos, Lic. Eduardo
Fortis Gardufio. ¥

!
?

A
RA. 2032/97-11I-1839/97.- Parte Actora: Alberto fimeno Lopez.- Sesién del 4 de
febrero, 1998.- Unanimidad de cinco votos Ponente: Mag. Lic. Jaime Araiza
Veldzquez.- Secretaria de Acuerdos, Lic. Socorro Diaz Mora.
RA. 12/98-1-3802/97.- Parte Actora: Marfd“'}}/lagdalena Barranco.- Sesion del
12 de marzo, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. jaime
Araiza Veldzquez.- Secretaria de Acuerdos, Lic. Socorro Diaz Mora.
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?’F
R.A. 93/98-11-3105/97.- Parte Actora: Alvaro Molina Castaneda Sesion del 26

de marzo, 1998.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente Mag. Lic. Antonio
Casas Cadena.- Secretario de Acuerdos, Lic. Raul Dommguez Dominguez.

4 ‘\

RA. 2273/97-1-3463/97.- Parte Actora: Unfversidaa' Nacional Auténoma de
México.- Sesién del 6 de mayo, 1998.- Unanimidaa de cinco votos.- Ponente:
Mag. Lic. Antonio Casas Cadena.- Secretario de "Acuerdos, Lic, JA. Clemente
Zayas Dominguez, i

Y
5
ur:;.-‘

Gt
i
11’ ]

V.- En atencién a lo expuesto durante el desarrollo de
esta sentencia, es procedente declarar la nulidad de la boleta
de derechos por el sumlmstro de agua- correspondiente al

tercer bimestre de dos mil vemtlcuatro relacionadas con la

nal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
nal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

toma de agua identificada con el ntimero de cuentaBEEAE
o et - imeccobc o Ralada como lmpugnada con fundamento en
la causal prevista en la fracc1on Il del articulo 100 de la Ley de
Justicia Administrativa c!ge la Ciudad de México y de
conformidad con o dispu‘jt:ésto en sus articulos 98 fraccion IV y
102 fraccion i, queda obhgada la autoridad demandada
Directora General de Servmos a Usuarios del Sistema de Aguas
de la Ciudad de Mexmo}:s-a restituir a la parte actora en el goce
de los derechos que le fueron indebidamente afectados,

debiendo abstenerse de hacer efectivo el cobro determinado

i

en el acto declarado:nulo quedando a salvo las facultades

previstas en el artlculo 6 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de

México.

R T e

PR,

1

En mérito de Jo expuesto y con fundamento en los
articulos 98, 141y 142 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México y 1, 25 fraccién |, 27 tercer parrafo, 31

STOZ-ZRCiLL-Y

WONILGS
STOZS0GZATL

G



TJNI-200572025
SENTENGIA

TR

A-117382-2025

-20-

JUICIO NUMERO: T)/11-2905/2025

fraccion |y 32 fraccion Xl de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse

y se:

RESUELVE

PRIMERO.- El Magistrado Instructor de la Ponencia
Cinco de la Segunda Saia Ordina:g'ia del Tribunal de Jﬁsticia
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para
substanciar y resolver el presente juicio de nulidad, con
fundamento en lo expuesto -en el considerando | de esta

sentencia.

SEGUNDO.- No ha lugar a decretar el sobreseimiento
del presente juicio; de conformidad con lo expuesto en el

considerando Il de este fallo.

TERCERO.- Se declara la nulidad de las boletas de
derechos por el suministro de agua correspondientes al tercer

bimestre de dos mil veinticuatro, relacionadas con la toma de

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

agua identificada con el nidmero de cuenta oawrersona ar 16 - LTAIPRDCCOMX

. 186 - L

2ii i isefialadas como impugnadas; por las razones expuestas

ersol
ersol
ersol

[elelole]
5
VDT
o
3
EX=3-%-

en el considerando IV de esta sentencia y para los efectos que

se precisan en su considerando V.,

CEEN A ak,,
R HGT.
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CUARTO.- A fin de garantizar debidamente el derecho

humano de acceso a la justicia, las partes podra’n;a"“cudir ante el

o

Magistrado Instructor para que les explique Jos alcances del

ay v'.

presente fallo.

F

QUINTO.- Notifiquese personalmente a las partes y
e

. ’ )
en su oportunidad archfvese el presente asunto como total y

£
4
‘;_%,.'

definitivamente concluido.

§oo

Asf lo resolvié y firma e‘fi Magistrado Instructor de la
Ponencia Cinco de la Segundaﬁgala Ordinaria del Tribunal de
Justicia Administrativa de la @iudad de México, quien actla
. 2

ante la presencia de la Secretgfia de Acuerdos, quien da fe,

T LIS HERNANDEZ
; CRETARIA DE ACUERDOS

La Licenciada Martha Leticia Solis Herndndez, Secretaria de Acuerdos adscrita a la
Ponencia Cinco de la Segunda Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, con fundarmento en el articulo 56 fraccién Viil del Reglamento Interior
del drgano jurisdiccional en cita, CERTIFICA que la presente foja forma parte de la
sentencia pronunciada por el Magistrado Instructor de la Ponencia Cinco de'la Segunda
Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, con fecha
veintiuno de abril de dos mil veinticinco, en el juicio de nulidad ndmero T)/11-2905/2025.
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Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX
ACTOR

DECLARATORIA DE SEI}ﬁENCIA EJECUTORIADA

Ciudad de México, a trece de funio de dos mil veinticinco. - La
Secretaria de Acuerdos Adscrita iag:{.[a Segunda Sala Ordinaria, Ponencia
nimero Cinco, del Tribunal de :?g'stlua Administrativa de la Ciudad de

MARTHA":TT‘LETIC[A SOLIS "HERNANDEZ, con

México, Licenciada
fundamento en lo previsto porgl articulo 105, primer parrafo, de la Ley
de Justicia Administrativa de Ia@*Oudad de México, en relacion con el 56

fraccion VI del Reglamer}@ . Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad d ' México; CERTIFICA: Que el término.de
QUINCE DIAS, para que las %rtes interpusieran su respectivo medio
de defensa, en contra de la §Entenua de fecha VEINTIUNO DE ABRIL
DE DOS MIL VEINTICINCO, {gomo para ambas partes del dieciséis de

mayo al cinco de junio de %fj'os mil veinticinco, toda vez que les fue

notificada el dfa catorce de' Q'uayo del afio en curso; sin que a la fecha -
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respecto SE ACUERDA Vi ta la certnﬁcac;on que antecede, hagase del
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conocimiento de las part%s que LA SENTENCIA DICTADA POR EL

SUSCRITO; EL-DIA. VEINTI%NO DE,ABRIL-DE DOS MIL VEINTIClNCO
por tratarse de una sente;i{ua emitida dentro de un jUICIO tram|tado
en via sumar:a "ha causa*do ejecutoria, acorde a lo dlspuesto por [os
articulos 104y 151 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México; lo que se hace deliconocimiento de las partés para los efectos
en acatamiento a los

legales a que haya Iu%ar. Finalmente,
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transparencia que deben publicar en sus portales de internet y en la

“Lineamientos y Metodo

plataforma nacional de Eransparencia los sujetos obligados de la

Ciudad de México”, remitase el oficio correspondiente a la Unidad de
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trece *de junio ‘de ‘dds mil® veinticinco. - Al
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Transparencia de este Organo Jurisdiccional, c_ph copia de la presente
certificacion, la referida sentencia y el archivdr‘electrénico de la misma,
para que dicha resolucién sea subida a{{gportal de Transparencia.-

| CUMPLASE Y NOTIFIQUESE POR LISTA %UTORIZADA Asi lo proveyd
yflrma et Magistrado Instructor de la Segﬁlﬁnda Sala Ordinaria, Ponencia

ativa de la Ciudad de México,

Maestro FRANCISCO JAVIER BARBA :~;"OZANO ante el Secretaria de

Acuerdos, Licenciada MARTHA LETI IA SOLiS HERNANDEZ, quien da
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estrados la publi\ca?
acuerdo y surte efecto
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