TERCERA SALA ORDINARIA

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO: TJ/111-61208/2024

Tribunal de Justicia

Administrativa DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
de la ACTOR:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Ciudad de México DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

AUTORIDADES DEMANDADAS:

e SUBDIRECTOR DE VERIFICACION AL
TRANSPORTE DEL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO; y

e ENCARGADO DEL DEPOSITO
VELODROMO, EN ESTA CIUDAD DE
MEXICO

MAGISTRADO PONENTE:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIA DE ACUERDOS:
MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO

SENTENCIA

Ciudad de México, VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO. VISTOS para resolver en definitiva los autos del

juicio contencioso administrativo TJ/111-61208/2024, promovido por

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX por propio derecho.

Se encuentra debidamente integrada la Tercera Sala Ordinaria
de este Tribunal por las Magistrados: LICENCIADA SOCORRO DIAZ
MORA, Presidenta de Sala y Titular de la Ponencia Nueve;
LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA, Titular de la
Ponencia Siete; MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, Instructor

VIS
FEOSMOZ LS-IMTL

AR RN DR RO OO

PE0S-EOGELEY




TJM-61208/2024

SENTENCE

RN NN RU OO

A-273963-2024

JUICIO: T)/111-61208/2024

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

y Ponente; quienes actian ante la Secretaria de Acuerdos, MAESTRA

NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 96, 97 y 98
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mé;(ico, se

procede a emitir sentencia, y

RESULTANDO:

1. Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este

DATO PERSONAL ART.18
DATO PERSONAL ART.1€
DATO PERSONAL ART.18

Tribunal el dia dieciséis de agosto de dos mil veinticuatro, sz s

DATO PERSONAL ART.18

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX i v R——
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX por proplo dEFEChO, prO movio  JUICIO

contencioso administrativo, demandando la nulidad de:

1.- ORDEN DE VISITA DE VERIFICACION EN MATERIA DE TRANSPORTE, de nimero de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

foligormo personal arTass Lrame covx (J@ fecha 7 de agosto del 2024,

2.- ACTA DE VISITA DE VERIFICACION, de nimero de folio 546 fsi st e coisde fecha
9 de agosto del 2024. :

3.- La remision de guarda y custodia de vehiculo ante d__épésitos vehiculares pertenecientes
a la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad _ée México, de fecha 9 de agosto del

2024.

2. Por auto de fecha veinte de agosto de dos mil veinticuatro,
se admiti6 a trdmite la demanda. Con las copias de traslado
exhibidas, se ordené emplazar a las autoridades enjuiciadas, para
que, dentro del plazo de quince dias habiles, se encontraran en

aptitud de formular su respectiva contestacion de demanda.
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3. Mediante proveido de fecha veintinueve de agosto de dos
mil veinticuatro, la parte actora promovié queja por incumplimiento

de suspension.

4. Inconformes con el acuerdo de admisién de demanda, con
fecha veintinueve de agosto de dos mil veinticuatro, las autoridades

demandadas interpusieron sendos recursos de reclamacion.

5. Con fecha treinta de agosto de dos mil veinticuatro, esta
Tercera Sala Ordinaria resolvio los Recursos de Reclamacion
intentados por las autoridades enjuiciadas. En dicha resolucién se
determiné procedente revocar acuerdo de admisién de demanda,
en su parte conducente, a efecto de negar la suspensién con efectos

restitutorios solicitada por la parte actora.

oy
"

6. Por auto de fechza”ﬂ once de septiembre de dos mil
veinticuatro, se tuvo por cofﬁtestada la demanda, por lo que hace a
la autoridad demandada del Instituto de Verificacién Administrativa

de la Ciudad de México.

7. Mediante resolucién de fecha trece de septiembre de dos
mil veinticuatro, esta Sala Ordinaria declaré sin materia la queja por
incumplimiento de suspensién promovida por la parte actora, en
atenciéon a que dicha medida cautelar fue revocada, a través de la
resolucion a los Recursos de Reclamacion de fecha treinta de agosto

de dos mil veinticuatro.
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8. Por acuerdo de fecha trece de septiembre de dos mil
veinticuatro, se tuvo por contestada la demanda por lo que respecta
a la diversa autoridad demandada, perteneciente a la Secretaria de

Movilidad de la Ciudad de México.

9. Con fecha diecisiete de septiembre de do_;sdmil veinticuatro,
se emitié el auto de plazo para formular algigatos y cierre de

instruccion.

10. Una vez transcurrido el plazo Iega'll de cinco dias habiles
previsto por el articulo 94 de la Ley de Just.icia Administrativa de la
Ciudad de México, sin que las partes fbrmularan alegatos por
escrito, se considera formalmente cerrada la instruccion del
presente juicio y, por tanto, que Ids autos se encuentran

debidamente integrados para emitir sentencia; por lo que,

CONSIDERANDO:

I. Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, es competente para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 122, Apartado A,
fraccion VIII, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 40, numerales 1y 2, fraccién |, de la Constitucion Politica
de la Ciudad de México, asi como los diversos numerales 1, y 31,
fraccién |, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.
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Il. Por ser una cuestién de orden publico y estudio preferente,
de conformidad con lo preceptuado por el articulo 92, parrafo in
fine, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, este
Cuerpo Colegiado procede a resolver las causales de improcedencia
y sobreseimiento hechas valer por la autoridad demandada, o aun

las que se adviertan de oficio.

En la PRIMERA casual improcedencia expuesta en el oficio de
contestaciéon de demanda, la autoridad enjuiciada, Subdirector de
Verificacién al Transporte' del Instituto de Verificacion Administrativa
de la Ciudad de México, aduce sustancialmente que procede
decretar el sobreseimiento del presente juicio de conformidad con
lo dispuesto por los articulos 39, 92, fraccion VII, y 93, fraccién Il, de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en atencion
a que la parte actora no acredit6 su interés juridico para intervenir

en el presente asunto.

Las demandadas sostienen lo anterior, pues consideran que
el promovente no acredité contar con la correspondiente constancia
de registro vehicular y el tarjetén distintivo, que lo autorice para
poder prestar el servicio de transporte de pasajeros privado

especializado con chofer mediante aplicacion.

A juicio de los Magistrados integrantes de esta Tercera Sala
Ordinaria, la causal de improcedencia a examen, deviene
esencialmente FUNDADA y suficiente para sobreseer el presente

juicio, de conformidad con las siguientes consideraciones juridicas.
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Inicialmente, para una mejor comprension del asunto que nos
ocupa, conviene conocer el contenido de los articulos 39, 92,
fraccion VII, y 93, fraccion I, todos de la Ley de _j_-_l‘jsticia
Administrativa de la Ciudad de México, mismos que prescriben
textualmente lo siguiente:

“Articulo 39. Sé6lo podran intervenir en el juici__;i las personas
que tengan interés legitimo en el mismo. 1

En los casos en que el actor pretenda obtener sentencia que le
permita realizar actividades reguladas, debera acreditar su
interés juridico mediante el documento gue le otorgue la
titularidad del correspondiente derecho subjetivo.”

&

“Articulo 92. El juicio ante el Tribunal deJL_j’éticia Administrativa
de la Ciudad de México es improcedente:

(...)

VII. Contra resoluciones que no afecten el interés juridico del
actor, en los casos en que conforme a este Ley sea requerido.

()"

“Articulo 93. Procede el sobreseimiento en el juicio cuando:

(..)

Il. Durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior;

(...)"

Como se advierte de la lectura anterior, por regla general, s6lo
podran intervenir en el juicio contencioso administrativo, aquellas
personas que tengan interés legitimo en el mismo, es decir, quien
demuestre haber resentido alguna afectacién objetiva en su esfera
de derechos, con motivo de la emisiéon o ejecucion del acto de

autoridad controvertido.
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Sin embargo, en aquellos supuestos en los que el actor
pretenda obtener sentencia favorable que le permita llevar a cabo
alguna actividad regulada, éste debera acreditar no sélo su interés
legitimo, sino también su interés juridico, a través de la
correspondiente concesion, licencia, permiso, autorizaciéon o aviso

que ampare la actividad que realiza.

Del mismo modo, se aprecia que el juicio contencioso
administrativo seguido ante este Tribunal es improcedente, entre
otros supuestos, contra los actos o resoluciones que no afecten los
intereses juridicos del accionante; en cuyo caso es factible decretar

el sobreseimiento del juicio.

Ahora bien, en el presente asunto, la parte actora sefialé
como actos impugnados, la orden y acta de visita de verificacion de
fechas siete y nueve de agosto de dos mil veinticuatro,
respectivamente, ambas emitidas dentro del procedimiento

administrativo de verificacion controlado bajo el expediente

A DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX :
alfanumérico  paTO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX €N Mmateria  de

transporte de pasajeros privado especializado con chofer.

En este sentido, conviene sefalar que tras la lectura efectuada
al contenido de la citada acta de visita de verificacion de fecha
nueve de agosto de dos mil veinticuatro (consultable en original a
foja diecisiete y siguientes de autos), se advierte que durante el
desarrollo de dicha diligencia, el personal especializado en

funciones de verificacién del Instituto de Verificacion Administrativa
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de la Ciudad de México, hizo constar, en su parte conducente, lo que

a continuacién se reproduce:

DATO PERSONAL Af
. _ |DATO PERSONAL A
ot . wiosx DATO PERSONAL ART.186 LTAITF DATO PERSONAL AR, i°ATO PERSONAL Al
VEHICULO QUE CIRCULABA SOBRE DATO PERSONAL ART.186 LTATICON PASAJE A BORDO. QUE SE DIRIGIA A DATO PERSONAL ARZON LA
APLICACION DEpato PABIERTA EN SU CELULAR, AL CONDUCTOR SE LE INDICA PROPORCIONE DOCUMENTACION PARA Fi QUE
LA PRESTACION DL SERVICIO POR APLICACION SE REALIZA D ACUERDO A LO ESTIPULADO POR LA LEY DE MOVILIDAD ¥ DEMAS  BATQPERSONAL
DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES. INDICANDO NO CONTAR CON EL PERMISO CONSTANCIA DE REGISTRO VEHICULAR EXPEDIDO DATO PERSONAL
POR LA SECRETARIA DE MOVILIDAD. CONSTE. L oATe FERSaL
“1DATO PERSONAL

Como se advierte de la lectura anterior, durante el desarrollo

de la visita de verificacion, se advirtié que el vehiculo que defiende

. 4 DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX <
el accionante circulaba sobre BATQPERSONALARTIES LTATRCCOMX oM pasaje a

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

bordo, asimismo, que se dirigia a Zgz=waiEiax con la aplicacion de 3

DATO PERSONAL /
DATO PERSONAL

pceowabierta en su celular.

Por otro lado, que se le requirid la dbcumentacién para
verificar que la prestacion del servicio mediante aplicacion,
cumpliera con la legislacién de la materia. Sin embargo, el actor
indic6 que no contaba con el “permiso constancia de registro
vehicular expedido por la Secretaria de Movilidad” (foja dieciocho de

autos).

Mas todavia, en el hecho marcado con el numeral “1”, del
escrito de demanda, el enjuiciante manifesté textualmente lo

siguiente (foja tres del expediente de nulidad):

1.- En fecha 9 de agosto del 2024, iba conduciendo el fﬁ?}gﬁ{,‘? de numero de placa

DATO PERSONAL ART.J DATO PERSONAL ART.186 LTAI D PR AR oo LT DATO PERSONAL ART L,

DATO PERSON
DATO PERSONAL ART 1 J DATO PERGON |Or SATQPERSONAL ARTL
AT PR A AT mAarca batorersonal arT1ss LTAr f)0)  paTo pERSONAL ART 100 LT/ ITIO@I0 COIOT paTO PERSONAL ART.L(E"
DATO PERSONAL ART.1 BATO RERSONAL AT 108 LTAI 1Y DATO PERSONAL ART 186 LT/ DATO PERSON

adelante, “vehiculo”), mismo que utilizo como mi herramienta de trabajo, prestando el
servicio de transporte de pasajeros privado, perteneciente a la plataforma por aplicacion de

laempresa DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX



Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

il QJ:*

’ﬂ;Qi\- :

_ VA DI

YR MEXIC!
JRABALA
CIA OCHC

JUICIO: T)/111-61208/2024

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

La reproduccién anterior permite apreciar que la parte actora
reconocié expresamente que el dia nueve de agosto de dos mil
veinticuatro, fecha en la que se desarroll6 la visita de verificacion
dirigida al automévil que defiende, se encontraba “prestando el

servicio de transporte de pasajeros privado perteneciente a la

N DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
plataforma por aplicacién de la empresa PATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Sobre el particular, se hace mencién, por analogia, de la tesis
aislada 1.10.A.188 A (10a.), sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la, Décima Epoca, publicada el dieciséis de

febrero de dos mil dieciocho, cuyo rubro y contenido refieren:

“INTERES JURIDICO EN EL JUICIO DE NULIDAD PROMOVIDO
CONTRA LA SANCION IMPUESTA CON MOTIVO DE UN
PROCEDIMIENTO DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA RESPECTO DE
ACTIVIDADES REGULADAS. PARA EXIGIR AL PARTICULAR QUE LO
ACREDITE MEDIANTE LA EXHIBICION DEL PERMISO, LICENCIA O
AUTORIZACION CORRESPONDIENTE, PRIMERO DEBE ACUDIRSE AL
ACTA DE VISITA RESPECTIVA PARA CORROBORAR S| REALIZO LOS
ACTOS QUE SE LE ATRIBUYEN, EN CASO DE QUE LOS NIEGUE
(LEGISLACION DE LA CIUDAD DE MEXICO). En un juicio de nulidad
ante el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México es
insuficiente la impugnacién de actos derivados de un procedimiento
de verificacién administrativa respecto de actividades reguladas para
que, por ese solo hecho, se exija que los particulares,
indefectiblemente, exhiban el permiso, licencia o autorizacion
correspondiente para acreditar su interés juridico, toda vez que
pueden ocurrir situaciones en las que sean sancionados por un hecho
o actividad que no realizaron; caso en el cual, primero debe existir
certeza de que en el lugar donde se practico la verificacion
efectivamente se llevan a cabo actividades reguladas v,
posteriormente, de ser el caso, exigir la exhibicién del documento que
las permita. Estimar lo contrario, implicaria incurrir en una peticién de
principio, ya que si lo que se controvierte es la sancién impuesta a un
particular por llevar a cabo actos regulados sin contar con la licencia o
autorizacion respectiva y éste alega que tal determinacion es ilegal, en
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virtud de que no realizé las actividades que se le atribuyen, lo primero
que debe corroborarse es si los hechos sancionados ocurrieron y no si
se cuenta con un permiso para ello, toda vez que, si no se acreditara
que se realizaron las actividades reguladas, seria innecesario exigirlo.
Luego, tomando en consideracién que los actos administrativos gozan
de la presuncién de legalidad, la prueba fehaciente de que ocurrieron
los hechos sefialados la constituye el acta de visita respectiva, pues
ésta es la base para determinar si un particular incurrié en faltas a la
legislacion aplicable, al ser en el que los verificadores designados
asientan los datos y situaciones que con sus sentidos adviertan al
ejecutar una inspeccion.”

Una vez precisado lo anterior, conviene conocer ahora el
contenido de los articulos 125 de la Ley de Movilidad de la Ciudad
de México, asi como los diversos numerales 57, 58 y 88 del
Reglamento de la Ley de Movilidad de la Ciudad de México, mismos |

que preceptuan literalmente lo siguiente:

LEY DE MOVILIDAD DE LA CIUDAD DE MEXICO MG O

“Articulo 125.- Para la prestacion de los servicios de transporte
mercantil y privado de pasajeros y de carga, asi como para el
establecimiento de sitios, bases, lanzaderas y su equipamiento
auxiliar en la Ciudad, los interesados deberan contaron un
permiso expedido por la Secretaria, previo cumplimiento de los
requisitos y del pago de los derechos correspondientes.”

REGLAMENTO DE LA LEY DE MOVILIDAD DE LA CIUDAD DE
MEXICO

“Articulo 57.- Las personas morales que operen, administren y/o
utilicen aplicaciones o plataformas informaéticas para el control,
programacién y/o geolocalizacion en dispositivos fijos o moviles, por
medio de los cuales los particulares pueden contratar el Servicio de
Transporte de Pasajeros Privado Especializado con Chofer, estan
obligados a registrarse ante la Secretaria, en los términos y plazos
que ésta determine.”

TJAN-61208/2024

BENTENCIA

“Articulo 58.- Para obtener o renovar la Constancia de Registro, la
Constancia de Registro Vehicular y, en su caso, el Permiso

T

A-273963-2024
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Tribunal de Justicia correspondiente, las personas morales descritas en el articulo 57 del
Adm&:ritratlva presente Reglamento deberan realizar el procedimiento que la
Ciudad deaMéxico Secretaria especifique y cumplir con lo que ésta requiera.

Las Constancias de Registro y las Constancias de Registro Vehicular
tendréan vigencia de un afio a partir de la fecha de expedicion. Estas

. podran renovarse dentro de los treinta dias naturales previos a la
conclusién de su vigencia, para lo cual, la persona moral titular de la
Constancia de Registro deberd cumplir con los pagos establecidos en
el Codigo Fiscal de la Ciudad de México.

Aquellas Constancias de Registro y Constancias de Registro Vehicular
en las que haya transcurrido un afio 0 mas a partir de su fecha de
expedicién y cuya persona moral titular no haya realizado su
renovacién, quedaran sin efectos.

Los vehiculos que la persona moral titular de la Constancia de
N Registro pretenda registrar para obtener la Constancia de Registro
Vehicular deberdn cumplir con lo establecido en los lineamientos
técnicos que emita la Secretaria, de conformidad con los principios
establecidos en el articulg 7, fracciones |, Vy VIll de la Ley. La persona
moral titular no podré registrar vehiculos con matriculas asociadas a
una concesién vigente para prestar el Servicio de Transporte Publico
de Pasajeros Individual en la Ciudad de México, ni motocicletas.

1 .;'_,.,r.,,r- i

ARG AT, 3

TAL : ; i 4
U[.].;::, La persona moral titular de la Constancia de Registro debera pagar

los derechos correspondientes por cada vehiculo que registre para
obtener una Constancia de Registro Vehicular. Unicamente los
vehiculos registrados por la titular de la Constancia de Registro, que
cumplan con todos los requisitos y caracteristicas que determine la
Secretaria, podrén obtener la Constancia de Registro Vehicular.

Una vez obtenida la Constancia de Registro Vehicular, la persona
moral titular de la Constancia de Registro debera proporcionar
al conductor del vehiculo registrado, al igual que un tarjetén
distintivo, para portarlos durante la prestacién del servicio, a la
vista de las personas usuarias.

Un vehiculo podré prestar dicho servicio en mas de una aplicacion o
plataforma informética para el control, programacién y/o
geolocalizacién en dispositivos fijos o méviles, siempre y cuando se
encuentre registrado ante la Secretaria y cuente con Constancia de
Registro Vehicular por cada aplicacion o plataforma bajo la cual
preste el servicio.

VIONAINS
rE0Z/MOZIe-ILTL

En ningln caso, la persona moral titular de la Constancia de Registro
podra establecer condiciones de exclusividad para las personas
conductoras o vehiculos dados de alta en sus plataformas

TR
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informaticas para el control, programacién y/o geolocalizacién en
dispositivos fijos o méviles.

Los vehiculos que presten el Servicio de Transporte de Pasajeros
Privado Especializado con Chofer en la Ciudad de México, deberan
realizar una validacion vehicular anual, que se compondra de, al
menos una revisién documental y un proceso de inspeccién fisico-
mecanica conforme lo determine la Secretaria. '

La persona moral titular de la Constancia de Registro debera cumplir
con los requisitos sefialados en el presente articulo para solicitar la
Constancia de Registro Vehicular correspondiente.”

“Articulo 88.- La Secretaria otorgara permisos para la prestacion del
servicio mercantil y privado de transporte de pasajeros y carga u otro
que sea similar a los descritos, a quienes cumplan con los requisitos
previstos en el articulo 126 la Ley.

Los permisos que otorgue la Secretaria no crean derechos reales ni
de exclusividad a sus titulares; sélo le otorgan el derecho al uso,
aprovechamiento y en su caso explotacién del servicio de acuerdo
con las reglas y condiciones que establezcan las disposiciones
juridicas y administrativas aplicables, asi como las que establezca la
Secretaria.”

(Enfasis afiadido por esta Sala)

De la lectura anterior, se sigue basicamente que para la

prestacion del servicio de transporte de pasajeros privado

especializado con chofer, es necesario contar con el permiso

correspondiente expedido por la Secretaria de Movilidad de la

Ciudad de México y, mas especificamente, en el caso de los

conductores que prestan el servicio de' transporte en la modalidad

descrita, se encuentran obligados a portar la Constancia de

Registro Vehicular, misma que, a su vez, les proporcione la

persona juridica titular de dicho registro, asi como el tarjetén

distintivo, durante la prestacion del servicio, la cual debe estar la

vista de las personas usuarias.
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Bajo este contexto, resulta inconcuso que la actividad
desplegada por la parte actora, es decir, la prestacion del servicio
de transporte de pasajeros privado especializado con chofer,
constituye una actividad regulada cuyo ejercicio requiere de la

autorizacién administrativa correspondiente.

Solo a mayor abundamiento, conviene sefialar que de la
revision efectuada al portal electrénico de la Secretaria de Movilidad
de la Ciudad de México, es posible confirmar que actualmente se
encuentra plenamente habilitada y en funcionamiento la plataforma
para obtener la Constancia de Registro Vehicular para el servicio de
transporte de pasajeros privado especializado con chofer, misma a
que aluden los articulos 57 y 58 del Reglamento de la Ley de

Movilidad de la Ciudad de México.

Lo anterior, tal como se corrobora con las siguientes capturas
(consultadas el dia de la fecha en los siguientes vinculos electronicos

httgs:/!www.semovi.cdmx.gob.mx/tramites—v-servicios/nlataformas

y https://camovi.semovi.cdmx.gob.mx/camovi/login). Veamos:

[+ & in de tro Vehicular para el servicio
de transporie de | =} = ok
con chofer
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Bajo este contexto, es oportuno n_";iencionar que si la actividad
desarrollada por la parte actora, S‘e trata de una actividad
regulada, es evidente que términos de lo dispuesto por el articulo
39, parrafo segundo, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, ésta se encontraba obligada a acreditar su
interés juridico, como elemento indispensable para determinar la

procedencia de su accién.
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Sin embargo, tal como se corrobora de la revisién integral
efectuada a las constancias procesales que conforman los autos del
presente juicio, la parte actora fue omisa en acreditar debidamente
su interés juridico, no obstante que, a través de la resolucion a los
Recursos de Reclamacién de fecha treinta de agosto de dos mil

veinticuatro, se le requirié expresamente para que:

“a més tardar dentro del plazo que se conceda a las partes para
formular alegatos, exhiba ante esta Instruccién el o los documentos
idéneos con base en los cuales acredite fehacientemente el interés
jurfdico con el que ocurre al presente juicio. Lo anterior, en términos
de lo dispuesto por el articulo'125 de la Ley de Movilidad de la
Ciudad de México, asi como los diversos numerales 57, 58 y 88 del
Reglamento de la Ley de Movilidad de la Ciudad de México.”

En esta tesitura, se pone de manifiesto que si el demandante
no exhibié el documento idoneo que ampare la actividad observada
durante el la visita de verificacion, ni durante la secuela procesal del
presente juicio, es indudable que tampoco demostré su interés
juridico para intervenir en el mismo en atencién a lo preceptuado
por el articulo 39, segundo parrafo, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

Luego, si la parte actora no acredité su interés juridico para
demandar la nulidad de los actos impugnados, en la especie se
actualiza la causal de improcedencia que subyace de los articulos
39, 92, fracciébn VII, y 93, fraccion Il, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México y, por tanto, esta Sala se

encuentra juridicamente imposibilitada para analizar su legalidad.

En mérito lo anterior, esta Sala juzgadora estima procedente

SOBRESEER EL PRESENTE JUICIO en atencién a lo dispuesto por los
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articulos 39, 92, fraccion VI, y 93, fraccion Il, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

Es aplicable, por identidad de razén, la jurisprudencia por
reiteracién de criterios sustentada por el Séptima Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacién 'y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXVI, mes de julio de dos mil siéte, pagina dos
mil trescientos treinta y uno, cuyo rubro y contenido precisan lo

siguiente:

“JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. TRATANDOSE DE
ACTIVIDADES REGLAMENTADAS, PARA QUE EL PARTICULAR
IMPUGNE LAS VIOLACIONES QUE CON MOTIVO DE ELLAS
RESIENTA, ES NECESARIO ACREDITAR NO SOLO EL INTERES
LEGITIMO SINO TAMBIEN EL JURIDICO Y EXHIBIR LA LICENCIA,
PERMISO O MANIFESTACION QUE SE EXIJA PARA REALIZAR
AQUELLAS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). Si bien es cierto
que para la procedencia del juicio de nulidad basta que la
demandante acredite cualquier afectacién a su esfera personal para
estimar acreditado el interés legitimo, también lo es que ello no
acontece tratdndose de actividades reglamentadas, pues para ello
debe demostrar que tiene interés juridico como lo establece el
parrafo segundo del articulo 34 de la Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal. Esto es, cuando se
trate de obtener una sentencia que permita la realizacion de
actividades reglamentadas, no es suficiente contar con la titularidad
de un derecho, sino que se requiere la exhibicién de la licencia,
permiso o manifestacién que se exija para la realizacion de tales
actividades (interés juridico), pues debe acreditarse que se han
satisfecho previamente los requisitos que establezcan los
ordenamientos correspondientes, a fin de demostrar que se tiene el
derecho de reclamar las violaciones que se aduzcan con motivo de
dichas actividades reglamentadas en relacion con el ejercicio de las
facultades con que cuentan las autoridades.”

También es aplicable a lo anterior, la tesis aislada 1.40.A.20 K,

sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
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Tribunal de Justiia  Administrativa del Primer Circuito, consultable en la Semanario
Administrativa

de la ici i £
Clisdid de Méxdco Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I,

correspondiente al mes de abril de mil novecientos noventa y seis,

pagina cuatrocientos setenta y siete, cuyo rubro y texto rezan:

“SOBRESEIMIENTO. ES PROCEDENTE CUANDO LA DEMANDA FUE

PRESENTADA EXTEMPORANEAMENTE, SIN IMPORTAR QUE

INICIALMENTE EL JUEZ LA HUBIESE ADMITIDO. El hecho de que sea

hasta la sentencia que se sobresea en el juicio de amparo, con

o fundamento en lo que establece la fraccién Xil, del articulo 73, de la
» Ley de Amparo, es decir, cuando el Juez al momento de dictar
% ] resolucién, advierta que la. demanda fue presentada
—_f.-' . extemporaneamente, no resulta incongruente con el hecho de haber
P sido admitida a tramite, pues en el auto admisorio sélo se establece
el cumplimiento de determinados requisitos y si en aquél, el a quo no

USTIV K2 se percaté o no sefialé la extemporaneidad de la demanda, ello

/A DESA obedece a que las partes tienen hasta la audiencia constitucional la
v 4 oportunidad de aportar las pruebas necesarias y de formular los
1?01;&(, alegatos convenientes a su favor, pues la manifestacién del quejoso

de haber conocido el acto reclamado en determinada fecha, pudo
variar al exhibir las constancias de notificacién relativas, de tal suerte
que si el Juez al momento de dictar sentencia, se percaté de que la
demanda se presenté en forma extemporanea, de acuerdo al citado
articulo, la resolucién que sobreseyd fue correcta.

Debido al sobreseimiento previamente decretado, quedan sin
materia las diversas causales de improcedencia planteadas por las
autoridades enjuiciadas en sus respectivos oficios de contestacion
de demanda, aunado a que, como se dijo, este Organo Jurisdiccional
se encuentra juridicamente imposibilitado para emprender el

estudio de fondo de la controversia planteada.

PEOZMOZLE-ILTL

vENsINES

En favor del criterio juridico previamente expuesto, se hace
mencién de la jurisprudencia nimero S.S./).22, sustentada por la

Sala Superior de este Tribunal, publicada en la Gaceta Oficial del
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Distrito Federal el once de noviembre de dos mil tres,

correspondiente a la Tercera Epoca, cuya voz y texto precian:

“SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO.- IMPIDE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS
CUESTIONES DE FONDO.- Una vez analizadas las causales de
improcedencia previstas en el articulo 72 de la Ley del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, ya sea
que las aleguen las partes, o bien de oficio, de resultar fundada
alguna de ellas, debe decretarse el sobreseimiento del juicio y
en consecuencia, las Salas se encuentran impedidas para
estudiar las cuestiones de fondo planteadas.._'f

Por lo anteriormente expuesto, con fuhdamento en los
articulos 1,y 31, fraccién |, de la Ley Organica de,l';TribunaI de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, 1, 37, 39 parrafo primero,
92, fraccién VII, y 93, fraccion Il, 102, fracciones | y VII, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxicof_;'
SE RESUELVE:

PRIMERO. Esta Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es competente para conocer
y resolver el presente juicio en términos del punto considerativo | de

esta sentencia.

SEGUNDO. En atencién a las consideraciones juridicas
plasmadas a lo largo del considerando Il del presente fallo, SE

SOBRESEE el presente juicio.

TERCERO. Se hace saber a las partes que en contra de la

presente determinaciéon, de considerar que la misma causa
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afectacién a su esfera juridica, podran interponer el Recurso de
Apelacién, en términos de lo previsto por los articulos 116 y 118 de

la Ley que rige a este Tribunal.

CUARTO. Para garantizar debidamente el derecho
fundamental de acceso a la tutela judicial efectiva, en caso de duda,
las partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para que les

explique el contenido y los alcances de la presente resolucion; y

QUINTO. Del mismo modo, se _h”éce saber a las partes que
cuentan con un plazo maximo de seis meses, contados a partir del
dia siguiente de aquél en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, para que les sean devueltos los documentos
personales que obren agreg__a'ﬁos en los autos del presente juicio.
Apercibidos que en caso _d'é no hacerlo, se considerara que han
renunciado a su derechg”lpara ello y, en consecuencia, los mismos

podran ser sujetos al proceso de depuracion.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES v, en
su oportunidad, archivese el expediente del juicio contencioso

administrativo en que se actda, como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firman, por unanimidad de votos, los
Magistrados integrantes de esta Tercera Sala Ordinaria,
LICENCIADA SOCORRO DIiAZ MORA, Presidenta de Sala y Titular de
la Ponencia Nueve; LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA,
Titular de la Ponencia Siete; y MAESTRO ARTURO GONZALEZ
JIMENEZ, Instructor y Ponente; quienes actlan ante la Secretaria de

Acuerdos, MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO,
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que autoriza y da fe en términos de los dispuesto por elarticulo 56,

fraccion VII, del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México. N
~ Aov

_ LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA
~ \ MAGISTRADA PRESIDENTA
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CERTIFICACION/SE ACUERDA EJECUTORIA

Ciudad de México, a dieciséis de mayo de dos mil veinticinco.- Vistos los
presentes autos, la Secretaria de Acuerdos de la Tercera Sala Ordinaria,
adscrita a la Ponencia Ocho, Maestra Nancy Fernanda Gutiérrez Truijillo,
CERTIFICA: Que en fecha veintisiete de septiembre de dos mil
veinticuatro, se dicté Sentencia en el juicio citado al rubro, la cual fue
notificada a la parte actora el dia veinticuatro de octubre de dos mil
veinticuatro y a las autoridades demandadas en el presente juicio el dia
ocho de octubre de dos mil veinticuatro, por lo que el término de DIEZ
DiAS HABILES contemplados en el articulo 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México para la interposicién del Recurso
de Apelacion, corrié para la parte actora los dias veintiocho,
veintinueve, treinta y treinta y uno de octubre de dos mil veinticuatro,
cuatro, cinco, seis, siete y ocho de noviembre de dos mil veinticuatro,
feneciendo el dia once de de noviembre de dos mil veinticuatro,
mientras que para las autoridades demandadas los dias diez, once,
catorce, quince, dieciséis, diecisiete, dieciocho, veintiuno y veintidés de
octubre de dos mil veinticuatro, feneciendo el dia veintitrés de octubre
de dos mil veinticuatro; ello sin contar los dias doce, trece, diecinueve,
veinte veintiséis y veintisiete de octubre de dos mil veinticuatro, primero,
dos, tres, nueve y diez de noviembre de dos mil veinticuatro, por tratarse
de dias inhabiles parg,este Tribunal, conforme a lo establecido en el

articulo 21|de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México: lo

anterior sin que/se haya interpuesto Recurso alguno por las partes.

Siendo que revjsado el Sistema Integral de este Tribunal, al dia de la fecha

o recurso de apelacién alguno. Doy Fe.
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Ciudad de México, a dieciséis de mayo de dos mil veinticinco.- VISTA |a
certificacion que antecede, de la que se advierte que las partes no
interpusieron Recurso de Apelacién, en el término concedido para ello,
con apoyo en lo dispuesto por los articulos 427 fraccién Il y 428 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacién
supletoria a la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, de
conformidad con su numeral 1°, SE ACUERDA QUE LA SENTENCIA DE
FECHA VEINTISIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO
DICTADA EN EL PRESENTE JUICIO DE NULIDAD HA CAUSADO ESTADO -
NOTIFIQUESE POR LISTA DE ESTRADOS A LAS PARTES.- Asi lo acordé y
firma el MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA PONENCIA OCHO DE LA

TERCERA SALA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y PONENTE EN EL
PRESENTE JUICIO, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ; ante la
Secretaria de Acuerdos, MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO q#edafe. [
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