TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL

PONENCIA OCHO

JUICIO: T)/111-65808/2023

Tribunal de Justicia
Administrativa DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
de la ACTORA: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Ciudad de México

AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR DE
DETERMINACION DE CREDITOS Y
OBLIGACIONES FISCALES, DEPENDIENTE DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE CREDITO Y COBRO,
ADSCRITA A LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD
DE MEXICO = |

MAGISTRADQ INSTRUCTOR DEL JUICIO:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIO DE ACUERDOS: LICENCIADO
EDUARDQ ORTIZ LOPEZ.

A SENTENCIA
L% Ciudad de Meéxico, veintiuno de febrero de dos mil

O
g‘:oc . veinticuatro. Se tiene por recibido el escrito suscrito por la

autorizada de la parte actora, ingresado en la Oficina de
recepcion.documental de este Tribunal, el dia diecinueve
de febrero de dos mil veinticuatro, por medio del cual

pretende formular alegatos.

Al respecto se ACUERDA: Agréguese a sus autos el escrito

A
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de cuenta para constancia legal. En cuanto a las

manifestaciones expuestas en dicho ocurso, digase a la

5

promovente que se tienen por formulados los alegatos
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que plantea, mismos que seran tomados em cuenta al

momento de emitir la sentencia correspondiente.

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Vistos los autos del juicio; promovido por sisrensouaserse ranee cox
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.18¢
DATO PERSONAL ART.186 LTAITI DATO PERSONAL ART.18¢

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT|
me S iioor conducto de su representante legal, ssssiains

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT! T DATO PERSONAL ART.18¢

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX €0 contra del Director de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Determinacion de Créditos y Obligaciones Fiscales,
dependiente de la Direccion Ejecutiva de Crédito y Cobro,
adscrita a la Secretaria de Administracién y Finanzas de la
Ciudad de México; se advierte que no existen pruebas por
desahogar que ameriten la celebracién de una audiencia,
aunado a que fenecid el plazo senalado para que las

partes formulen alegatos y se encuentra cerrada la

instruccion.

Por lo tanto, encontrandose integrada la Tercera Sala
Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa en la Ciudad de México; por la Magistrada
Presidenta de la Sala, LICENCIADA SOCORRO DIiAZ MORA,
el -Magistrado Instructor del juicio, MAESTRO ARTURO
GONZALEZ JIMENEZ, y el Magistrado Integrante de la Sala,
LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA, quienes
actiian ante el Secretario de Acuerdos, Licenciado Eduardo
Ortiz Lopez, que da fe; se procede a dictar sentencia, en
términos de los fundamentos y motivos que se exponen a

continuacion:

RESULTANDO
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Administrativa
de la

Ciudad de México 1, Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de

este Tribunal, el dia quince de agosto de dos mil veintitrés,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
por conducto de su

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX L,
representante legal, DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXDIOMOVio

demanda de nulidad, sefialando como acto impugnado el

siguiente:

“a) La determinacion del crédito fiscal contenido en el
oficio ndmero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX de
fecha 05 de abril de 2023(sic), la cual fue emitida por la
Direccion de determinacién de Créditos y Obligaciones
Fiscales de la Direccion Ejecutiva de Crédito y Cobro de la
Subtesoreria de Fiscalizacion de la Tesoreria de la Ciudad

de México de la Secretaria de Administracién y Finanzas,
por la cantidad de DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX por concepto

L JUST de impuesto predial correspondiente a los bimestres del
e "wmu DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

R DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXCOrrespondiente a la cuenta
Mﬂﬂw DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

SALA y CatastralbaTo PERSONAL ART 186 LTAITRG COMX
CIA ocrE™

2. A traves del proveido de fecha dieciséis de agosto de
dos mil veintitrés, el Magistrado Instructer del juicio
admitié a tramite la demanda, asi como las pruebas
ofrecidas por la parte actora y emplazé a la autoridad
sefialada como responsable para que produjera su
contestacion, realizandose en tiempo, en la que se
pronuncio respecto del acto controvertido, ofreciendo

pruebas, planteando causales de improcedencia vy

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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sobreseimiento y defendiendo la legalidad de la actuacién

recurrida.

3. Por acuerdo del trece de octubre de dos mil veintitrés,
se ordend correr traslado a la parte accionante con copia
simple del oficio de contestacién de demanda y anexos,
con el propésito de formular su respectiva ampliacion de
demanda, carga procesal que no fue desahogada, de ahi,
que por auto del veinticuatro de noviembre de Ila
anualidad citada con posterioridad, se declar6é precluido

su derecho para tales efectos.

4. Mediante acuerdo del uno de febrero de dos mil
veinticuatro, se sefial6 plazo para que las partes
expusieran alegatos; asimismo, en dicho proveido se dio

aviso del cierre de instruccion.

CONSIDERANDO
l. En términos de los articulos 122, Apartado “A”, fraccion
Vill, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 40 de la Constitucién, 1, 2, 3, fraccion |, y 31,
fraccion 1l, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa, ambos de la Ciudad de México, los
Magistrados que integran la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa en la
Ciudad de México son competentes para conocer y

resolver el presente asunto.

. PRIBUN
- OMIND

1035
i TE
-~ PN/



TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA OCHO

JUICIO: T)/111-65808/2023
ACTORA:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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Administrativa
de la

Cludad de México ||, Por ser la procedencia del juicio un tema de orden

publico y de estudio preferente, debe analizarse previo a
la resolucion del fondo del asunto, por ende, esta Sala se
ocupa del examen y resoluciéon de las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se hagan valer, asi
como las que de oficio puedan advertirse, lo anteribr, en
términos del articulo 92, parrafo ultimo, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Debido a que la autoridad demandada no hizo valer
causales de improcedencia y sobreseimiento, ni se
advierte alguna de oficio, se procede al estudio del fondo

del asunto.

lll. De conformidad con el articulo 98, fraccién |, de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, la
controversia en el presente juicio consiste en determinar
sobre la legalidad o ilegalidad del oficio numero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX k. s

cinco de abril de dos mil veintitrés, emitido en el

expediente DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR(

HeESE I por el Director de Determinacion de Créditos y
Obligaciones Fiscales, dependiente de la Direccidon
Ejecutiva de Crédito y Cobro, adscrita a la Secretaria de

Administracion y Finanzas de la Ciudad de México,
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debidamente descrito en el Resultando 1 de esta

sentencia.

IV. Una vez analizados los argumentos expuestos por las
partes, en el escrito de demanda y el oficio de
contestacion de demanda, asi como las pruebas que
obran en el expediente en que se actla, las que se valoran
conforme a lo establecido en los articulos 91 y 98, fraccién
, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, esta Sala, por cuestion de método, procede al
estudio del concepto de nulidad segundo, donde la
accionante sostiene que el acto impugnado contravienen los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y 60 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, debido a que no fue notificado del

requerimiento por el cual surgio el crédito fiscal impugnado.

Al respecto, la enjuiciada sostuvo que son infundados los
planteamientos de su contraparte, ya que se actualizé la
hipdtesis de determinacién presuntiva del valor catastral del

inmueble que defiende su contraparte.

A consideracién de esta Juzgadora, el concepto de nulidad
es fundado, ya que el numeral 14, parrafo segundo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

prevé a la letra lo siguiente:

“Art. 14.- ...
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Nadie podra ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se ¢umplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hecho.

g

De la transcripcion que antecede se desprende que nadie
podra ser privado de la libertad, propiedades, posesiones
o derechos, sino medianté juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme

a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

En términos del ordenamiento Constitucional antes
transcrito, resulta ne€esario sefalar que la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién ha sostenido que la garantia de
audiencia, prevista en el articulo 14 de nuestra Carta
Magna, consiste en otorgar al gobernado la oportunidad
de defensa previamente al acto privativo de la libertad,
propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto
impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la de
que en el juicio se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, las cuales resultan necesarias para

garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacion
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y que de manera genérica se traducen en los requisitos

que se citan a continuacion:

—

. La natificacion del inicio del procedimiento y sus

consecuencias.

2. La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas

en que se finque la defensa.

3. La oportunidad de alegar.

4. El dictado de una resolucion que dirima las

cuestiones debatidas.

Criterio anterior que se encuentra previsto en la
Jurisprudencia P./]. 47/95, Registro 200234, Epoca Novena,
sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, publicada en el Semanario Jjudicial de la

Federacion y su Gaceta del mes de diciembre de mil

novecientos noventa y cinco, cuyo rubro y contenido son: D

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
~“OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La
garantia de audiencia establecida por el articulo 14
constitucional consiste en otorgar al gobernado Ia
oportunidad de defensa previamente al acto privativo de
la vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su
debido respeto impone a las autoridades, entre otras
obligaciones, la de que en el juicio que se siga ‘se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento’.
Estas son las que resultan necesarias para garantizar la

TilI-B5808/2023

SENTENDIA

s
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Tribunal de Justicia £ O
Administrativa
de la
Ciudad de México defensa adecuada antes del acto de privacién y que, de

manera genérica, se traducen en los siguientes
requisitos: 1) La notificacién del inicio del procedimiento
y sus consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la defensa; 3) La
oportunidad de alegar; ¥ 4) El dictado de una resolucién
que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse
estos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la
garantia de audiencia, que es evitar la indefensién del
afectado.”. '

Ahora bien, del estudio heeho al expediente en que se

actua, se advierten los antecedentes siguientes:

* Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes

de este Organo Jurisdiccional, el dia quince de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

agosto de dos mil VEINTITrES, DATO PERSONAL ART 166 LTAITRG CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR

srmaaimEii: por conducto de su representante legal,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX i )
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC cDMXx demando la nulidad del

\TIVADBLA oficio nuamero
i{gm DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX s
' OCHO

fecha cinco de abril de dos mil veintitrés, emitido en

: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
el expediente pATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

BATo PERSonAL AT e AR oo POT €l Director de Determinacion
de Créditos y Obligaciones Fiscales, dependiente de
la Direccion Ejecutiva de Crédito y Cobro, adscrita a
la Secretaria de Administracién y Finanzas de la

Ciudad de México, haciendo constar que

PEauy
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desconocia_del procedimiento de fiscalizacion,

véase fojas tres y siete del expediente.

A través del acuerdo de admisién de demanda, de
fecha dieciséis de agosto de dos mil veintitrés, visible
a fojas cuarenta y dos a cuarenta y cuatro del

expediente, el Instructor requirié, por Unica

ocasion, al Director de Determinacién de Créditos

y Obligaciones Fiscales, dependiente de la

Direccién Ejecutiva de Crédito y Cobro, adscrita a

la Secretaria de Administracién y Finanzas de la

Ciudad de México, para que conjuntamente con

su contestacién a la demanda exhibiera copia

certificada de la totalidad de las constancias que f

integran el expediente

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 L
DATO PERSONAL ART 160 L i A
oo it pUESto  que la demandante manifestd el

DATO PERSONAL ART.186 L

desconocimiento de diversas actuaciones llevadas

por las autoridades fiscales, fundamentado su

actuacion, de entre otros ordenamientos, con el
numeral 60 de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

Mediante oficio ingresado en la Oficina de recepcion
documental de este Organo Jurisdic.cional, el
dieciocho de septiembre de dos mil veintitrés, la
enjuiciada dio contestacién a la demanda, omitiendo

exhibir el expediente requerido; sin embargo,
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S L
debido a/gue la ofrecié como prueba, ello tuvo como
consecuencia que, en términos del numeral 68,
fraccion V, parrafo uUltimo, de la Ley que regula el
procedimiento del juicio de nulidad, por acuerdo del
diecinueve del mes y el afio multicitados, el Juzgador

requiriera dicha documental, carga procesal que no

fue desahogada, tal como se desprende del

proveido del trece de octubre de la anualidad

multicitada, véase fojas sesenta y cinco y setenta y

tres del expediente.

De lo expuesto en los parrafos que anteceden, es evidente
que bajo el argumento de desconocimiento de diversas
actuaciones que antecedieron al crédito fiscal impugnado,

planteando por la actora, el Instructor requiridé a la

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
PERSONAL ART.186 LTAITRC

enjuiciada la exhibicion total del expediente S singe

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX &

términos del articulo 60 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, que dispone, de la parte que nos

interesa, lo siguiente:

“Articulo 60. Cuando se alegue que el acto
administrativo no fue notificado o que lo fue ilegalmente,
siempre que se trate de los impugnables en el juicio
contencioso administrativo, se estard a las reglas
siguientes:

VIZIELES
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Il. Si el particular manifiesta que no conoce el acto
administrativo que pretende impugnar, asi lo expresara
en su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye
el acto, su notificacibn o ejecucion. En este caso, al
contestar la demanda, la autoridad acompafara
constancia del acto administrativo y de su notificacion,
mismos que el actor podra combatir mediante
ampliacién de la demanda.

L1

De lo anteriormente reproducido se observa que cuando
el promovente del juicio alegue que el acto administrativo
no fue notificado o que no conoce el acto administrativo
que pretende impugnar, asi lo expresara en su demanda,
seflalando la autoridad a quien atribuye el acto, su
notificacién o ejecuciéon; en este caso, al contestar la
demanda, la autoridad acompafiara constancia del acto
administrativo y de su notificacién, mismos que el actor

podra combatir mediante ampliacion de la demanda.

I'Ra

En ese sentido, la autoridad sefialada como responsable, TN S

1A

oy

al dar contestaciéon a la demanda, debié acompanar la _ m!:

totalidad de las constancias que integran el expediente gz
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .p
razén a que desconocia el procedimiento de fiscalizacion,
por el cual derivo el crédito fiscal consignado en el oficio

recurrido, en términos de la garantia de audiencia,

\TENCHA
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2
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prevista en el articulo 14 de la Constitucion Federal y
numeral 60, fraccién Il, de la Ley que rige el procedimiento

del juicio contencioso administrativo, lo cual no acontecio,
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Tribunal de Justicia e

Administrativa
de Ia

Ciudad de México sjtuacién por la que no desvirtué la negativa alegada por

la accionante, negandole el derecho de conocer el acto, asi
como brindarle la oportunidad de combatirlo mediante la
ampliacion de demanda, en tales condiciones, resulta
evidente lo fundado del concepto de nulidad sujeto a

estudio.

Lo anteriormente expdesto tiene sustento, por identidad
de razon, en la Jurisprudencia XVI.10.AT. J/7, Registro
167895, Epoca Novena, sustentada por los Tribunales
" Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta en el mes de febrero de dos
mil nueve, Tomo XXIX, Pagina 1733, cuyo rubro y

contenido son:

“NULIDAD LISA' Y LLANA EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. DEBE DECLARARSE CUANDO EL
ACTOR NIEGA CONOCER UN CREDITO FISCAL Y LA
AUTORIDAD, AL CONTESTAR LA DEMANDA, EXHIBE
LAS CONSTANCIAS DE SU NOTIFICACION, PERO OMITE
ANEXAR LA RESOLUCION DETERMINANTE. La Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la. Nacién en la
jurisprudencia 2a./J. 209/2007, publicada en el'Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXVI, diciembre de 2007, pagina 203, de rubro:
JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL
ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD AL
CONTESTAR LA DEMANDA DEBE EXHIBIR CONSTANCIA
DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION., estableci6 que de
conformidad con el articulo 209 Bis, fraccién 1l, del

MPELNES
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Codigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005 (cuyo contenido sustancial reproduce
el articulo 16, fraccion 1l, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo), cuando el
actor en el juicio contencioso administrativo niegue
conocer el acto impugnado porque no le fue notificado o
lo fue ilegalmente, asi debe expresarlo en su demanda,
sefialando la autoridad a quien lo atribuye, lo que genera
la obligacion a cargo de ésta de exhibir, al contestar la
demanda, la constancia del acto administrativo de que se
trate y la de su notificacion, para que el actor tenga
oportunidad de combatirlos en la ampliacion de la
demanda. En congruencia con dicho criterio, cuando el
actor niega conocer un crédito fiscal y la autoridad en su
contestacion exhibe las constancias de su notificacion,
pero omite anexar la resolucion determinante, la Sala
Fiscal debe declarar la nulidad lisa y llana de aquél, toda
vez que las aludidas constancias no desvirtian su
desconocimiento, ya que el cumplimiento a los sefialados
preceptos conlleva una doble consecuencia: desvirtuar la
negativa alegada por el actor y permitir a éste conocer la
determinacién impugnada para brindarle la oportunidad
de combatirla, pues de lo contrario se harfa nugatorio su
derecho de audiencia, ya que no tendria los elementos
necesarios para controvertirla mediante la ampliacién de
su demanda.”.

Asimismo, lo expuesto en los parrafos que anteceden
tiene fundamento, por analogia, en la Jurisprudencia 2a./].
209/2007, Registro 170712, Epoca Novena, sustentada por
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta del mes de diciembre de dos mil
siete, Tomo XXVI, Pagina 203, misma que dispone lo

siguiente:

“JUICIO DE NULIDAD. SI EL ACTOR NIEGA CONOCER EL
ACTO ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTORIDAD
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AL CONTESTAR LA DEMANDA DEBE EXHIBIR
CONSTANCIA DE ESTE Y DE SU NOTIFICACION. Si bien
es cierto que el articulo 68 del Cédigo Fiscal de la
Federacion contiene el principio de presuncién de
legalidad de los actos y las resoluciones de las
autoridades fiscales, también lo es que el propio
precepto establece la excepcién consistente en que la
autoridad debe probar los hechos que motiven los actos
o resoluciones cuando el afectado los niegue lisa y
llanamente. De ahi que el articulo 209 bis, fraccién II, del
indicado Cédigo, vigente hasta el 31 de diciembre de
2005 (cuyo contenido sustancial reproduce el articulo 16,
fraccion 1, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administr; ’ ivo) disponga que, cuando el
actor en el juicio comtencioso administrativo niegue
conocer el acto administrativo impugnado, porque no le
fue notificado o lo fue ilegalmente, asi lo debe expresar
en su demanda, sefialando la autoridad a quien atribuye
el acto, su notificacién o su ejecucion, lo que genera la
obligacion a cargo de la autoridad correspondiente de
exhibir al contestar la demanda, constancia del acto
administrativo de que se trate y de su notificacién, para
que el actor tenga oportunidad de combatirlos en la
ampliacion de la demanda. Lo anterior, porque al
establecerse tal obligacion = para la autoridad
administrativa, el legislador previé la existencia de un
derecho a favor del contribuyente, a fin de que durante
el procedimiento contencioso administrativo se respete
su garantia de audiencia y, por ende, los principios de
certidumbre y de seguridad juridica de los que debe
gozar, contenidos en los articulos 14 y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos“Mexicanos,
evitando asi que quede sin defensa ante la imposibilidad
legal de combatir actos autoritarios de molestia de los
que argumenta no tener conocimiento, maxime que
segun lo ha sostenido la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién al interpretar los articulos
207 y 210 del mismo ordenamiento fiscal, el Magistrado
instructor, al acordar sobre la admisién del escrito por el
que se contesta la demanda de nulidad, debe otorgar a
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la actora el plazo de 20 dias para ampliarla, pues de lo
contrario se le dejaria en estado de indefension al
proscribir su derecho a controvertir aquellas cuestiones
gque desconoce o que la demandada introduce en su
contestacion.”.

Debido a que el concepto de nulidad resultdé fundado y
suficiente para satisfacer la pretension de la parte actora,
se hace innecesario estudiar los restantes conceptos de

nulidad.

Resulta aplicable la Jurisprudencia S.5./).13, Epoca Tercera,
sustentada por la Sala Superior del entonces Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, ahora
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
en sesiéon del veinticinco de noviembre de mil novecientos
noventa y nueve, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal, ahora Ciudad de México, el dos de diciembre del

mismo ano, la cual establece a la letra lo siguiente:

“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO
DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los casos en que el
actor haga valer varias causales de nulidad en la
demanda, y al estudiarlas, la Sala del conocimiento
considere que una es fundada y suficiente para declarar
la nulidad de la resolucién o acto impugnado, y para
satisfacer la pretension del demandante, no esta
obligada a analizar en el juicio las demas causales.”.

Consecuentemente, de conformidad con los articulos 100,
fraccion IV, y 102, fraccion Il, de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, se declara la
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Tribunal de Justicia w Y
Administrativa
de 1a

Ciudad de México nulidad del oficio ndmero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

de fecha

cinco de abril de dos mil veintitrés, emitido en el
expediente DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢

svsrsv i iaie por el Director de Determinacion de Créditos y
Obligaciones Fiscales, dependiente de la Direccion
Ejecutiva de Crédito y Cobro, adscrita a la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México; en
consecuencia, conforme al articulo 102, fraccién VI, inciso
b), de la Ley citada con anterioridad, queda obligada la
parte demandada a restituir a la actora en el goce de sus

derechos indebidamente afectados, lo cual se hace

consistir en lo siguiente:

e Dejar sin efectos el oficio ndmero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX (e

fecha cinco de abril de dos mil veintitrés, emitido en

: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
el expediente pATO PERSONAL ART.186 LTAITRG CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMx [2OT el Director de Determinaciéon

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

de Créditos y Obligaciones Fiscales, dependiente de

la Direccion Ejecutiva de Crédito y Cobro, adscrita a

31035
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la Secretaria de Administracion y Finanzas de la

i

Ciudad de México, asi como todas sus consecuencias

legales.
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Para lo cual se le otorga un plazo de quince dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que quede

firme el presente fallo.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 31,
fraccion 1, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa;. 1, 37, 92, 93, 94, 96, 98, 100, fraccién IV, y
102, fraccioén Ill, de la Ley de Justicia Administrativa, ambos

de la Ciudad de México, se

RESUELVE
PRIMERO. Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa en la Ciudad de México
es competente para conocer y resolver el presente asunto, ...,
de conformidad con lo expuesto en el Considerando | de

este fallo.

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, en términos

de los razonamientos que han quedado precisados en el

Constderando Il de la presente sentencia.

TERCERO. Se declara la nulidag del oficio ndmero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX' de fecha

cinco’ de abril de dos mil veintitrés, emitido en el
expediente DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART 106 LTAITRG ¢ : : s.r Lo
e amisinecpor el Director de Determinacién de Créditos y
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

Obligaciones Fiscales, dependiente de la Direccion

Ejecutiva de Crédito y Cobro, adscrita a la Secretaria de
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=19
Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, en
términos de los fundamentos y motivos expuestos en el

Considerando VI del presente fallo.

CUARTO. Se hace saber a las partes que en contra de la
presente sentencia pueden interponer el recurso de
apelacion, dentro de los diez dias hébiles, siguientes al en

que surta efectos la notificacién correspondiente, previsto

¥ en los articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO. Del misﬁﬁ_p modo, se hace del conocimiento de

- las partes que pueden acudir ante el Magistrado Instructor

del juicio o el Secretario de Acuerdos respectivo, para que
les explique el contenido y alcances de la presente

resolucion.

SEXTO. Notifiquese personalmente y en su oportunidad

archivese el presente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firman los Magistrados que integran la
Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrativa en la Ciudad de México; por la
Magistrada Presidenta de la Sala, LICENCIADA SOCORRO
DIAZ MORA, el Magistrado Instructor del juicio, MAESTRO
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ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, y el Magistrado Integrante
de la Sala, LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA,
quienes actuan ante el Secretario de Acuerdos, Licenciado

Eduardo Ortiz Lopez, que da fe.

AGJ*EOL

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA.
MAGISTRADA PRESIDENTA DE LA SALA

-

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMEN

MAGISTRADO INSTRUCTOR DEL JUICIO
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

DEVOLUCION DE EXPEDIENTE ORIGINAL/SENTENCIA CAUSA
EJECUTORIA

Ciudad de México, a DIECISIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO.- Por recibido el oficio ntimero PATC PERSONAL ARTA%6 LTAIPRCCOMX
suscrito por el Secretario General de Acuerdos | de este Tribunal,
Maestro Joacim Barrientos Zamudio; mediante el cual envia de regreso
el expediente del juicio citado al rubro, anexando copia de la resolucién
dictada en el recurso de apelacién RAJ. 26201/2024 de fecha veintiséis
de junio de dos mil veinticuatro, en la cual se CONFIRMA la sentencia
de fecha veintiuno de febrero de dos mil veinticuatro.- Asimismo
CERTIFICA que en contra de la resolucién del veintiséis de junio de
dos mil veinticuatro, dictada en el recurso de apelacién RAJ.
26201/2024, no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria

General de Acuerdos que se haya interpuesto algiin medio de defensa.

Por lo que al respecto; SE ACUERDA: Por recibidos los autos del juicio
de nulidad que al rubro se identifica y su anexo.- Agréguese a sus autos

v - O PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
oficio nimero PA7

asi como la carpeta provisional
formada con motivo del recurso de apelacién interpuesto; para que
surta los efectos que legalmente correspondan.- Y dado que se trata de
una resolucion de segunda instancia, ésta caus6 ejecutoria por
ministerio de Ley, de conformidad a lo establecido en el segundo
parrafo del articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México.--

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA DE ESTRADOS.- Asi [0 acordé y
firma el Maestro ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, Magistrado Titular de la
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de Acuerdos,

, ante la Secretari

)

Ponencia Ocho de la Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia

Licenciada Martha Irais Torres Al¢gantara, quien da fg.

Administrativa de la Ciudad de Méxi
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