— A 773

Via Ordinaria

TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL

PONENCIA OCHO
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Administrativa

. . JUICIO NUMERO: T)/I11-67108/2023

ACTORA: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

AUTORIDADADES DEMANDADAS:
% SECRETARIO.

% DIRECTOR DEL REGISTRO DE PLANES Y
PROGRAMAS.

®» CERTIFICADOR DE LA DIRECCION DEL
REGISTRO DE PLANES Y PROGRAMAS.

TODOS DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA DE LA CIUDAD DE MEXICO.
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¢

xAslsmADo INSTRUCTOR:
"MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ.

- SECRETARIA DE ACUERDOS:
\ MAESTRA NANCY FERNANDA  GUTIERREZ

- TRUJILLO.
J
=== SENTENCIA, ===
B A Ciudad de México, a dieciocho de abril de dos mil.veinticuatro.- VISTOS para
BV E . resolver en definitiva log" autos del juicio al rubro sefialado y encontrandose
F S | ¥

g — debidamente integradaﬁa Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrati'ff::‘{r de la Ciudad de México, por el MAESTRO ARTURO
GONZALEZ JIMENEZ, Magistrado Instructor, la LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA
Magistrada Presidenta, y el LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA,
Magistrado Integrante, quienes actuan ante la Secretaria de Acuerdos, MAESTRA
NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO, quien da fe; con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 96 y 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

. de México, se procede a dictar SENteNCi@.——=---===-======mmmmmmmmm e
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RESULTANDO:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

1.-DATOPERSONAL ART 180 LTAITRC COMX en - representacion legal de la persona moral actora

denominada DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

interpuso demanda de nulidad en contra de las autoridades demandadas citadas al

rubro, mediante escrito que ingreso en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia
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dieciocho de agosto de dos mil veintitrés, en el que senalé como acto impugnado, el

siguiente:

. RESOLUCIONES QUE SE IMPUGNAN:

Se demanda la nulidad lisa y llana de los siguientes actos

a) El Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo de fecha
" # DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
22 de junio de 2023, con numero de FOLIO SiI37ERSSIA ART 100 LTATRE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR

expedido en relacion con &l Inmueble UbICado 1 DATO PERSONAL ART 186 LTAITR

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC C
BATS PERSONAL DATO PERSONAL ART 186 LT/

paToPERSONALZ O cuenta predialoato personal arT iss LTﬁ:}gggen el que se anotd
la siguiente
'CARACTERISTICA PATRIMONIAL (C: BATO RERSONAL ART 166
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSON,

saorersovcualquier inférvencion requiere autorizacién de
las autoridades fedgrales correspondientes, asi como
la opinion de la Dirgccion de Patrimonio Cultural Ur-
bano y de Espacio Pliblico de la SEDUVI segun sea el
caso

Dicho Certificado Unico de Zonificacién de Uso de Suelo en la parte
DATO PERSONAL AR™

inferior ostenta el nimeroSATSFERSSNAL AR

DATO PERSONAL ART.186 L
DATO PERSONAL ART.186 L.

{Certiﬁcado Onico de Zonificacidn de USD del Sue'o‘I fo“o numero DATO PERSONAL ART.186 L po’

DATO PERSONAL ART.186 L

DATO PERSONAL AR
DATO PERSONAL AR

ssnmsvtade fecha de expedicion veintidés de junio de dos mil veintitrés, en el cual se

: : O PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
establece que para el predlo de la parte actora ubicado en Bﬂo PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LT

paropersomi ARttt tiene “CARACTERISTICA PATRIMONIAL” DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .- '
_. ADSINI ST/
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2.- Mediante auto de fecha veintiuno de agosto de dos mil veintitrés, se admitié a

tramite la demanda de nulidad y, se emplazé a juicio a las autoridades sefialadas
como demandadas, a_gfecto de que emitieran su oficio de contestacion dentro del
término que para tal efecto prevé el articulo 64 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, y se les requirié a fin de que junto con su contestacion

exhibieran en original o copia certificada el expediente del que deriva el acto

impugnado, para mejor proveer en el presente asunto. Asi también, se tuvieron por
ofrecidas las pruebas de la parte actora, mismas que sefnalé en su escrito de
demanda, a excepcion de las marcadas con los numerales 6, 7, 8, 9y 10, al no ser

idoneas para demostrar la legalidad del acto impugnado. -------=-=-===-====smmmeemmmuaeaceees

3.- Inconforme la parte actora por no haberse admitido las pruebas de marcadas

con los numerales 6, 7, 8, 9 y 10, interpuso recurso de reclamacién, mismo que
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resolviod esta Sala el dia veintiuno de septiembre de dos mil veintitrés, en la que

“axe” se confirmo el auto recurrido.

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la .

Ciudad de México 4.- En auto del veinticinco de septiembre de dos mil veintitrés, se tuvo por
cumplida la carga procesal d}e contestacion de demanda en tiempo y forma por las

{ : .
demandadas, sosteniendo Ir Iegalidaq del acto impugnado, haciendo valer causales
-

de improcedencia y sobreseimiento, asf.como, ofreciendo pruebas.

5.- Inconforme la parte actora con la resolucion de recurso de reclamacion,
interpuso recurso de apelacion radicado bajo el RAJ. 85407/2023, mismo que
resolvié la Sala Superior de este Tribunal en la sesién plenaria del veinticuatro de
enero de dos mil veinticuatro, en |la que se confirmé la resolucion apelada.----------
6.- En auto del cuatro de abril de flos mil veinticuatro, se tuvieron por recibidos
los autos originales del expedient !en que se actua, que habian sido remitidos a la
Secretaria General de este Tribun;l'para la substanciacion del recurso de apelacion
de mérito. Asi también, tomando en consideracion que ha concluido la

sustanciacion del juicio; y toda vez que.no existe ninguna prueba pendiente por

desahogar que amerite necesarigmente la celebracion de una audiencia, ni cuestion
b Y

pendiente que impida su resolugion, se hace del.conocimiento el plazo de cinco dias

para que las partes formulardn alegatos por eserito, que trascurrio del diez al

dieciséis de abril de dos mil veinticuatro.

7.- Trascurrido el plazo sefjalado para formular alegatos, L'jnjcamente de la parte

actor ejercié su derecho para ello, mediante escrito que ingresc‘f‘el_ dieciséis de abril
de dos mil veinticuatro, gor lo que de conformidad con el articulbl' 94 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el dieciséis de abril de dos mil
veinticuatro quedo cerrada la instrucciéon del juicio, y a partir del dia siguiente

empieza a computarse el plazo previsto en el articulo 96 de la citada ley para

pronunciar la sentencia. -

CONSIDERANDDO:

£202/80LL0-1IT L

AL

I.- Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, tiene competencia para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos los articulos 122, Apartado A, Base
VIIl, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 40 de la

Constitucion Politica de la Ciudad de México; asimismo 3, 5 fraccion I, 25 fraccién |,
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26, 27, 30, 31 fraccion Ill, de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México.

Il.- Previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento que haga valer las demandas y DE
OFICIO, las que pudieran configurarse, de conformidad con el Articulo 92 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de

cuestiones de orden publico y estudio preferente.

Al respecto, las autoridades demandadas, indican como Gnica causal que se debe

sobreseer el presente juicio, de acuerdo con los articulos 92 fracciones Vi y Vi, y 93
fraccion I, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, toda vez que
la parte actora no remite documental o prueba idénea con la que acredite una
afectacion personal y directa en su esfera juridica, por lo cual, Gnicamente acude de
mala fe a demandar la nulidad del acto, sin aportar elementos que apoyen una

situacion en la que se advierta algun vicio.

Esta Sala, advierte que la causal de improcedencia y sobreseimiento en estudio, se
refiere a cuestiones de fondo del asunto, por lo tanto este no es el momento
procesal para analizar dichas argumentaciones, sino que serdn estudiadas al
momento de resolver la presente controversia, razén por la que no se sobresee el

presente juicio y en tal virtud se desestiman dichos argumentos. Sirve de apoyo a lo

anterior el siguiente criterio jurisprudencial:

Epoca: Tercera

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis: S.S5./).48

“CAUSAL DE IMPRQ_QEﬂENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE HACEN
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la que se hagan valer
argumentos vinculados con el fondo del asunto, la Sala que conozca
del mismo al dictar sentencia debera desestimarla y si no existe otro
motivo de improcedencia, entrar al estudio de los conceptos de
nulidad.”

Toda vez, que no existe causal de improcedencia y sobreseimiento pendiente de
estudio, ni de la lectura a las constancias que integran el expediente del juicio citado

al rubro, no se advierte alguna otra que deba analizarse de oficio; en consecuencia

es procedente entrar al estudio de fondo del presente asunto.
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lll.- La controversia en el presente asunto radica en determinar la legalidad o
ilegalidad del acto impugnado, consistente en el Certificado Unico de Zonificacién
= = DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX T
de Uso del Suelo, folio nimero 5iSrERN ARk arrc come de fecha de expedicion
veintidés de junio de dos mil veintitrés, precisado en Resultado 1 de este fallo, lo

que traera como consecuencia en el primer supuesto, que se reconozca su validez, o

en el segundo, que se declare su nylidad. ----------------------------------
LA

IV.- Del andlisis y valoracién de las constancias que obran en autos, mismas que
hacen prueba plena de conformidad con lo dispuesto por la fraccién |, del articulo
98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, esta Sala del

conocimiento, considera que si le asiste la razén a la parte actora, de acuerdo a

las consideraciones juridicas siguientes.

Esta Sala analiza los conceptos de nulidad que hace valer la parte actora, a través de
su escrito de demanda y de ampliacion de demanda, sin que sea necesaria su
transcripcion y sin que esto implique afectar su defensa, pues el mismo obra en
autos. Sirve de apoyo aplicada por analogia la jurisprudencia que a continuacion se

cita: o

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. -------
De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador
que transcriba_;‘ﬁos conceptos de violaciébn o, en su caso, los agravios,
para cumplir €on los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad  efectivamente  planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer. mrmmmm e
Registro No. 164618 Localizacién: Novena Epoca Instancia: Segunda Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXXI, Mayo de
2010 Pagina: 830 Tesis: 2a./). 58/2010 Jurisprudencia Materia(s): Comun.”

La parte actora en sus dos conceptos de nulidad que hace valer en su escrito de

demanda, medularmente expone que el Certificado impugnado es ilegal al carecer

pEOZ-BEGLLL-Y
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de fundamentacién y motivacion, en virtud, de que es violatorio de los articulo 14 y

16 Constitucionales, dado que indebidamente se determina que el inmueble

ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX i o e ot

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX o
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX SIN que le haya respetado su derecho de audiencia,

aunado, que se actualiza la figura de “cosa Jjuzgada refleja” derivado del juicio de

DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186
186-

am pa ron |:] MEero oamo PERSONAL ART

DATO PERSONAL ART.186

En refutacion, las autoridades demandadas dentro de su oficio de contestacién de
demanda, sefialan que cuentan con las facultades y atribuciones respecto de las
solicitudes de permisos para la expedicién de los certificados de zonificacién
previstos en la normatividad aplicables de Desarrollo Urbano: asi como, para la
implementacién de los planes y programas de Desarrollo Urbano de la Ciudad de
México, de conformidad con el articulo 156, fracciones XXIX y XXX, Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México,
como es en el caso concreto, el Certificado que nos ocupa. Asimismo, que en
cumplimiento al fallo protector en cita, las autoridades demandadas realizaron
manifestaciones relativas a la imposibilidad e inexistencia de procedimiento para
consumar la misma; por lo que, en la sentencia de amparo se dilucida la tutela
constitucional en el cumplimiento del fallo, y los alcances de dicha sentencia, no

tienen alcance con los pretende la parte actora con la presente via, ya que el sentido

de la ejecutoria limita su cumplimiento.------- -

De lo manifestado por las partes, esta Juzgadora, estima FUNDADOS los conceptos

de nulidad a estudio, en que la accionante alega que el acto impugnado de cuenta,

no se encuentra debidamente fupdado y motivado, por las consideraciones juridicas

que a continuacién se exponen: SOPIS. U,  T——

Ahora bien, del estudio que se realiza al acto impugnado consistente en el

DATO PERSONAL ART.186 |
DATO PERSONAL ART.186 |

Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo, folio nimero 5isrsiiiic!

DATO PERSONAL ART.186 |

Sieiii Ai de fecha de expedicién veintidés de junio de dos mil veintitrés (visible a

foja sesenta y siete de autos), se observa que se determina que para el predio de la

parte actora ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX  tiene
“CARACTERISTICA PATRIMONIAL* DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ' como se

COrrobora A CONINUATION: sssssmmmsassmmmiastmmnmmmsnesmepeesenr s a eSS e e o
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GOBIERNO DE LA | SECRETARIA DE DESARROLLO
dﬁ CIUDAD DE MEXICO URBANO Y VIVIENDA
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- DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX

“T..I" i

Sin-embargo, del acervo prabatorio ofrecido por la parte actora y que acompano a

su demanda, se aprecid la sentencia de fecha diez de septie{nbre de dos mil

DATO PERSONAL ART.186 |
DATO PERSONAL ART.186 |

veintiuno, dictada en el juicio de amparo numero s Aitiradicado en el Juzgado
Decimosexto de Distrito en Materia Administrativa de la Ciudad de México (visible a

. foja de la ciento sesenta y una a la doscientas dieciséis), de cuya lectura se advierte

que la parte actora entre otros, sefalé como acto reclamado el diverso “Certificado

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

!jnl.co de Zonﬂ'icacién de Uso de Suelo”, fOﬁD NIUIMero oatorersonaL artss LTamre comx, e fecha

T

de expedicion siete de junio de dos mil dieciocho, y en la que se resolvié que la .éj
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX%

|

"Justicia de la Union Ampara y Protege a

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX d ad 0 q U e e
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Entonces, si en autos no obra constancia alguna de la que se
advierta que a la quejosa se le respetdé su oportunidad de defensa
previamente a incluir su inmueble en la relacion de inmuebles con valor
artistico y ccn motivo de es'a inclusién restringirle que de manera libie
realice cualquier obra en su bien raiz, a efecto de que estuviera en aptitud
de hacer valer lo que a su derecho conviniera ante las autoridades
administrativas competentes, resulta ‘}Sor demas inconcuso que su
derecho fundamental de audiencia nﬁ fue respetado, no obstante que
atendiendo a la naturaleza de los actos reclamados, las enjuiciadas tenian
la obligacion de hacerlo, ademas de _C|ue la carga de la prueba recaia en

ellas, pues la afirmacién de la impetrante en el sentido de que no se le oyo

en defensa, evidentemente integra una negativa que obligaba a la
autoridad responsable a demostrar lo contrario, incluso, la Directora de
Arquitectura y Conservacién del Patrimonio Artistico Inmueble, al rendir su
informe justificado sefialé que las anotaciones de las que se duele la
impetrante de amparo no le generan perjuicio alguno porque las mismas
no constituyen una declaratoria de monumento artistico propiamente.

Conclusion que se apoya en la tesis 2a, LXVII1/2002 de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y sq_d‘aceta. Novena Epoca, tomo
XVI, julio de 2002, pagina 446, con el rubr y texto q
transcriben:

a continuacion se

necesarias y sin darle la interven€ion como afectada, sin duda dej6 en

total estado de indefension a J& impetrante de amparo y por tanto, es
innegable que las autorida responsables vulneraron en su perjuicio el
derecho fundamental s8e audiencia consagrado en el articulo 14

constitucional.

"[...]"

Esto es, que no se respetd su derecho de audiencia de la parte actora, previo a

emitirse el diverso acto reclamado “Certificado Unico de Zonificacién de Uso de
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM))E o ; i .,
Suelo”, folio nimero oiiobersona atrise arec cowx, de fecha de expedicion siete de junio de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

dos mil dieciocho; en consecuencia, las autoridades responsables quedaron

obligadas a:
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En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 77,

de la Ley de Amparo, se impone conceder el amparo y proteccion de la

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Justicia Federal a la sociedad mercantil quUEJOSa batoPERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX para el efecto de que la
Directora de Arquitectura y Conservacion del Patrimonio Artistico
inmueble del Instituto Nacional de Bellas Artes y Literatura, asi como

el Director de Desarrollo Urbano y Jefe de la Unidad Departamental

de Alineamiento y Ndmero Oficial, Uso de Suelo y Licencias
Especificas de la Alcaldia Benito Juarez y P.T. Maria Reyna
Palomares Resendiz, en su caracter de Certificadora de la Direccion

del Registro de los Planes y Programas de la Direccion General de
Administraciéon Urbana de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda de la Ciudad de México, luego de que el presente fallo

alcance el grado de ejecutoria, dejen insubsistente la inclusiéon del e
inmueble de la impetrante de amparo en la relaciéon de inmuebles con '
valor artistico, asi como todas las actuaciones derivadas de la

misma, y que consisten en las anotaciones que se llevaron a cabo en

la constancia de alineamiento y/o namero oficial; en el Certificado

Unico de Zonificaciéon de Uso de Suelo expedido el siete de junio de

dos mil dieciocho, con namero de folio §§£§E§E§§§§E§Eﬁ§§ﬁﬁﬁéééﬁi la Ficha de

Catalogo Nacional de Inmueblea con valor artistico con niumero de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
RSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

clave BﬂggERSONALARUaeLTAngchMXy “a raspa&iva “Catalﬂgaciél"l" y la inclusion

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

del inmueble propiedad de la quejpsa, ubicado en DATQPERSONALART1e6 TATRC CoMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX 51 sor éstas dltimas frutos de

un acto viciado, y hgi:ho que sea, préﬂlamento a emitir una nueva
determinacion en ese sentido, deberan d-r a la citada impetrante la
intervenciéon que lo_éa!mante le corresponde, a efecto de que pueda
aportar las pruebas que estima conducentes y alegar lo que a su
derecho convenq:a. y asi considerar que su garantia de audiencia
consagrada en ejar!iculo 14 de la Carta Magna, se respeto.

/
y

u[m]u

Asi también, se observa la resoluciéon de fecha doce de julio de dos mi veintitrés, ——
dictada dentro de dicho juicio de amparo (visible a fojas de la doscientas noventa y

una a la doscientas noventa y cuatro de auto), en la que se tuvo por cumplido el

fallo protector, al advertirse que las autoridades responsables:-----

£Z0Z/80LLOIITL

En ese contexto, atendiendo a las constancias que integran el expediente en
que se actia este organo de control constitucional considera cumplida la ejeculoria
de amparo, en virtud gue las autoridades dependientes del Instituto Nacional de
Bellas Artes y Arquitectura, acreditaron haber realizado lo siguiente en relacion
con el inmueble ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

¥
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. Dejaron insubsistente |a catalogacién del inmueble de la parte
quejosa, asi como la ficha de catalogo nacional de inmuebles ‘con valor

artistico. n DT PERSONAL ARTA2¢ LTATRE &
artis nuamer
paropersown At e e o @ - veintitrés de nowviembre de dos mil

cuatro; lo anterior, tal como se desprende de los oficios numero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.166 LTAITRC COMX 1 dfivmrs SR AT T4

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX DATO PERSONAL ART.186 LTar GLIYD) Onglnai Y copla
certificada, respectivamente, obran en autos como anexo al oficio con folio

DATO PERSC
DATO PERSC ‘?L
DATO PERSCr

. Manifestaron que mjmmdtmm de declaratoria

de _monumento_artistico o n del inmueble propiedad

DATO PERSONAL

Por otra parte, las autoeridades dapendie‘&es de la Alcaldia Benito Juarez
acreditaron haber realizado lo siguiente;

. Dejaron_insubsistente la and%:lén que se llevd a cabo en la

constancia de alineamiento ylo nqi@oro oficial correspondiente al

inmueble de |a parte quejosa; tal como se desprende de la copia certificada

del oficio numero PATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXque e

. _DATOPERSONA

remitida como anexo al oficio registrado confolioss rens
ot

DATO PERSONA

Finalmente, las autoridades dependientes déﬁa Secretaria de Desarrolio
Urbano y Vivienda de la Ciudad de México acreditaron lo siguiente:

. Realizaron la cancelacién del Certificado Unico de Zonificacién

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.1

de Uso de Suelo con niimero de fOlIO BATO PERSONAL ART 185 LT, LTAlTRccoMXCOI’T‘IO consta de la
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
copia certificada del oficio numero pATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXque fue

DATO PERSONAL ART
ONAL ART
#DATO PERSONAL ART

presentado como anexo al oficio con nimero de corraspondenmcmo PERSONAL ART

JI[“.]H

Estableciendo que no era dbice llegar a la anterior determinacién, el hecho de que la
autoridad perteneciente al Instituto Nacional de Bellas Artes y Arquitectura, no haya
acreditado haber dado la intervencién que legalmente le corresponde a la parte
actora en el procedimiento de declaratoria de monumento artistico o proceso de
catalogacion, respecto del inmueble que defiende; lo anterior, en virtud de que no

se advertia que existe un procedimiento de dicha naturaleza que se haya instaurado
= F

con respecto del inmueble de mérito.

En ese contexto resulta importante destacar que, dentro de la resolucién de

cumplimiento, se establecio:

Ahora bien, no pasan desapercibidas las manifestaciones vertidas por la
parte quejosa a través del escrilo de cuenta, por las que solicila se declare la
imposibilidad de dar_cumplimiento a la ejecutoria de amparo; al respecto, este
drgano jurisdiccional estima que no le asiste la razon a la parte quejosa y por tanto
no ha lugar a decretar la imposibilidad de dar cumplimiento a la ejecutoria de

amparo.
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Lo anterior es asi pues, si bien es cierto la auloridad responsable
dependiente del Instituto Nacional de Bellas Artes y Arquitectura manifesto la

imposibilidad que les asiste para dar ejoso la intervencion legal a efeclo

ue pueda aportar prueb r lo que a su derecho convenga respecto de la
inaci ion del inmueble con valor artistico, también

stenta dicha imposibilidad es el hecho que la

cierto es que la razén en la que s

citada autoridad no_ha iniciado

artislico 0 una nueva catalogacién del bien inmueble propiedad del guejoso.

En ese contexto, de un riéiisis de los efectos establecidos en el fallo

protector, se desprende que@ lag autoriceles responsables se encontraban
constrenida a realizar lo aiguieﬁ_te: ’
« Dejar_insubsistente la inclusion del inmueble propiedad de la quejosa en

la relacion de inmueblés con valor artislico.

owﬂm las actuaciones derivadas de dicha
inclusién y que se eriﬂ.ngntran enumeradas en la sentencia dictada en
autos. iy

ueda aportar las as que estime conducentes y alegar lo que a su

onsiderar que su garantia de audiencia en el

i del inmueble de la impetrante de amparo en la
ebles con valgr artistico.

1
En ese sentido, drs constancias que obran en autos, especificamente

DATO PERSONAL A .
del oficio registrado con fgliotiorrowi:se desprende que la autoridad responsable

DATO PERSONAL A

dependiente del Insthuii’ﬂaclonat de Belps Artes y Arquitectura manifesio la
imposibilidad de dar al g

joso la garantia d&pudlenma requerida, loda vez que no
habia iniciado el proc iento correspondien[ﬁ;:\

En ese conte 0. este 6rgano jurisdiccic%?al advierte que si bien, la citada
autoridad si manifes!@a imposibilidad de dar limiento, es decir, para otorgar

que el objetivo delestablecer como efecto de la protec€idn constitucional que la

responsable, antes de emitir un nuevo pronunciamiento dﬁbia otorgar la garantia
de audiencia corfespondiente, estriba en evitar que se emitiera un nuevo acto en el

gque se decretara la inclusion del inmueble de la impetranle del amparo como
inmueble con valor artistico sin permitir a la quejosa presentar pruebas y rendir
alegatos; por lo que, en el caso concreto, este objetivo se vio colmado tomando en
consideraciéon el hecho de que la responsable no inicié, de nueva cuenta, un
procedimiento de dicha especie, Por lo que acluaimente no existen las condiciones
que permitan a la autoridad responsable la emision de un nuevo acto en el mismo

sentido que el senalado como reclamado.

Sin que este drgano jurisdiccional estime pertinente conminar a la autoridad
responsable a iniciar un procedimienio de dicha naturaleza, lo anterior, toda vez
que dicha cii

obligadas.

De ahi que, se puede afirmar que, con las actuaciones exhibidas ante este

organo Jurisdiccional, la ejecutoria de amparo fue ‘acatada por las autoridades
obligadas. .

EZ0Z/801LO-IVT L
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Es decir, que si bien la citada autoridad manifests |a imposibilidad de dar
cumplimiento, lo que significo, para dar garantia de audiencia correspondiente a la »
parte actora, lo cierto era que esa imposibilidad tiene su origen en la inexistencia de
un procedimiento de declaratoria de monumentos artistico o una nueva
catalogacion del bien inmueble de la actora, y No en una causa diversa. Y que el
objetivo de establecer como efecto de la proteccion constitucional que la
responsable, antes de emitir un nuevo acto pronunciamiento debia otorgar la |
garantia de audiencia correspondiente, estriba en evitar gue se emitiera un nuevo

acto en el que se decretara la inclusién del inmueble de la hoy parte actora, como

inmueble con valor artistico sin permitir a la accionante presentar pruebas y rendir
alegatos, por lo que, dicho objetivo se vio colmado tomando en consideracién el

hecho de que la responsable no inici6, de nueva cuenta, un procedimiento de la

Citada especie.- . e

Asi las cosas, tomando en cuenta lo resuelto por el Juzgador Federal en el juicio de '[
DATO PERSONAL ART.18¢ Ii
|

amparo numero SeEERE y que de las constancias que integran los presentes

DATO PERSONAL ART.18¢

autos, no se advierte la inexistencia de un procedimiento de declaratoria de
monumento artistico o una nueva catalogaciéon del bien inmueble de la actora, es

inconcuso que las autoridades demandadas no podian vélidamente haber emitido

i
DATO PERSONAL ART.186 LT,
DATO PERSONAL ART.186 LT.

el Certificado Unico de Zonificaciéon de Uso del Suelo, folio nimero Sagrersoa AT

DATO PERSONAL Al

de fecha de expedicion veintidés de junio de dos mil Veintitrés, ------------zmmee--

De tal forma, se advierte la ilegalidad con la que actian las autoridades

demandadas del presente juicio, al emitir el Certificado Unico de Zonificacién de

B 2 DATDPERSONALART.iBGLTAITRCCDM; R ; . .
Uso del Suelo, folio nimero SisEEssmmiR e en de fecha de expedicién veintidos de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

junio de dos mil veintitrés, en el cual se.@stablece que para el predio de la parte

sctora ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX, yiene “caracrerisnica

PATRIMONIAL" DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXi;, hapberse acreditado la existencia

del citado procedimiento, actualizandose la figura de cosa juzgada refleja. --------------

En ese sentido, es de precisar que en relacion a la figura juridica de cosa juzgada,
cabe formular algunas precisiones, al respecto, el Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, prevé la figura de “cosa juzgada”, que en términos de las

reglas que la rige, se establece que se resolverd con vista de las pruebas rendidas; y

por su parte el 422 de este mismo Codigo dispone que: -
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“ARTICULO 422.- Para que la presuncion de cosa juzgada surta efecto en otro
juicio, es necesario que entre el caso resuelto por la sentencia y aquél en que
ésta sea invocada, concurra identidad en las cosas, las causas, las
personas de los litigantes y la calidad con que lo fueren.

En las cuestiones relativas al estado civil de las personas y a las de validez o
nulidad de las disposiciones testamentarias, la presuncion de cosa juzgada es
eficaz contra terceros aunque no hubiesen litigado.

Se entiende que hay identidad de personas siempre que los litigantes del
segundo pleito, sean causahabientes de los que contendieron en el pleito
anterior o estén unidos a ellos por solidaridad o indivisibilidad de las
prestaciones entre los que tienen derecho a exigirlas u obligacion de
satisfacerlas.”

Esto es, para que se surtan los supuestos de cosa juzgada, la ley adjetiva establece
que debe concurrir identidad en las cosas, las causas, las personas de los
litigantes y la calidad con que lo fueren, lo que sucede en la especie, en una
armonica interpretacion del ordenamiento antes trascrito y del caso en concreto;
toda vez que hay identidad de las cosas, porque lo que se esta analizando en
ambas resoluciones administrativas, es la legal o ilegal actuacion de las autoridades
demandadas; ademas la causa que dio origen a los procedimientos administrativos

de referencia, fue en ambos casos las mimas conductas atribuidas a la hoy parte

P L 0 = e

Bajo ese tenor, lo resuelto en el diverso juicio de amparo 839/2018, repercute al
resolver el presente juicio de nulidad numero TJ/11I-67108/2023, ya que en el
primero se concedi6 la proteccion federal a la hoy parte actora y se tuvo por
cumplida la ejecutoriﬁ: de amparo, considerando que si bien la autoridad

perteneciente al Instituto Nacional de Bellas Artes y Arquitectura, manifesté la

imposibilidad de dar cumplimiento, para dar garantia de audiencia correspondiente, -

lo cierto era que esa imposibilidad tiene su origen en la inexistencia de un
procedimiento de declaratoria de monumentos artistico o una nueva catalogacion
del bien inmueble de la actora, y no en una causa diversa; y al quedar firme esa
determinacién jurisdiccional, esta Juzgadora puede considerarla al resolver la
presente controversia, ya que causo estado, es decir tiene la fuerza de verdad legal

o verdad juridica.-

En las relatadas circunstancias no puede negarse la influencia que ejerce la cosa
juzgada de la controversia planteada en el expediente sobre el que ahora se falla, la

cual es reflejante, respecto del “Certificado Unico de Zonificacion de Uso de Suelo”, folio

YZOZ-HEBLL LY
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nimero gheresolt e S de fecha de expedicion siete de junio de dos mil
dieciocho, toda vez que, fue resuelto un aspecto esencial que sirve de base para
decidir en el presente, y debe de tomarse en cuenta a efecto de impedir que se
dicten Resoluciones contradictorias, cuando como en el caso hay una

interdependencia en los conflictos de intereses. En este sentido resulta aplicable al

caso la tesis de Jurisprudencia sostenida por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, que a la letra dice:

“COSA JUZGADA REFLEJA. Se da la cosa juzgada refleja, cuando existen
circunstancias extraordinarias que, aun cuando no seria posible oponer la
excepcion de cosa juzgada a pesar de existir identidad de objeto en un
contrato, asi como de las partes en dos juicios, no ocurre la identidad de
acciones en los litigios; pero que no obstante esa situacion, influye la
cosa juzgada de un pleito anterior en otro futuro, es decir, el primero sirve
de sustento al siguiente para rgsolver, con la finalidad de impedir
sentencias contradictorias, creando efectos en esta Ultima, ya sean de
manera positiva o negativa, pero suanpre reflejantes :

(lo resaltado es nuestro) B e e e e e

Asi también, sirve de apoyo al anterior criteriosla jurisprudencia numero 2a./).
198/2010, sustentada por la Suprema Cortef’l de Justicia de la Nacion,
correspondiente a la novena época, consultable en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta de enero de dos mil once,/que a la letra dice: ----------rme-

“COSA JUZGADA INDIRECTA O REFLEJA. SU EFICACIA DENTRO DEL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La institucién de la cosa juzgada debe
entenderse como la inmutabilidad de lo resuelto en sentencias firmes, sin
que pueda admitirse su modificacién por circunstancias posteriores, pues
en ella descansan los principios;constituciona!es de certeza y seguridad
juridica; sin embargo, existen gfcunstancias particulares en las cuales la
eficacia de dicha institucién na'tiene un efecto directo respecto a un juicio
posterior, al no actualizarse l,d identidad tripartita (partes, objeto y causa),
sino una eficacia indirecta o refleja y, por tanto, el érgano jurisdiccional
debe asumir los razor_m,aﬁnentos medulares de la sentencia firme -cosa
juzgada- por ser ﬁmspensables para apoyar el nuevo fallo en el fondo,
sobre el o los elementos que estén estrechamente interrelacionados con lo
sentenciado con anterioridad y evitar la emision de sentencias
contradictorias en perjuicio del gobernado. Ahora bien, si en términos del
articulo 40, parrafo tercero, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, alguna de las partes hace valer como prueba
superveniente dentro de un juicio contencioso administrativo instado
contra actos tendentes a la ejecucion de un diverso acto administrativo, la
resolucion firme recaida al proceso donde se impugno este Ultimo y se
declaré6 nulo, procede que el Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy
Administrativa aplique lo resuelto en el fondo de dicha ejecutoria, haga
suyas las consideraciones que sustentan el fallo y declare la nulidad de los
actos impugnados, a fin de eliminar la presuncion de eficacia y validez que,
en términos de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
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Administrativo y del Cédigo Fiscal de la Federacién posee todo acto
administrativo desde que nace a la vida juridica, evitando asi la emision de

Tribunal de Justicia sentencias contradictorias.” memmmzTrmer=aee
Administrativa
de la _ _ )
Ciudad de México En atencion a lo anterior y con fundamento en lo previsto por los articulos 96, 100

fraccién 1I, y 102 fraccion I, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, este Juzgador estima procedente declarar la nulidad lisa y llana del acto

impugnado consistente en el Certificado Unico de Zonificacién de Uso del Suelo,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ART.186 LTAITRC CDMX
ITRC CDMX

folio niimero SiiRci Ao de fecha de expedicion veintidés de junio de
dos mil veintitrés, con todas sus consecuencias legales; quedando obligadas las
autoridades demandadas, a restituir a la parte actora en el goce de los derechos
que indebidamente le fueron afectados y que el caso concreto constituye en dejar
sin efectos el acto declarado nulo con todas sus consecuencias legales, y que en el
caso de existir un procedimient? de declaratoria de monumentos artistico o una

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

10 i inre i DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX |
nueva catalogacion del bien inmueble ubicado DATS PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX909, I

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 |

Bsreranianimise de la intervencion que legalmente le corresponde a la parte actora, a —
efecto de que pueda aportar las prugbas que considere pertinentes, esto previo a la

emision de un nuevo. : —

A fin de que estén en posibilidad de dar'-’g;.xmplimiento a la presente sentencia, se le
concede a las autoridades demandadas untérmino improrrogable de QUINCE DIAS
HABILES, contados a partir de que la misma Quede firme; plazo que se funda en el

articulo 98, fraccion IV de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. ---

Por lo expuesto y con fundamento en los articuips 1°, 98 y demas relativos

aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México se:-----------------

RESUELVE:
PRIMERO.- Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional tiene competencia para
. resolver el presente asunto, en atencion a lo indicado en el considerando | del

presente fallo.

e

£202/80LL0-ITL

on3

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, en atenciéon a lo expuesto en el

Considerando Il de esta sentencia.

TERCERO.- La parte actora acredit6 los extremos de su accién. -

LU TR
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CUARTO.- SE DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGNADO, precisado en el
Resultando 1 de la presente sentencia, con todas sus consecuencias legales,
quedando obligada la responsable a dar cumplimiento al mismo dentro del término

indicado en la parte final de su Considerando IV.

QUINTO. - Se hace saber a las partes que en contra de la presente sentencia
pueden interponer el recurso de apelacion dentro de los diez dias siguientes al en

que surta sus efectos la notificacion. -

SEXTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la

justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente, para i

que le expligue el contenido y los alcances de la presente sentencia.

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad archivese este

asunto como concluido.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos los Maglstrados?ntegrantes de la Tercera

Sala Ordinaria, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ Instructor, LICENCIADA

OCHO

'ULAR DE LA PONENCI

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA
PRESIDENTA, TITULAR DE LA PONENCIA NUEVE

OAYIR LORENZO GARCIA MOTA
e \ R DE LA PONENCIA SIETE

RREZ TRUJILLO

Oy,

Sad
"]
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PONENCIA OCHO

JUICIO: T)J/111-67108/2023

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

RECEPCION DE EXPEDIENTE
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY

Ciudad de México, a nueve de diciembre de dos mil veinticuatro.- Por
recibido el oficio suscrito por el Secretario General de Acuerdos | de este
Tribunal, mediante el cual devuelve el expediente original del juicio al
rubro citado, en que se resolvié el recurso de apelacion RAJ.50303/2024;
en que se confirmo la sentencia dictada por esta Tercera Sala Ordinaria, y
certifica que ante dicha resolucién no se promovié medio de defensa
alguno.- Al respecto, SE ACUERDA.- Agréguense a sus autos el oficio, asi
como la carpeta provisional elaborada con motivo del recurso de
apelacion RAJ. 50303/2024; y DIGASELE a las partes que atendiendo a la
jurisprudencia intitulada “COSA JUZGADA. LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA
INSTANCIA EMITIDAS POR LOS TRIBUNALES ORDINARIOS CONSERVAN ESA
CALIDAD AUN CUANDO SEAN RECLAMADAS EN AMPARO (LEGISLACIONES DEL
DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DE JALISCO)”, la sentencia dictada en el

juicio citado al rubro, CAUSA EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY.-
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VISELITR] W
ET0Z/BOLL

LU T

FEOZERLYSE-Y



El dia diez de diciembre de-dos mil

/ﬁia once de diciembre

> figigi,

veinticuatro, se realizd la publicaci veinticuatro, su ) P 2
por estrados del presente Acu legales, la pre icacion e B 1 50 LAY
Lic. Ma Yosadahara Me Lic. Ma Y a Mendoza Salto 3.0 .G 88




