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Tribunal de Justicia
Administrativa

de fa JUICIO NUMERO: TJ/V- 61513/2022
Ciudad de México

ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:

e DIRECTOR GENERAL DE LOS ORGANOS
COLEGIADOS DE HONOR Y JUSTICIA DE
LA SECRETARIA DE  SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO.

e DIRECTOR GENERAL DEL CENTRO DE
EVALUACION Y CONTROL DE CONFIANZA
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA INSTRUCTORA:
MTRA. LARISA ORTIZ QUINTERO

SECRETARIA DE ACUERDOS:
LIC. ROCIO GUADALUPE MARTINEZ LIALDE.

SENTENCIA

Ciudad de México a VEINTICINCO DE AGOSTO DEL DOS MIL
VEINTITRES.- VISTOS para resolver en definitiva los presentes
autos y cerrada la instruccién del presente juicio, con fundamento
en lo previsto en los articulos 3, 31 y 32, fraccién VIl de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México; y en términos de los articulos 94, 96, 97 y 98 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México.- Encontrandose
debidamente integrada la Quinta Sala Ordinaria, por las
Magistradas: Maestra RUTH MARIA PAZ SILVA MONDRAGON
Presidenta e Integrante; Maestra LARISA ORTIiZ QUINTERO,
Instructora; y Licenciada MARIA EUGENIA MEZA ARCEO,

Integrante; lo anterior, ante la Licenciada Rocio Guadalupe
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Martinez Lialde, Secretaria de Acuerdos que da fe; se procede a
resolver en definitiva los autos del juicio al rubro citado conforme

a los siguientes puntos considerativos y resolutivos:

RESULTANDOS

1.- Mediante escrito presentado ante este Tribunai con fecha cinco

de septiembre del dos mil veintidos, el PPersonalAt 186 LTAIPRCCDMX

SEi B por propio derecho, demand6é a las autoridades

kel

ato
ato
ato
ato

[e}elele]

sefialadas al rubro, la nulidad de (foja 02 y 03 de autos):

“a) LA NULIDAD del ACUERDO DE RADICACION DE FECHA 10 DE JUNIO DEL
2022 emitido por la parte del DIRECTOR GENERAL DE LA COMISION DE
HONOQRY JUSTICIA MTRO, ARTURO TENA HUERTA en supuesta coadyuvancia
con los INTEGRANTES DE LA COMISION DE HONOR Y JUSTICIAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, dentro
de Expediente Administrativobasrazns At i arrcconx en la que determina el inicio
del procedimiento para la CONCLUSION DEL EXTERNANTE DE Mi EMPLEO,
CARGO O COMISION QUE VENGO DESEMPENANDO COMO SERVIDOR
PUBLICO, EN LA POLICIA BANCARIA E INDUSTRIAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD DE LA CIUDAD DE MEXICO, mismo que me enteré de su
existencia en fecha 16 DE AGOSTO DEL 2022.

b) LA NULIDAD DEL OFICIO DE RECOMENDACION
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 4o facha 23 de mayo del 2022, emitido por la
parte demandada DIRECTOR DEL CENTRO DE EVALUACION Y CONTROL DE
CONFIANZA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, mismo que fue notificado de manera ilegal y arbitraria el 16 DE
AGOSTO DEL 2022, ya que bajo protesta de decir verdad, no contaba con
acompafiamiento de un abogado, nunca me dieron copia de mi comparecia
de notificacidn ni copias de traslado de la imputacidén que se me formula por
parte la autoridad instrumentadora DIRECTOR GENERAL DE LA COMISION
DE HONOR Y JUSTICIA, por lo que no se siguieron las formalidades
esenciales de las notificaciones.”

2.- Por proveido de fecha siete de septiembre del dos mil
veintidos, se previno a la parte actora, para gue en el término legal
indicado para ello, subsanara las irregularidades de su demanda,

carga procesal que cumplié en tiempo y forma, a través de escrito
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ingresado en Oficialia de Partes de este Tribunal, el veintiséis de

septiembre del dos mil veintidés.

3.- Desahogada que fue la prevencién en cita, por auto de fecha
veintiocho de septiembre del dos mil veintidés, se admitié a
tramite la demanda, ordenandose emplazar a las autoridades
sefaladas como demandadas al rubro, a efecto de que produjera
su contestacion de demanda, carga procesal que cumplieron en
tiempo y forma, mediante oficio ingresado en Oficialia de Partes
de este Tribunal, el dia nueve de noviembre del dos mil veintidds,
oficio en el que controvirtieron los hechos de la demanda, hicieron

valer causales de improcedencia y ofrecieron pruebas de su parte.

3.- De tal forma, por diverso auto de fecha nueva de enero del dos
mil veintitrés, se regularizd el procedimiento, y se ordend correr
traslado a la parte actora para que en el término legal establecido
para ello, produjera su ampliacién de demanda, carga procesal
que cumplié, en tiempo y forma, por escrito presentadc en
Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia veintiocho de marzo del

dos mil veintitrés.

4.- A lo que por proveido de fecha treinta de marzo del dos mil
veintitrés, se tuvo por formulada la ampliacion de demanda, y se
ordené correr traslado a las autoridades demandadas a fin de que
en plazo legal indicado para ello produjeran su contestacion a la
ampliacion de demanda, desahogando, en tiempo y forma, por

oficio ingresado en Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia
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dieciocho de mayo del dos mil veintitrés; oficio en el que hicieron
valer causales de sobreseimiento e improcedencia, controvirtieron

los hechos de la ampliacion de demanda, y ofrecieron pruebas.

5.-Substanciado que fue el procedimiento del juicio en que se
actGia, se dictd acuerdo en el que se concedid a las partes un
término de CINCO DIAS HABILES para formular alegatos por
escrito, sin que en este asunto se hayan pronunciado, quedando
cerrada la instruccion del presente juicio, cuya Resolucion se dicta

el dia de la fecha.

CONSIDERANDOS

.- Esta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es COMPETENTE para
conocer del presente JUICIO DE NULIDAD, en términos del articulo
40, numerales 1 y 2 de la Constitucién Politica de la Ciudad de
México; 1, 3, 5, fraccion I, articulo 27, 30 y 31 de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el primero

de septiembre del dos mil diecisiete.

.- Previo al estudio del fondo del asunto, procede a resolver
sobre las causales de sobreseimiento e improcedencia ya sea que
las partes las hagan valer, o aun de oficio, en términos de lo
dispuesto por el numeral 92, de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, por tratarse de una cuestibn de orden

publico y de estudio preferente.
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Tribunal de Justicia
Administrativa

de [
Ciudad de Mexico |11 El Apoderado General para la Defensa Juridica de la Secretarfa
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en

representacion de la autoridad demanda en el presente asunto

I

en su oficio de contestacién de demanda y contestacién a la
ampliacién de demanda, hace valer como UNICA y PRIMERA la
causal de improcedencia y sobreseimiento al indicar que se
actualiza lo previsto en los articulos 92, fraccion VIy 93, fraccién 1l

de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

virtud de que el acuerdo de inicio de procedimiento S pasa i ise TARrecous

at
at
at
at

na
na

= que intenta combatir no afecta interés legitimo ya que el

Dato Persol
Dato Persol
Dato Persol
Dato Persol

mismo, por su naturaleza, carece de definitividad, ya que es un
acto tendiente a respetar su derecho de audiencia, por lo que no
es posible considerar que se esté en presencia de actos contra los
cuales proceda juicio de nulidad, ademés que se encuentra

debidamente fundados y motivados (foja 59 y 121 de autos).

La Sala considera que el razonamiento planteado por |la
demandada resulta INFUNDADO para decretar el sobreseimiento
solicitado, pues la parte actora si tiene interés legitimo para
promover este asunto, y ello se acredita con el propio acto
impugnado el cual va dirigido al Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
actor en el presente asunto (foja 32 de autos); y toda vez que el
interés legitimo, puede acreditarse con cualquier documento o
elemento legal idoneo con el cudl se acredite que es el afectado

por el acto de autoridad que demanda, por io que se considera
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que el actor si tiene derecho y accidén para demandar el acto que

impugna.

Asi, la Ley de la materia exige que la demandante cuente tan sélo
con un interés legitimo, el cual sera suficiente para que su
demanda de nulidad sea procedente ante este Tribunal, razén por
la que no ha lugar a sobreseer el presente juicio por la causal de

improcedencia invocada por la autoridad enjuiciada.

Sobre la materia:

Epoca: Tercera

Instancia: Sala Superior, TCADF

Tesis: $.5./). 2

INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acto de
autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una persona fisica
o moral, causandole agravio, y 1a ley la faculta para impugnarlo, se configura
el interés legitimo, que podra acreditarse ante este Tribunal con cualquier
documento legal o cualquier elemento iddnec que compruebe
fehacientemente que se trata de la agraviada.

R.A. 532/96-99/96.- Parte actora: Maria Teresa Carriles Villasefior.- 5 de junio de
1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente. Mag, Lic. Jaime Araiza Velazquez.-
Secretaria: Lic. Rosa Barzalobre Pichardo.

R.A. 1031/96-715/96.- Parte actora: Villa Romana, S.A. de CV.- 29 de octubre de
1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Victoria Eugenia Quiroz de
Carrillo.- Secretario: Lic. Daniel Ramila Aquino.

R.A. 833/96-773/96.- Parte actora: Fernando Montes de la Rosa.- 13 de noviembre de
1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Horacio Castellanos Coutifo.-
Secretario; Lic. Ramon Gonzalez Sanchez.

R.A. 1014/96-983/96.- Parte actora: Proyecto de Sur, S.A, de CV.- 13 de noviembre
de 1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Horacio Castellanos
Coutifio.- Secretario: Lic. Ramon Gonzalez Sanchez.

R.A. 1423/96-1713/96.- Parte actora: Memije Publicidad, S.A.- 9 de enero de 1997.-
Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Antonio Casas Cadena.- Secretario
Lic. José Morales Campos.

Tesis de jurisprudencia aprobada por la Sala Superior del Tribunal de o Contencioso
Administrativo dei Distrito Federal, en sesidén del 16 de octubre de 1997,

G.0.D.F, diciembre 8, 1997

Y respecto al argumento de que se encuentra debidamente
fundado y motivado, esta Sala considera que dicho razonamiento
SE DESESTIMA por involucrar cuestiones del fondo del asunto.

Siendo aplicable la siguiente tesis:
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Tribunal de Justicia .
Administrativa Epoca: Tercera
de ia

Ciudad de México Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: 5.5./). 48

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. SI EN SU PLANTEAMIENTO SE
HACEN VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL
ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE LA.- Si se plantea una causal de
improcedencia del juicio de nulidad, en la que se hagan valer
argumentos vinculados con el fondo del asunto, la Sala que conozca
del mismo al dictar sentencia deberd desestimarla y si no existe
otro motivo de improcedencia, entrar al estudio de los conceptos
de nulidad.”

1.2. Por otra parte, esta Sala considera que se actualiza de oficio
la causal de improcedencia y sobreseimiento, establecida en los
articulos 92, fraccion IX y 93, fraccion |l de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en relacion con la
fraccién | del articulo 3 de la Ley Organica del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, interpretada a

contrario sensu, [os cuales disponen:

Articulo 3. El Tribunal conocerd de los juicios que se promuevan
contra las resoluciones definitivas, actos administrativos vy
procedimientos que se indican a continuacion:

. De los juicios en contra de actos administrativos que las
autoridades de la Administracién Publica de la Ciudad
de México, las alcaldias dicten, ordenen, ejecuten o
traten de ejecutar, en agravio de personas fisicas 0
morales;

Articulo 92. El juicio ante el Tribunal de justicia Administrativa de la
Ciudad de México es improcedente:

IX. Cuando de las constancias de autos apareciere
fehacientemente que no existen las resoluciones o actos que
se pretenden impugna
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Articulo 93. Procede el sobreseimiento en el juicio cuando:

Il. Durante el juicio apareciere o sobreviniere alguna de las
causas de improcedencia a que se refiere el articulo anterior;

Ello, respecto del acto impugnado sefialado en el inciso b), pues
del andlisis de autos, se advierte que el oficio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha veintitrés de mayo del
dos mil veintidds, con asunto: se remite recomendacion (foja 20
a 23 de autos), se trata de un acto intraprocesal entre
autoridades, pues se observa que el Director General del Centro

de Evaluacién y Control de Confianza remite al Director General

de la Comisién de Honor vy Justicia, ambos de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, un
recomendacion en consecuencia de la no aprobacién del actor,

de su proceso de evaluacion de control de confianza.

Entonces no se trata de una resolucién definitiva ni mucho
menos se acredita la existencia de un acto que afecte la esfera
de derecho de la parte actora, pues si bien se ocbserva como NO
APROBADA su evaluacion de control de confianza, también es
que no tienen el caracter de acto administrativo para efectos de
impugnacién en este juicio contencioso administrativo, al no

crear, transmitir, modificar, reconocer o extinguir una situacion

TIN-61513/2022
SENIENCIA

juridica concreta o que represente la voluntad de la autoridad

administrativa; por lo que no trasciende a la esfera juridica de la
actora, y por ello es gue en efecto, procede declarar el

sobreseimiento  del acto consistente en: el oficio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de fecha veintitrés de mayo del
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dos mil veintidés, por el que se remite recomendacién, al

actualizarse la causal antes transcrita.

Sirve de apoyo:

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los conceptos de
anulacion tendientes a demostrar las causales de nulidad de que
adolece la resolucién impugnada, que constituye el problema de
fondo, si se declara el sobreseimiento del juicio contencioso-
administrativo.

Fuente: Gaceta del Semanario judicial de la Federacidn, Octava época,
Instancia; SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO,
Tomo 77, Mayo de 1994, Tesis: Vi, 2°J/280, Pagina: 77.

I1l. La controversia en el presente asunto, consiste en resolver si es
procedente reconocer la validez o declarar la nulidad del acto hoy
impugnado, consistente en: ACUERDO DE |INICIO DE
PROCEDIMIENTO DE FECHA DIEZ DE JUNIO DEL DOS MIL
VEINTIDOS, dentro del expediente i e i 18 Liarrcéovx emitido por el
Titular de la Direccion General de la Comisién de Honor y Justicia
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
por el que se indica a la parte actora el inicio del procedimiento
administrativo disciplinario al obtener un resultado de no

aprobado en el Reporte integral de Resultado Unico del Proceso de

Evaluacion de Control de Confianza.

IV.- Senalado lo anterior, se procede a efectuar el analisis del
escrito inicial de demanda en el cual la actora sefiala que se
transgrede en su perjuicio su derecho al debido proceso, en virtud

de que en el momento de notificar el acuerdo de inicio de
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procedimiento, se omitié correr traslado al actor con las supuestas
pruebas que se le aplicaron y con las que se realiza la imputacion
para estar en posibilidad de combatir mediante medios idéneos,
bajo el principio de igualdad procesal y contradiccion, ello a fin de
garantizar la adecuada defensa de la incoada y la causa por la que
se estima que se incumplid con los requisitos de permanencia, y
permitirle ofrecer pruebas con las que desvirtde la imputacion en
su contra (foja 5 de autos). Por otra parte, en su escrito de
ampliacién de demanda, indica como PRIMERO y SEGUNDO que
se contravino el principio de presuncion de inocencia, ya que se le
considera culpable de las imputaciones que se formula, lo que
resulta incorrecto, pues debieron ser requeridas y valoradas las

evaluaciones realizadas al suscrito {foja 114 y 115 de autos).

Al respecto, el Apoderado General para la Defensa juridica de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, en
representacion de la autoridad demandada en el presente asunto,
en su oficio de contestaciéon a la demanda no refuta el concepto
de nulidad efectuado por la parte actora. Por otro lado, del oficio
de contestacion a la ampliacion de la demanda, indica que
Unicamente se analiza la probable comisién de una conducta
relacionada con el incumplimiento a los requisitos de
permanencia, es decir, gue no ha sido determinada la acreditacién
de la misma, es decir Unicamente se le estd haciendo de
conocimiento la conducta investigada y se otorgan las
formalidades esenciales del procedimiento que les garantiza una

adecuada y oportuna defensa (foja 121, revés de autos).
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Ahora bien, se procede a resolver conforme a las constancias que

Tribunal de Justicia
Administrativa

de Ia r i : i ifi
ciudar oo obran agregadas en autos, consistentes en: copia certificada del

Acuerdo de inicio de procedimiento de fecha diez de junio del

. - - - - s N Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
dos mil veintidés, emitido dentro del expediente =i s Theiccon:

= signado por el Director General de la Comisién de Honor y
Justicia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México (foja 12 a 15 de autos);, copia certificada de las
documentales que obran en el procedimiento administrativo con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

nUmerQ S resonal ar 10 LTarrccow (fojg 20 @ 49 y 65 a 106 de autos); mismas

que al tratarse de documentales publicas, se les otorga valor
probatorio pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 91
fraccion |y 98 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México.

Por estar relacionados entre si, se procede a su estudio de manera

conjunta.

Esta Sala Juzgadora considerada INFUNDADOS |os conceptos de

nulidad en estudio, por las siguientes consideraciones:

Es de sefialarse que si bien es cierto que el inicio del

ZZOTELGIOATL

procedimiento deben darse a conocer al incoado los motivos de la

AN

investigacion que existan en su contra y las pruebas, porgue tiene
derecho a conocerlos para formular una adecuada defensa; no
pasa inadvertido que ello si acontecié en el caso porque las

pruebas son enlistadas en el propio acuerdo impugnado de fecha

RS HAURT TR

£Z0z-10605E-Y




TJv-6161372022
FETENTI

T U GETR I TR

A-258931-2023

12

diez de junio del dos mil veintidés, y ademas, el incoado
comparecié a las oficinas del érgano colegiado sancionador y se
. . Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX .

impuso de autos del expediente paspersonaiar 136 LTaerccowx conociendo su
totalidad, asi como el contenido de las pruebas enlistadas en el

acuerdo impugnado.

Bajo tal contexto, es de indicar lo dispuesto en el articulo 118
fracciones |y Il de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la

Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 118 Bis.- En los asuntos a que se refieren las fracciones 1 a
Il del articulo 116 de esta Ley se abrird un expediente con las
constancias que existan sobre el particular y se sujetaran al siguiente
procedimiento:

I. Se notificard personalmente al integrante el inicio del
procedimiento en el domicilio que haya sefialado conforme al
articulo 59, fraccion XXXI| de esta Ley.

1. En la notificacién se le informard la naturaleza y causa del
procedimientc a fin de que conozca los hechos que se le
imputan y pueda defenderse por si o por su defensor
concediéndole diez dias habiles para que ofrezca las pruebas
pertinentes y seflalandole lugar, dia y hora para la celebracion de
la audiencia de pruebas y alegatos. Seran admisibles toda clase
de pruebas, excepto la confesional de la autoridad y las que
fueren en contra del derecho.

(...)

El precepto legal en cita prevé que en la notificaciéon del inicio del
procedimiento, se informara al incoado, de la naturaleza y causa
del procedimiento a fin de que conozca los hechos que se le
imputan y pueda defenderse. De tal manera que, el incoado tiene
derecho a conocer los medios probatorios con base en los cudles
puede llegar a ser sancionado por virtud de la radicaciéon del
procedimiento disciplinario que le fue instaurado; lo cual en el

caso concreto acontecio porgque, en el acuerdo impugnado se
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enlistan los medios de prueba con sustento en los cuales se
consideré viable dar inicio al procedimiento, el cual le fue
notificado proporcionandole una copia del acuerdo en mencion,

como se desprende de la siguiente reproduccion:

ACUERDQ TR
INICIO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDN
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDM

- Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDA
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDN
Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDA

EN LA CIUDAD DE MENICO A LOS DIEZ Bias Dél. MES.DE FUHIO DE DOS MIL VEINTIOGS.
visto el oficia nimerps Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX )

Eval s i

= ;Jactmn iyv Control de Confianza de 1a Secretaris de Sepuridad Ciudadana de la Ciudad de Mexice,
edian f foery ax .

i rra (4 e. cual ren'u'te diversas do(umemales.kpara;‘quv du estimarse procedente y dosprondarie

HRImentos teenico-juridicas suficientes, la Lomision de ;lcnor ¥ Justicip, en sjercicio do las facuitades Qu

fer Fuia %
swega.::::dc«::z?t’e:cias ::rsc:ns:mcuéns 116,117, 118, Cua}-w ¥ Guirto Transitasios e la Ley ¢l Sistermas de =i
udadana de {» Ciudad de Méxicol detbrpine on ici i
i dana de H e sU caso, el inicio dgel Procedimi .
Admsnis!rat}vo Dlsclplma_nu respectivo. en contra d@;! Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ecl '"’_"'"tol
moamento delos hechos de nuestro interes, a fa Dinf dustriat
;4

signadn pot el Director General det Centra de ;g

idn General de ka Policia Bancaria @ lndustrial, se

£ :
procede a dictar e! presente acuerde an fog sifuientds terminos:

:;- !Z_OMPETENCIA. De zonforrridad con lo dispue: en los articutos 14, 16, 21 parrafos novean y dédcima. .
Fr;:.?én)‘ ¥ ;123 Apartatio iBJ ‘ﬁ-a:cién XNi de la Corifrittcidn Politica de {os Estedos Unidos Mexicanas; 16
fra cisn st de ta Loy Orgdnica de! Padar Elerutivd y de ta Adneinistracion Publich de la Ciudad ge México;
t1] cbrm.: cirmplimiento de fas atritbuciorest conferidas 2 3 Co 3 - £8 Honoer ; -;? ,
Secretarig g% Segundad Ciudadana conlormng, establecido en /?‘f}"'u_!ohsﬂ 5 --"y e e b
: ko tiou! 1XR, 118, :18 Bis
C‘uar‘:o. Qulg_t? ¥ Vigdsimd Sepundo Transito de ia Ley del Ay Se| ad E_\ dadana de | ;
fc:;;:.:::ﬁ'? _r,&'«f:,cicar lax nreuistas_ e los ar_u’cul 3% aureral i frag,g:{iq e ineida a) ﬁivht‘r@j‘s%hciso <) ;?:
fracciah | E pl Reglarpento lnu;frzor dela Secratfria da Seg;rridad'&&"a;;i;;eg-ﬂ;it\ﬁ Lm;:,,; de México, qua
’._przcizg‘g;:‘ntte:;:ii:‘r:i:";a:;]: ie:lv Orgaﬂ olegiado para co%o.c-e*r,"iﬁ‘;;‘?\’.jemiuof =4 pr@;nn!e
i sciplinagrio f LT e iti

precitada Comisién, ol titdar de la Gireccid, G»;;:’::‘:;Q‘:::::;gﬁn ‘ i "}"—'"'f"’ o fd
competencia derivada que para estos efecgogz_t; e . | - GIC"C"“-‘"!“O . i
‘ 7} fraceidn 1l get Regiamento Interior de ta Sedietaria de Seguridad Ciudadans o :oc‘ C:: 3"‘““'”? o
,::nendo tegalmiente competante para coordinay, shpervisary oy e e
‘4JI.‘$llCla, todas las difigenciag ¥ ATIUACionas Wjue sean necesarias f2ara 18 s bsh ]
Procedirniontos Admimstratives Disciplinarigs. ¢on axcepcian de la renotucidn de | S —
actas que se eluboren on contra de{"pei-sonaif,voli:ial, a ) , e
remitidas por {35 autoridades compefen ':s de lg Socretar
-@labarar y suscribir en auxilio de ta [Lamisién d}- )
;gmnan Para el inicio del Pracedimien inistre i i

incumpinionta s las brin ey Ge Acesson gt vy 2 QU %€ fta del
Secretaria s le atribuye of Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

s

con fundaments en id

suscriber en surilio de ta Comisidn de Honory

k PSS, registrar las

St foms ias recomendaciones v opiciones .
: . 2
te, pars integrar ¢l expedicnte respactive Y
Honor y Justicia los acuecdos ge radicacién que se

, rrchable
agente de politia peacnetionte 3 Beta
con almers de empleade S0 bersonal

.:u. RECEPLION, FORMACION Y REGISTRO bE E;';pemt-:nrs " Yéngase por recibid i !
documentales remitida con ef oficic Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX ¢ por vedbida las diversas

del Contro de Evalyacic - signado por ¢ Director Generat
Dato Personal Ar =valuscion y Control de Confianza, integrata & conrrs da Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ton rdmere de emplagdp D2l bersona 5 ! Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

que se Initie Procedimients Adminj

el Expediente Admintsirativo correspondiente y registrese en

lleva an esta ofici i 0
! 2 icina, bajo ef ; Dato Personal Art. 186 LTAIPRCC
b ¢ ’ { :‘umero[)alo Personal Art. 186 LTAIPRCC

T consecuentia, se ordena formar

<l Libro de Sobierno que trara tal efecic se

. . it
11l PRECISION DE LOS HECHDS E IMPUTACIé)ﬂ. De cDﬂF_brmidad—'a ia recomentacidn de NO APROBADD
remitida por |a Direccién General det Centrh de Evaluacitn y Cantrot de Canflanza mediante oficio
Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX de fecha veintitrés de mayo ae dos mii veintidéds en contra del €.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX‘.; por o qu}.'o“g.n?'s,.mtzm'enté'n-a cumplic ¢on la obligacidn #stabiecida en
o arficule 59 fraccign XvH de ks Ley dal Sistema de sepyiridad Ciudadana de fa Ciudad de Mé:fl;,pz
concatenadae al a;nc.;ln 52 inclso B bracclon ¥ de 4 Loy Genesal dei Sittema Nacional de’ churadd_d
Plblica, asi coma el articu.t'nvz‘('ﬁ;ar_c_io_'n_i Iy 1% de lg Ley Organica de la Secretaria de Seguridad
Cindadens de la Ciudad de Mdxco; origiando é§n1' f:lo presumiblemente 1z actnxall:amé.n de o
establacido an el articulo 108 fracaidn IV gole Ley d&l Sigtema de Sapuridad Ciudadana daola Ciudad de

B X0, :
K 2 Gi ] anstancias que obran en fa retomendacién de NO APRGBADD qua H0%
Tpda ver que de acuerde a fan censtand -q‘ it iy ‘Dato Bareonal Art. 186 LTAIPRCCDMX crom
oxupa; fon dies dizs y anee de marm del dos el viintidas, ¢

ndmere de empicade POPISO panizs asT eualuagiones de Contred y Confianza, dividipnao dichas

- e e dEe d |
avaluaciones en dos g1apas, por to que ¢l dia dier da marzo de dos mii veintidds, wr fueron practicacas !

elemente &4 comento su evaluacidn psicoiégics a distancia, y o dia once de rrmnodg dt_as_rml valntld(-i'_‘.. I
fueran reaxlizadas de forma presencia: su awaiuacidn de entorno social, médics, tanicoldpica y poligrasica.
\ina ver que concluyeran tas menclonadas wvalyackones. ia Direccién General del Sentra de Evalugeldn v

; i = | TRl it
Comrol de Confizazrs, realizd tna iniegracidn de Ly informacidn ahiealga, =an ef in oo identificar ke
cumplimiento de los perfites de persoraiidad €iicps, socioeconamicas médicos, dete

a
crande que @ Datrg
]

.- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX afgctud ue IJ?;.E& de Datro Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX: a wtns persara -.—?myla
. an atipcnstpcerificAado de bachilierato, por & gue ie fue entr a

finalitad de obtener ge m

- [, - L
una constancia de 8 supuse iLaciSn, afl pome ol Certificads crida, rmismo que ol s “f’,‘. <::
antrego 2l Cantre de Evaivacion y Contrel de Cosl Fozi COMO comprobante de estedios; de iguai rnoldﬂ g—
ol aAic 2019, presentd el documento menclonadaiadie 12 Cireccion Genera) de Carrera Policial, con el n\%.

participas @n Un process e promaoctdn. Se detgede rambién gue wf Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM
o ante su EsCes0s rECUPsGs i afrantandenta Mitigd sulsestic hacia ef conygyma de alcohol al beber hastatres
‘ carvezas de cuaiguier presemmacian cada gquin < 38, Asi mismo muestra 5“?}2 e a_E c{:.‘im m'sen_u: rh“v
<CON%: nn;. ya que permite ef pasa Al . ; # Ej__a wif credonciad, elio dr:::x’:lc: a gue dice consatr 3 'la
i gonte o en st defecta, porque se 1o piden de ht.sga.% maner demds h:f‘_}‘j’ _dfaﬂg;or;:r\s!;rnt;is:ffgﬁzn
ne acudir 2 s 308 O negarse 2 lo BGE, por oia parte se diogno! wul

~Dato Peisonal At 186 [TAIPRCG, 4 faze efisminuaisii di agubters visdal que no corrige con gl usg de feates gradusdos,
its el desampéﬁo e FUncionod aptretival ra apte pacy &l usoy rvza.;r_}fcldn
go circunstancia que s deniificads come un factor du rlesgo qué pone 2 peigra-et
3 enlacalidad de loy servicios.
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Sor i anserior, se estima que el Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDNIX, probaklemente incimplié con da

) e ' . oo o N

obtigacién establecida en el articuio 59 fraccidn xVil de la Ley defigistema de Seguridad S‘.ludadana de la

Ciudad e México; concatenado a: articulo BB inciso B, fraccion Vi de la Ley General del Sistema Nacional
j " ,_ - - s ez Lot fia de

de Seguridad PUblica, asi como ef articuia 27 fraccidn V. Vil y X dela Ley. Crganica de la Sec‘retaﬂr A

Seguricdad Ciudadana de la Ciudad de Meéxico; originando con e To presuminlementa la actualizacicn ae

le establecido en & articlo 108 fraccidn IV de (3 Leydel Sistema de Seguridad Ciudadana de s Ciudad do
Meéxico. :

" Lo snterier es asl, ya que los dias dies v om:é da marze det abo dos mulvointsddn e Tueron practicadas al
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, lag evaluacisnes de cotemo somial, medica, psicologress,
toxicolégica v poliprdfica, por ef Centrolde Evaluacion ¥ Contal de Conflanza de e Scoetaria de
Seguridad Civdadanz de {2 Ciudad de Mdkico, del guat o la integracon de b informacian obtenida 9o
dichas evaluaciones, et Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXistuve un resuitade de NG APROBADO, en

. ¢l Reporte. Integral ce Resultado Unio dgt Pracess de Evstuacidn de Controi de Confianza, of sdentificar

Liactores de riesge al elemento en comentn v su nermaneacia en la instituciér. Por {o antes mencionado
e S ) ' § :
i COB,@:G@(Q_QUG? el Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX;uehramo’ lo establecido en ef articulo 5%
cd_g EX‘U!}_' Jda Ley del Sistema de Sepwidad Cludadans de 12 Ciudad e Méxice, toda vez que o

AprobcTsy evaljacion de control de

3 ; iﬁ:ﬁﬁanza, lar cual es un requisito para obDterer ¥ mantener ta
->§gfﬁﬁ§§¢§$ﬁ‘éi&§?w. as{ misme aprobars dicha evaluacidn es un requisito indispensable pora
pormdager co‘gid mirmibre de esta fns

Heion, pues es indispensable contar con el parfil fisice ddico,

: *r;q_ljza“cién de las actividades policizles; por tal motive 58
¥ 2l elemento de I'lm‘s{ré‘gh'liﬁfé,‘i-p#cbabi&mf‘nie actualizé lo sefalado; sanciona
H3ie o i conforne a 3 4

P e, findadany de ta Ciudad de Mégicn;

R

gs S DE PRUEBA. Los hechos inga-ng:{f}n:, 2 esta autoridad substanciadors en ¢l apartado N daj
B " te acuerdo encuentran sustents aﬁi‘iq;sig-.;;antea medios de prueha:

do lo
st en el articuiu 108 fraccidn v de fa Ley det Sistema de

1. Opcumental publics, consistente ef& ifcopia cartificada del'Reporte integra! de Resultados Gnico
del Praceso d (1] . - ¥ " s B Dato Personal Art. 186 LT/,

© Bualuactén de Contipl da Confianza, con nimero de expedientepio oot 150 Tle

fecha veinte de mays de dos mHi t_i tidas, suscrito con @ visto hueno de la Licenciada Laura

Zepeda Yiicz, Directora de IMepracion, o0 ol cual s¢ sefiala lo siguiente: Y. tdenditics que ol ci

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX st 118 1. prirggr et Dato Personal Att. 186 LTAIPRCCDMXg unio persona
zon to finalidod de abiener de rson 1

entregada ung CoNstIneie de io s
evaluade entrego of Centro de £

i :='fcg‘{u W SUpLUesto cortificods de buchiiieroto, por el gue e fue
lbuesto goreditaridn, asi como el certificado relerido, Mismo que ot
. fu(rc.-ért %,‘ol:tro.’ de Contianic rome comprabante de esiudios; de
fgual mode, en al afde 2015, presgnd ¢f docgnento mencionade ante i Direccicn Geperod ve Larrera:
Policiul, con o fin de porticipy, Ly e promocion.. Que ante su ewcoses recuries e
Gfrontemiento mitigd su sendc b C‘f{’ ©f consuma de cleohol ol beber hosty ires cerveras de cuglquicr
Presentaclon coda quince dios. .. Que rmuosstra desapage af curnpiiments de LORSIGAYS, YO Que pernte
et paso of personal gue ofvida su credencial, efie debids 2 que thee concess o {a Pl N P T T T
porque se io piden de buena marern; gdemas g SteRY GRS OGRRA C60 IrPESIGE DOT G QUG 1 SEIG
o negerse a los mismas | Se dogrosticd que oiDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX padece disminudn’
e BGUTRRG VISUGE GLE BT IR (N 0F usa e ferntps geirduades, cundiaon Gue besita of desernoesiy de
tenCICnos Operotives v a0 S8 CoEIGRrn Gto paerre o Use ¥ PErsGs de ormns de fuego; circanstancio que
es identificado como un fuctor e r

En un proc

DI GUT punie &0 pekgeo of desemperio de las funciones polivioles ¥
campromete o garaniia en 0 colidod de ios serwicres...” (ti¢) ndicando que ¢l ciudadanc €,

evaluacion de control y confianza, cormne No for adc, Fojes 06 ala 09, . &

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX oituva @ @l é:su%mdo integral, inlco y definitivo del procaso’;.de
:Yg de P citn pars ba
L pobl ist in g1 ical » la Motificacidn de Programadc E

2. Dgeumnental poblica, consisienie er ia copina %_grtiﬁ:ada de ta o g B
Evaluac:bn de Cortrol de Confianza, <on mu’mqu de ofitia . : v
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX s, fectya veinti%uatto de marzo de dos mil veintidds, suscrito por el
i 13 i i de Oficina de Control de Evaluacién de

actar Lic. Guillermo Bautista salazat. Jete : :
e mox mesto et suol ¢t DAl0 Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX, zon némere de omplerdo

ontiakiti = L - - i plene
Dato Person ¢, otiflcade i dis cuntro de marzd de dok mil veintigas, Gue 30 pvaluar-;ﬁéon de Co ‘\ro _y
Déuz):-\efris;n 25, ma llovara a cabo x distancia ni}:c‘.‘n diez da marce del dos mil weintidis, y de forma
presencial vi dia once de marzo de das mil geintidds, o ol inmuabie ublcaco en Cerrada Sur du(E?,.
Cier Motzus sin ndmere entre swerida Vallels y avenide de los Tinn Metres. colonia Vatlein, Alcaidia
Gustavo A, Macers, Ciudad de México. Foja 101

3. Documental piblica, consistente en fa capi}s cs?tlﬂcada do la Aulotizacién y Aprobacidn para fa

Apticacion del Procese de Evalugeion de Coftrolde Confisnza. ge Fecha once de manzg e dos mit

o neidte, por medic det cuat el ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ¢ g1 nyisiera de e.np§<nadbgg§g ;g;gg:

. + y Dato P I Art. 186 LTAIPF 3 a2 ‘onockmigrite al Centro
¥ Registro Federal de Contrituyente g3 pereonal Al 156 LTAIPF BLE7RS U mis amplio con bl ot ou
de Evatuacién v Sontret de Cunflanza para qug sk le fuera practicado, en |2 modalidad presencia

. R P

i arre i otial wisila s

procedimientc de permanencia. coasistentes en la entrewista de evaluacién s i Y ‘;/"
t ol

3 2 i acid Trevist icoloicast comdd
darmicitiaria, interragatoriv mégico, explora ] tisica, evaiuacion y r.fn..ews_a psllcad &uF ;:&1:. FER
su evaluzacién poligréfics. Observandose su rubfﬁca en ai apartado de firma del evaluado. Fofa da. sl 8

2or lo anterier y cen base en las razones, :r\ozwdgg‘,‘y CICUnSIANTias, ;mt-enounm‘si.m ma:xi!@::u:l;::;i:‘i
zarmo ias pruebas sefialadas, s@ ¢SUMA qua (G5 FMSAIN: son aptes, bastantey ;Dgtsléznr;-;‘;ezﬁﬁgé’ LTi‘\PRCCDMx
al procedimients administrative disciplinario corn‘.‘spénuilenm en contra def Dato pers?na‘ Art. 186 LTA‘EPR(;CPMT
B:ﬁg ES;ZSE:'. tada ver gue proheblemente incumptid con lg obligacidn es:a'bl‘ec-da en el articulo 53 'ra:m:;
X de La Ley det Sistemna de Saguridad Ciudadm-._a :10_%‘!.3 Ciudad de Mu-x‘::');, c.ow:a:‘enado al iar'u.cuia p
incizo 6, fraceién Vi de 2 Ley General det Sistama I*:‘atio‘ 1= ‘Sagmm.‘m patlic »a,‘:lstrcu-rno el'i'“;‘iﬂ. 7
fraccian IV, Il y iX de ta Ley Orgénica de la Gecreraria ng?gur dad Fuud.mana 4:-: ] Crud.;d Jcé .»,:;gd(“
originando oon alln presimiblements iz actua!::afian se fo establecide en Egggg;‘%lkﬁgm“s‘jﬁ&pgchMX
13 Ley del Sistema de Segundad Ciudadana deia C.‘uu_dazi dz»{-*eu;({f ya gue i e o o
Dato Persona 1 fy;evon practcados los dias disz ¥ oncd de marzo.del afio dos mil wveintidds, su evatuacmnae
cortrat v confianta, an &l cual obruvo un rasutt € i 11 am?h.;do en el freporte Integral de Refulza- o
dnico dt":! Proceso de Evaluacién de Control de CEiffianza, wn r.‘c.zn“h:uencia dicho result:akdo abstaculiza
gbtener y meanteneria cartificacion vigenmie; asi m{i&h’-o slacrediter el prc‘:esa clr_f evaluacidon de confianza
o5 un requisito Indispersable para permanecer cc{mc integrante dg esta instiucian.

V.- ADMISIBN. ~ Per o anterios se ADMITE y crc:er_éa INICIAR of Procegimiente Administrativo que refiere
oi artfculo 118 Bis de {2 Ley det Sisterna ce Seguridad Ciudadana dela Tiudad de México, de confermidad
con tas arteulos 3, 28, 58 fraccidn XVIL 73, 85 fracdion i, 1G], 162, 103,108 fraccién Iv, 116, 117, 118 Bis de
ia Ley del Sistama de Seguridad Cludadana de Ea‘C:udad e México; asi como 118y 119 d= la Ley de

LLCi0910/22

Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de kéxico,

V1. SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENT{O‘ ADHiNESTR‘TIVO DISCIPLINARID. o {iwvard o cabo ol ]
Um’d:ad Adrinisteativa encargada do brin&:ar el apoyo, soporte y cosdyuvancia a la Comisidn de Honor b
Justicia, gn tdrminos de lo dispuesto por los articutng 118 Bis y Vigésimoe Segunde fransitorio de la & ay
de} Sistemz de Seguridad Ciudadana dé Ia Ciudag de Méxica. 43 ¥ T1 del Reglomente intenor dn- la
Sedretaria de Seguridad Ciudagens de la Liudad de México; asi como el Manuai Adrr.-msl:ra'i'vo
publicado en ld Gaceta Oficial del Gobarne de la Ciud : dos

: 0d die México de fecha dimcioche de marzo de.d
mi veintiuno, con & reglistro MA-D5/76022 15 S5C.05/10320, o

14
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SENTENCIA

SR HACION DE NF > R
bt fre XX e 1 0 DE PROCEDIMIENTO. Con fundaments an ol artfeula 128 Ri
| A, il deda Ley def Sinterma A6 Seguridac Chud ada i iZ, Con colarann

S alfs L2 N FICACION PERSe A na deda Ticdad de México, se

B2 _ al ¢ N N ® e ordens llevar

‘Dato Personal Aft. 186 LTAIPRECDMX = “PTiFpondiente, & electo de que 4o hags de conccimitaty uf €
e . o ”, o ato Personal N b v .

RARITIS ot IHMBIO. de emiteacd pag personal et initia del Byocedimionto

. ve

U o om nnpUtan, a5 comg 4 i
ol IV el penente acuerda. - oo ?les medias do
LTAIPRCCDMX ~= = e . .
Aug el primer esorito que presente deberd
Picto de que para of case de no gofiatar dor 1‘;’:-‘2 hagan la notificacidn personal comespandlente, *
p ricilio gentro de {a Civdad P o g
i nadas con el " . ia Civdad de México, lax i,
os e ] L;refse-nrc- rocedifpicno, adn las de cardcter Personal se reali - las notificaciones
= 1g para wal efects cucnty (3 Dir PR i AHZAran o través ce 10s
) 4 wCiGn Genera® o | isid 3
on fundamento e el " 4 @ la Cormisidn de Maon 3 H
= articuts 128 dg ja Lo . onar y Justicia o antortsr
- oy e Resporiabiicdade : " &
ae aptieatidn suphs sE sabitidlades Adminizrativns e 1y O o v
Gul Sistemme e :Ltmaa 3 fa materty £ tirmines da to dupuanio en Fo» Frassics ; o o:‘ el 3 de Méxica
3 ., " 5 o ¥ 2zidn S c P .
a4 rect:ur.djg Cludadana g s Ciudad de Méxa; asi miame, se fe s Vewio 3 de bs Lay g,
thir notificaciones op sunombre cualguiar persona con ca;zac.dac} [ ,‘ldb@r B
2 153l

fin s conica a fin de que tonezes oy hachos

arce descritos en ol pur

wE¥Tequidrase at Dato Personal
3 domicilio en la Cvdad de Ma

. para g

LVIM.. AUDIE ) -
R IDIENCIA DE PRUERAS ¥ ALEGATHS. -

Dato Personal £ €OF NGmere de empleagds

e persu%ue ;;hace del conacinicate i DA Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
de forira escrita Y eaxrmenorizada sg e"ndic;hi af mg“;"‘:‘?”’"j e Tlizarse 12 e oy e
de b audiencis gu oy, o . W LTS Y dvre paca Que (enga verifiCativo b 2 Son
o s gy :’;; :{t}{que se Jpsahoga.‘r.;n las prucbng afrecidas v poged Brerseditag el:(;(::':‘ll ?"a:mn
o § BaOY Que 3 s der%chm CEHRNYRTEAN, miue e
! IRERCIEn relfaciortads con ol grocedimi
qUE sg denretetn o los autoy e ;

ta fracuidn it dol multivitada artic,
e MENCO, ——cvn e -

MG N e sl e S tude

" 3 roracibiic tode ia

e egjno (23] e! R L6 BCNID v Se pragticatan todas las

llum RS et fa s enas: 10 antarior conforms alo establecdo
&8s de ¥ i . . g

2 de ta Ley el Sistoma de Seguridad Civgdudanza oo 13 Caiad

diigentiog

IX.~TERM!ND$ PARA GFRECER PRUEBAS‘

- BB
prascenle acuerdo, de candorm

et s gt es:\fﬂn los térmirns sedalades on ot apartado Vi d-';!
Seguridad Cli o B R A7 BIS, fracoifing i v 1) e fa g iste g
S 5erided Clugadans s in Ciuedsa de Maxice, ot Dalo Personal AT 166 LTAIPRCEDMX-Y da! Sistema ax
ez dias habil iare ert s e

e e dio ﬂ:u.e's D?Aternorc € 8 que surts efentos la notificacide del ? o rn
3 e e esta Direccion General lo que & su derecho o o 106 hrochon poare
ol presents procedimients, asi como Para yue ofrozea ;af

Onvenga respecto alos hechos matoria ’3
Pruebas que conudere purtinentes, smismas :

que seran admisibles de tods clase, @ axtapabn d"e ia :anffes'onal de la sutoridad v {as que fueran
contrarias & derecho, apercitido de que para ¢l case.de no presentar las pruebas de su parte 20 of térmmo
antes referido. las mismias no serdn adreitidus con pestarioridad, salve gue s@ trate de pruebaz
supeninientes de acLRrda 1 lo GisEuaste o0 l Articulo 136 deds Loy de Responsabilidades de la Ciudad de
tMéxico de apiic ackin suplotaria a ta materia- . . e .

X.- DERECHO A La DEFENSA. - £n atencién ol siticuls 113 o, racekin LG Ia o A TERR S
Dsagxﬁle:r,s:)‘rfa?d Ciudadatia c‘!e fa ant:dad de Mex!cn.:. =:|afga3¢-.r da:cmmumlento a Dato Personal Art, 186 LTAIPRCCDMX

‘gue durante i orocedimiento adraiaistrativa que.se le incia podra defenderse personalmente @
por tu defensor y quea, de 1 CORIET o LN, I sard noMbrgdo uho de oficic dependgients de is Consejana
Juridics de 2 Cludad de tdxics: oo iquat manasn se de hace §aber Hue ene derecho de no deglatar cantra de
st esme e declarame culpebie de cuaformatas at urﬁcu,(c 208 fracclén i de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de ia Cudad de México, Por la anteriacse informs que podrd arudir o las oficians del
Programa Emergente da (a Comision de Honror y susticizdeia Secratara de Scpuridad Ciudadana, wilsizadng
an Arccs de Belen # T2, plse 2, salonsia Centen, Aidkiis Cuautndmoe, 0. 060g), Cludad de [EFARTITN en it
horana di 09:00 horss @ 138 18:00 1oras e lunes a iernes, do gual manors. putde Acifin ni!g_:!‘amenté #1rs
oficinas de la Consejeriz Juridica de 1a CTiudad te zdéxico_ an of eminmo horario. uiicagas oy Galle Hotonpo
PL31 Cotmnia Transito, CP. 082D, Alcaldin ClauhtEmos, Ciudad de MErIEo. w3 e

Ash (o acordd y tirme el Dirseior General de ta Comisian da Honor y Justicia de la Secrotaria :!é S‘Uguridad
Ciudadena de la Ciudad de Mdxica. - s a0 s e - e =

— P c“.mp[-sé.

Por otro lado, el actor tuvo conocimiento del contenido de las
pruebas aludidas en el acuerdo impugnado, como consta en el
“ACTA DE COMPARECENCIA DE LA PERSONA PRESUNTAMENTE
RESPONSABLE” de fecha dieciséis de agosto del dos mil veintidos,
del cual se desprende que se tuvo al incoado, sefialando domicilio

para oir y recibir notificaciones, y en su numeral “TERCERO” se

tuvo _por notificado _ personalmente del _inicio _del

procedimiento, asi como de las pruebas _correlativas al inicio

de procedimiento corriéndole asi el traslado conducente, se
puso a la vista del incoado el expediente en su integridad y se hizo
de su conocimiento el total de las constancias que lo integran
permitiéndole la lectura del mismo; se fij6 término para

ofrecimiento de pruebas se fijé fecha y hora para la celebracién de
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la audiencia de pruebas y alegatos; tal como se aprecia de la

siguiente reproduccion electronica:

T e
EXTETiE T £, DAl Personal At 186 L

BRESUMTO RESsponsAlsLE: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ACFA DE COMPARECENCIADE LAPERSONA PHUSUNTA RESPONSABLE

DIQE'ISCIS P AGOETSO QE DOS ML VEINTIDOS:

; ; Certgniiy ttper
COMPRARESE maRSOmALM i DAO Personal A1 1661
IAL (NSTITUCIGRAL CON NUMERD B FOLIG
CHMETARN BY SO0 L RIDAL CLURAL ANA, wadira ST et i L

Dato Personal Art. 186 - LTAIPRDCCDMX

- Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ..

Mafcrion §aru s ien i nu. RS ’Hl>

Ak ik Ui
Dato Persona\ Art. 186 LTAIPR
Dato Personal Art. 186 LTAIPRY,

kg mnm,

A1 E e

i D eegs gt
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I
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p\‘nu-mwcntr cotojads con n-t cmw.ual n!cmmeom.- cean e e
SEGURDO, nsau O Y ﬂan\bnhu parsoie y ucmir rlfxli!l:"\(lnln 5
o Bk wle
TERATERD.
LRACIT s R T .
] DDEBDCHO AL TRE‘.INTF\- ‘f NG U
CURRYD. R0 peosnouthnente i g
HORAS an le?’s nE No
FURIT N, e . 5
QUINTD. Faal TR LR

ANTIIE e
s firma 3k Margen 7 ol cates e a neate
b

Consecuentemente, el actor estuvo en aptitud de conocer el
: contenido integro del expediente que se puso a su disposicion, 1o

cual denota que no se le coloco en indefension juridica porque
tuvo la prerrogativa de conocer los medios probatorios que

sustentaron la imputacién con anterioridad a la celebracion de
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SENTENCIA

la audiencia y de la emision de la resolucién definitiva, cuando

comparecié a darse por notificado del inicio del procedimiento.

Ademas, el acuerdo de inicio de procedimiento administrativo no

es el momento procesal oportuno para valorar si las pruebas son

suficientes para sancionar o para demostrar la imputacion, sino

que, se toman en consideracidn por existir y crear la presuncion de

que se cometid una irregularidad, pero sin analizarlas, porque ello

se realiza en el dictado de la resolucion definitiva y luego de
haberse celebrado la audiencia de desahogo de pruebas vy
alegatos, en términos del articulo 118 Bis de la Ley del Sistema de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México. Por consiguiente, el
acuerdo impugnado no transgrede el principio de presuncion de
inocencia ni denota incumplimiento a las obligaciones plasmadas
en el articulo 1° Constitucional, pues no resulta exigible que, en el
acuerdo de inicio de procedimiento sean valoradas las pruebas en
cuanto a su idoneidad y suficiencia ni respecto de su alcance
porque, se insiste, sélo son consideradas para demostrar la
presuncién de la irregularidad imputada y seré en el dictado de la

resolucion definitiva cuando se analice su contenido y alcance.

Luego entonces, la parte actora al no acreditar los extremos de su
pretensién, y al actualizarse en la especie la causal prevista en la
fraccién | del articulo 102 de la Ley que rige a este Organo
Jurisdiccional, se procede a RECONOCER LA VALIDEZ DEL
ACUERDO DE INICIO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE
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FECHA DIEZ DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS, DENTRO DEL

EXPEDIENTE oaoresonaiar 1851 TAPRCCOMX. DOF SUS  propios fundamentos y

motivos legales.
RESUELVE

PRIMERO.-No se sobresee el presente asunto por los motivos y

fundamentos expuestos en el Considerando 11.1 de este fallo.

SEGUNDO.- Se sobresee el presente asunto por los motivos y
fundamentos expuestos respecto al acto que se indica en el

Considerando 1.2 de este fallo.

TERCERO.- Se reconoce la validez del Acuerdo de inicio de
procedimiento administrativo de fecha diez de junio del dos
mil veintidés, dentro del expediente b resonai At issTarrccoux por |as
consideraciones expuestas en la parte final del Considerando IV de

este fallo.

CUARTO.- Se hace saber a las partes que en contra de |a presente
sentencia pueden interponer el recurso de apelacidn dentro de los

diez dias siguientes al que surta efectos la notificacién.

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante la Magistrada Instructora, para que les expligue el contenido

y los alcances de la presente resolucién.
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SENTENCIA

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad

archivese el presente expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firman las Magistradas: Maestra RUTH MARIA
PAZ SILVA MONDRAGON, Presidenta e Integrante; asi como,
Maestra LARISA ORTIZ QUINTERO, Instructora; y Licenciada
MARIA EUGENIA MEZA ARCEO, Integrante; lo anterior, ante la C.
Secretaria de Acuerdos Licenciada Rocio Guadalupe Martinez

Lialde, que da fe.-

ada Tnstructora>
arisa Ortiz Quintero

add’ ntegrante
7

Mtrar: génia Meza Arceo

Lic. Rocio Guadalupe Martinez Lialde
LOQ,RGML,otg
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Tribunal de Justicia

Administrativa
de la
Ciudad de México

NO SE INTERPUSO RECURSO DE APELACION, SE DECLARA FIRME LA
SENTENCIA

Ciudad de México, a VEINTICUATRO DE ENERO DEL ANO DOS MiL
VEINTICUATRO.- VISTAS las constancias del Juicio en que se actua, se
advierte que la Sentencia dictada en este asunto el veinticinco de
agosto de dos mil veintitrés, fue debidamente notificada a las
autoridades demandadas el dia quince de noviembre del dos mil veintitrés
y a la parte actora el dia nueve de enero del afio en curso.- Por lo que, es
de establecer que ha transcurrido el término que tenian para
interponer el recurso de apelaciéon de conformidad con el articulo 118
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.- Motivo por el
cual con, fundamento en el articulo 105, en concordancia con el articulo
104 de la Ley de la materia, SE DECLARA QUE HA CAUSADO EJECUTORIA
LA SENTENCIA DEFINITIVA dictada en este asunto con fecha
VEINTICINCO DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTITRES.- NOTIFIQUESE POR
LISTA AUTORIZADA A LAS PARTES.- Asi lo proveyo y firma la Licenciada
Rocio Guadalupe Martinez Lialde, Primera Secretaria de Acuerdos, quien a
falta definitiva del Titular de la Ponencia Trece, cubre de manera
provisional hasta en tanto se realice un nuevo nombramiento, lo anterior
de conformidad con el articulo 42, segundo parrafo de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, y 61 de su

Reglamento Interior; ante
9,

3| Secretario de Acuerdos, Maestro David Arias
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