QUINTA SALA ORDINARIA

JUICIO EN VIA SUMARIA N°: T)/V-60513/2023
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la

Ciudad de México

SENTENCIA CAUSA EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY

Ciudad de México, a PRIMERO DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL
VEINTICUATRO.- VISTAS las constancias del Juicio en que se actua, se
advierte que la Sentencia dictada en este asunto el QUINCE DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL VEINTITRES, fue debidamente notificada a las partes el dia diez
de enero del afio en curso; y toda vez que de conformidad con el articulo
151, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, no
procede la interposicion de recurso de apelacion en el presente juicio y
tampoco se cuenta con el registro de que se haya interpuesto algun medio
de defensa en su contra, en concordancia con el articulo 104, de la Ley en
comento, la Sentencia definitiva de fecha QUINCE DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL VEINTITRES, dictada en el juicio al rubro indicado, CAUSA EJECUTORIA
por ministerio de ley.- NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA A LAS
PARTES.- Asi lo provey6 y firma la Licenciada Rocio Guadalupe Martinez
Lialde, Primera Secretaria de Acuerdos, de conformidad con el articulo 42,
segundo parrafo de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, y 61 de su Reglamento Interior; ante el Secretario

RGML'adcl

FROZ-1 250y

e

P x L)
CZOCEISORATL

(LR (T




Tribimakde Justicia

A\ﬂlxci[nlsrrativa
ela

Ciudad de México

QUINTA SALA ORDINARIA
PONENCIA TRECE

JUICIO EN VIA SUMARJA N°:  T)/V-
60513/2023
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5 il
By

AUTORIDAD DEPJIANDADA ‘.";II'E*CRETARIO
DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO "

MAGISTRADA INSTRUCTORA
MTRA. LARISA: ORTiZ QUINTERO

SECRETARIA DE ACU ERDOS
LIC. ROCIO GPE_._:MART_I_E_I‘_\IEZ LIALDE.

JUICIO EN LA ViA SUMARIA

SENTENCIA -

J-

Ciudad de México, a QUINCE DE I\f@VIEM:BRE DEL ANO DOS
MIL VEINTITRES.- VISTOS para rg:-solver en definitiva los
presentes autos y cerrada la mstrf-_"_'_}'cnen del presente juicio,

‘;25

con fundamento en los articulos , fraccion 1, 31 y 32

fraccion XI de la Ley Organica el Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mo y, en términos de lo
dispuesto por los articulos 141, 14’-;__149 y 150 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Cludad & México que establecen
que el Juicio Sumario se susianﬁ.iara y resolvera de
conformidad con las dlSpOSICIOI‘IeS def~1§ap|tulo cuarto, y en lo
no previsto, se aplicaran: Ias dlsposmlones del juicio
contencioso administrativo ordmarlo P@; lo que en términos
del articulo 27, tercer péarrafo de la Ley" @rganlca del Tribunal
de Justicia Administrativa de la C|u@ad de México, la
Magistrada Instructora en e!—presente Jui:clo Maestra Larisa
Ortiz Quintero, ante la presencia de la Secré;ana de Acuerdos,

Licenciada Rocio Guadalupe Martinez Lialde, que da fe,
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resuelve el presente asunto conforme los siguientes puntos
considerativos y resolutivos: | ?

RESULTA Npe’f_o

1.- Mediante escrito presentado ante este Trl'b@nal con fecha

I Art. 186 LTAIPRCCDMX
dos de agosto del dos mil velntltres, la Bg:gggggggmﬁ 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX T
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX DOF proploj-derecho, demando a la
autoridad sefialada al rubro, la nuhdad de los s;ginentes actos

administrativos (fojas 02, a 11 de autos)

ACTOS |HPUGNADOS; !
1.- La boleta de Infraccién con Numero de Foﬁn. Bato persona Ar 108 LTAN fé%t{:hs trece
e diciembre de dos mil veinte, emitida por las autofidades demandadas m

Dato Personal Art. 1€

nmi can!ra resmu del vehicusn con placas de ;:Ircadld&n Dato Personal an. 1001 B SUpLESta

(M/HR, siando que EL LT PERMTIDO PARA ESA VIALIDAD ES osqmm
onducta que por sus caracterislicas se adecua a Jd:?u.eé!esas 0 supues:@‘ﬁﬁvnal

Cmdad da Mexim .7, mediante fa cual se im
equivafafﬂe & bato veces la Unidad de Medida Actu

o Personal Art. 186 LTAIF

2.- La boleta de Infraccion con Niumero de Folka2oao personal At 186 LTAIE ﬂr‘m trace
de diciembre de dos mil veinte, emitida por las autorrdlﬂim mmas
en mi contra, respecto del vehiculo con placas d-circuudﬂgﬁitgﬁiigﬂil A tipor la 350
infraccién consistente en: “...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA VELOCIBAL
KM/HR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA Wo ES DE-!DWHL
conducta que por sus caracteristicas se adecua @ la hipofesis'o supue n
profbitivo contemplado en ol articulo 9 fraccién | del Reciento de Trinss
Cudad. de México...”, mediante la cual se impuso unaf gien pot @l importe
equivalente a 10 veces la Unidad de Medida Actualizada e !

3.- La boleta de Infraccién con Nimero de Folio: 2bomraat iSSm de techa
catorce de diciembre de dos mil veinte, emitida por las aufibidiives demandadas
Dato Personal Art. 18¢

ordenadoras en mi contra, respecio del vehiculo con placas de cltguhﬂﬁnm Personal At 16¢
por la supuesta infr ion consistente en: “...CIRCULAR POR A

hipdiesis 0 supuesto normativo prohibitivo cor'tenma'ado en 91 uﬂcuﬁg 5
Reglarmento de Transito de la Ciudad de México...", mediante la cual
sancion por el importe equivalenie a®° " yeces la Unidncl de Medida Al
1a Ciudad De México.

Dato Personal Art. 186 L
Dato Personal Ar. 165 LTAIP

- La bohu de Infraccion con Nn.hnoro de Folio:

ordenadoras en mi contra, respecto del vemculo con placas de cefculmika. h

por la supuesta infraccion consistente en: *...CIRCULAR POR mcua-'w 1A

VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus caracleristicas .ﬁ:ﬁdﬁa =
hipdtesis o supuesto normative profubitivo com‘emdado en &f articuio G ¢
Reglamenio de Transito de la Civdad ds México...”, mediante la cual paim iy
sancion por el imporie equivalente abis i< veces la Unidad de Medida Aéfuallzada

la Ciudad De México. i

5.- La boleta de Infraccion con Numero de Folio:5m Fo a1 TAbke feois
diecinueve de diciembre de dos mil veinte. emitida por las amondades demandadas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas dé circulacion NYMa275
por ia supuesta infraccidn consistente en “...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 82 KM/HR, siondo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus caracleristicas se adecua & la
hipotesis o supuwesto normativo prohibitivo comsm;#ado en e articulo 9 fraccion | ael
Reglamanto de Trénsito de la Cmdad de México...", mediante la cual se impusa uns
sancion por e importe equivalente a taof veces la Unldad de Medida Actualizada en
la Ciudad De México.
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§.- La boleta de Infraccion con Namero de Folio: Blaron i IR e fecha
veintiuno de diciembre de dos mil veinte, emitida por las autondades demandadas
ordenadoras en mi contra, respecta del vehiculo con placas de circulacion SEFEa st
por la supuesta infraccin consistente en: “...CIRCULAR POR DICHA WW

VELOCIDAD DE 90 KMHR, sendo que EL LIMITE PERMITIDO ‘PARA}

hipotesis o supuesto somativo prohibitivo conlemplado en el arbcub! ﬁmon Idlf
Reglamento de Transito de fa Ciudad de México...", mediante fa tual s& impuso unp
sancidn por el importe equivalente aSEreces la Unidad de ma_mm u}}
la Ciudad De México. R I

Dato Perso al Art. 186 LTAIF

7.- La boleta de Infraccion con Numero de Fotwtn SR I e
vaintisels de enero de dos mil veintiuno, emitida por liaamidm dumaf%
ordenaderas en mi contra, respécto del vehiculo con placas de circulacionts: i
por la supuesta infraccién consistente en’ “...CIRCULAR POR DICHA VIA AW

VELOCIDAD DE 99 KMHR, siendo que EL Lum'sm Pmam

Raglamento da Transilo de !a Cnﬂad de México...", m
sancion por el importe equivalente a S riveces la Un ¢
la Ciudad Ds México.
Dato Personal Arl l.g;GEET:’AIP

8.- La boleta de Infraccion con Numero di._ FOfpt=: = & 5172 de fech
treinta y uno de enero de dos mil veintiung, ermﬂdn pﬁnﬁz mﬂ& demagaagm
ordenadoras en mi contra, respecto del vehtculo con placas de cirgulcionsas o s
por la supuesta infraccion consistente en' “...CIRCULAR POR '
VELOCIDAD DE 81 KMHR, siendo que EL L

Regiamento de Transio de fa Ciudad de Méxco...
sancién por el importe equivalente a = veces la U"
la Ciudad De México. .

9.- La boleta de Infraccion con Numero de Dot Personl A Io0 LT (365 [&£11A
cinco de marzo de dos mil veintiuno, emitida po g autoridades demandadas
s 4 - -l DatoPersonalArt 11

ordenadoras en mi conlra. respecto del vehtmio cm pla ‘de circulacion®

por la supuesta infraccion consistente en i
VELOCIDAD DE 97 KWHR, siendo que EL

la Cludad De México.

6 LTAIP

10.- La boleta de Infraccién con ﬁmpm de Folio Fasena ot oL AR e Tacha
vaintinueve de marzo de dos mil vsmtiuniemmda par las%wda(ﬁes demandadas

Datc Personar An 18£

ordenadoras en mi contra, respecto del mhi{iﬁo con placas d&‘#ltc Eoma At 1
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L i—.-‘
por Ia supuesta infraccion consistente en “..CIRCULAR PQ 'NCHA A UNA
VELOCIDAD DE 86 KMHR, siendo que EL LIMITE PE ARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus caraw::&s se aliacud a la
mpafe.usosupusmmwwoprmmﬂmmmempiadamd“ atic u!aifrdﬁﬁmdef

Reglamento de Tréansito de ia Ciudad de México, .,
sancion por el importe equivalente asirveces la um
la Ciudad De Mexico.

aJArt 186

11.- La boleta de Infraccion con Numero de

treinta de marzo de dos mil veintiune, emitida pf autoridades Widacas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con places de ¢mm¢n82tz1p:’§;f;.A: &
por la supuesta infraccidn consistente en. *...CIRCULAR POR DICHA VIA'A UNA
VELOCIDAD DE 93 KMHR, siendo que EL LIMITE AR E

VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por s > fedia
hipétesis.o supuesto nomativo prohibitiva contemplado-eir ¢ 4 def
Reglamento de Transtto de la Cldad de México...” ’égﬁte la cual se IMpIBS una

sancién por el mpnmequwMa a B! veces la Uniga g le Medida muw en
la Ciudad De Mexico. Aol

12.- La boleta de Infraccién con Nimero de.F
dieciocho de abril de dos mif veintiuno, emitida pariay ; : |
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con plagas i el A 15

por [a suptesta infraccion consistente en: “.. §
VELOCIDAD DE 97 KMHR, siendo que EL Lmi
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus oswadsftces s6 at
hipdtesis o supuesto normativo prohibitivo waenwiado q@!wﬁtm § fra
Reglamenio de Transito de la deaddeMéma e me%ia cualset
sancion por el importe equivalente a 2 veces fa Unidad d8:
la Ciudad De México. :

digcinueve de abril de dos mii veintiung, emitida por las 2
ordenadoras en mi contra. respecto del vehicuio con placas de d
por la supuesta infraccion consistente en. *...CIRCULAR POR

Reglamento de Transito de fa Ciudad de México...", mediante la cual &

sancion por &l importe equivalents asck veces la Unidad de Medida A
la Ciudad De México.

s
14.- La boleta de Infraccion con Numero de Folio:EFEZE i
veintiuno de abril de dos mil veintiuno, emitida por las autoridades dgmandadss
ordenadoras en mi contra, respects del vehiculo con placas de circulaciof S Fa s |
por ta supuesta infracion consistente en. “...CIRCULAR POR DICHA'VIA A UNA'
VELOCIDAD DE 82 KMMR, sendo que EL LIMITE PERMITIDD PARA ESA

VIALIDAD ES DE 80 KMMR, conducta que por sus caracleristicas se adecua 2 la
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

mpofes:s o supvesto normative profbitivo cantanplado an el articulo § fraccién | del

Regfemmm de Transito de la Ciudad e México...", mediante la cual se IMpuso una
sancion por el importe equivalente a P+ veces la Unidad de Medida Actualizada en
la Ciudad De México.

al Art. 186 LTAI *

15.- La boleta de Infraccion con Nimero de Faolio: 55--om~t s fachs
cuatro de junio de dos mil veintiuno, emitida por las am cbcl'mdadas
ordenadoras en mi contra, respecto del vaum con plm dl ﬂménciﬁﬁm SRR
por |a supuesta infraccién consistente en CiRCUMﬂ*PﬂE'ﬂlCHA W&ﬁ UNA
VELOCIDAD DE 92 KMHR, siende que EL m#mm Pm ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por Sus m‘mm.wa@tuaa!&
hipdtesis o supuesto normative prohibitivo mmmpemuwﬁ articulo 9 Wﬂn 1 ael
Raglamento de Transito de la Ciudad de México... ante la cual se i pUSO Una
sancibn por el importe equivalente a 55veces la Unidad de Medida Actudlizada en
la Ciudad De México. o

16.- La boleta de Infraccion con Numa{e e Folio: 33{35333"35’3;33 ide fecha
ocho de junio de dos mil veintiuno, eim;é—hﬂf as aﬁmmmm
ordenadoras en mi contra, respecto del veh:culo_w: pbl:n de r.m:uh&n Bl P ot 16
por la supuesta infraccién consistente en: “..Cl
VELOCIDAD DE 85 KMHR, siendo que EL
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducla que |
hipéitesis o supuesto normativo prohibitivo cori
Reglamento de Transio de la Cludad de Mexicd,..%
sancin par el importe equivalenta a%e ;ucag, 'id.ld de
la Ciudad De México.

17.- La boleta de Infraccion con Nimerg de Fouqi-ﬁ%g B LS fecha
nueve de junio de dos mil veintiuno, emitiga’
ardenadoras en mi contra, respecto del whtcub
por 'a supuesta infraccion consistente en’ a.*

VELOCIDAD DE 85 KM/HR, siendo que

hiptlesis o supuesto nmrarrvo profibifivo conti
Reglamento de Transto de /a Ciudad de Mexk mediante |a cual se impuso ung
sancion pof el importe equivalente a5 veces
la Ciudad De México.

al Art. 186 LTAIF

18.- La boleta de Infraccion con Nin Folio: 5% it 1M ge facha
nueve de junio de dos mil veintiuno, emitidapor as autoridades demmdaﬁas
ordenadoras an mi contra, respacto del vehigulo A plac
por la supuesta infraccion consistente en: ﬂ?ﬁ'_ ILAR
VELOCIDAD DE 85 KMHR, siendo que EL LIAMY
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que ﬁcr $
hindtesis o supuesto normativo prohibiivo :-
Reglamento de Transito ds la Ciudad de Méx'cc :

POR DICHA vu A umn
: PERMITIDO PARA ESA
acleristicas se agecua a ia
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sancion por el importe equivalente atirveces la Unidad
la Ciudad De México.

ato Personal Art. 186 LTAI
ato Personal Art. 186 LTAl

o Personal Art. 186
Dato Personal An 186

VIALIDAD ES DE 80 WR condycta que por m&mg‘nsncas se a8l
hipdlesis o supuesto nomativo prohibitivo canrsmp!adfkei articulo 9 Wﬁﬁ I del
Reglamento de Transito de la Cludad de México..."; med

sancion por el importe equivalente as-<i veces la Unidad
la Ciudad De México. g

i
Dam Per so nal Art. 186 LTA‘rP

20.- La boleta de Infraccién con Nimero de:Fifio:StsF=k 12 a*e fecha
diez de junio de dos mil veintiuno, emitida Nﬁﬁ dar
ordenadoras en mi contra, respecto el vehiculo con plagas
por la supuesta infraccion consistente en: “...CIRCULAR.
VELOCIDAD DE 90 KMMR, sienio que EL LIMITE P
VIALIDAD ES DE 80 KWHR, cmmraquemm“"_‘ |
hipdlesis o supussto nomativa prohibitive contemplado @ ﬁnrﬁcums
Reglamento de Transilo de Ja Ciaded de México...", medip H
sancién por el importe equivalente a5 veces la Unidad d padida A chiflize

)

la Ciudad De México. E
e
by
.-%jﬁ%:rsonal Art, f
21.- La boleta de Infraccion con Numero de Follo Pota Prsonl A 136 L“'P'J:: fecha
veintitres de junio de dos mil veintiuno, emitida por las ndadas
ordenadoras en mi conira, respecto del vehicule con placas de ¢ P e A1 15
por la supuesta infraccion consistente en: “...CIRCULAR POR DI A UNA
VELOCIDAD DE 96 KMHR, siondo que EL LIMITE RA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caracieristic ua a la

Reglameno de Trinsio de I Ciudad de Méxic...”, mediante a cual $¢puso ura

sancion por el importe equivalente ai-veces la Unidad de Medida zada en
ia Ciudad De Mexico.

22 La boleta de Infraccion con Numero de Folio: B Eigg::iﬁg 12 e fogha
i ' man%se
ordenadoras en mi contra, respecto del vehimio con placas de circulaglon=i:FEEN 2
por [a supuesta infraccion consistente en: “...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 86 KMHR, sendo que EL LIMITE PERM "ﬂ"* PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus caracloristicas. e adecua a la
hipitesis o .wpuesfa normativo prokibitivo contemplado en el mwa fraccion | del
Raglamento de Trénsito de fa Ciudad de México...”, mediante I cuai se impuso una
sancion por el importe equivalente a%"veces la Unidad de HMIdg:Athada en

la Ciudad De México,

&’
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27.- La boleta de Infraccion con Numero de Folio: 5 Fessnias 5174 da facha
once de diclembre de dos mil veintiune, emitida por las autoridades demandadas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas de circulacion o et Persona A 1
por la supuesta infraccion consistente en: *...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 86 KMHR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caractel ligas se adecua a la
hipétesis o supuesto nomative prohibitivo contemplado en e articulo 8 fraccion | del
Reglamento de Transito de fa Ciudad de México...", me&aﬁ- cuai‘se impuso una
sancion por ¢l importe equivalente a :iveces la Unidad! ‘}mm ipsunudn en
la Ciudad De México.

28.- La boleta de Infraccion con Nimero de Folio: A e fechs
veinte de diciembre de dos mil veintiuno, emitida. pot ias alﬂorliuid demandadas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo oan__pﬁu de circufgcions=F=:x2
por la supuesta nfraccién consistente en: “...CIRCUEAR POR ma& VIA A UNA
VELOCIDAD DE 86 KMHR, siendo que EL PERMITIDD PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por _rac!eﬁsm‘ﬁ‘ e adecus a la

hpditess o supueslo nomafr’vo pmmbfﬁvo confer e of mﬂeﬁ 9 fraceion | de/

eancion por ol impors equivelenke £55 Zveces k4 idac
ia Ciudad De Meéxico,

t. 186 LTAIF

29.- La boleta de Infraccion con Namero i ios LA e fechia
veintiuno de diciembire de dos mil veintiuno. e or 1as aul

ardenadoras en mi contra, respecto del vehicula con plicas e eirculacionBiriEii 2
por a supuesta Infraccion consistente en “...CIRCUEAR POR

VELOCIDAD DE 89 KMHR, siendo que EL LI
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, condicta que por Susé isticas se adecva a la
hipétesis o supuesto normativo prohibitivo contempladg.an)
Reglamento de Trénsito de la Cludad de México...”, mégiahte la cual se impusa una
sancion por el importe equivalente atirveces la I.Inﬁi § de Medida Actualizada en

la Ciudad De México.

Dato Personal Art. 186 LTA g
Pato Personal Art. 186 LTA " (& E\..hd

toridades demandadas
circulacion Dato bersonal A T

30.- La boleta de Infraccién con Numero dg
veintidos de diclembre de dos mil veintiuno, emitidd por 148
ordenadoras en mi contra, respecto del veh?uﬂo
por la supuesta infraccion consistente en:

hipotesis o supuesto nomativo prohibitivo contes '_
Reglamento de Trénsito de fa Ciudad de Méxg
sancién por el importe equivalente a Sk '
1a Ciudad De México.

31.- La boleta de Infraccién con Nam
veintiocho de diciembre de dos mil e
demaodadasmdenadamanmamnlm.res'_

yERaNT
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LIC. NOEMI ARACEL) SUAREZ MARTINEZ.

B Fecon &+ 110f |2 SUpUEsta Infraceion consistente en' “... CIRCULAR'P

A UNA VELOCIDAD DE 90 KM/HR, siendo que EL LIMITE PERA
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que par sus caracteffsficas se m:m‘w la
hipétesis o supueste normativo prohibitivo corrfemplado en el drticulo 9 fncc&ﬁ{dﬂ
Reglamento de Tréansito de fa Cludad de México...", medta;{ﬁ a cual se impu
sancion por el imponte equivalente adiiieces la Unidad {QM& Ach.ulliud

R
ia Ciudad De México. P ot
& &
;,‘ s PR
i

nal Art. 186 LT

32.- La boleta de Infraccion con Numero de Fﬁlo BitoPesora A 1617 iy Faghll

veinlinueve do diciembre de dos mil veintiuno, gmihdi por las amndaﬁ-

demandadas ordenadoras en mi contra, respecto del vemciﬁe con placas de circulaci
B3R A K por la supuesta Infraccian consistente en. “...CIRCULAR POR DICHA
A UHA VELOCIDAD DE 102 KMHR, siendo que EL Lfims PERMITIDO PARA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus @ia’densﬂbaa se adecua &
hipoiesis o supussio normalio prolibiiva contemplado 98 ol articulo 9 fracion 1%
Reglamento de Transito de la Ciudad de México... & 2 cual se impuso Wi
sancién por &l importe equivalente aZieces la umdm!u Medida Actualizada

la Ciudad De México. .

-

o

- 4

33.- La boleta de Infraccion con Namero de Fqﬁ.;.D::: ot LA e (ol
veintinueve de enero de dos mil veintidos, emitida por 1§ 35 autoridades
ordenadoras n mi contra, respecto del vehiculo con Nﬂm ¢  circulacions Fmaa 1o

por la supuesta infraccion consistente en “..CIRCULAR'POR DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 8§ KMHR, siendo que EL LIMITE ITIDO PARA ESA

sancién por el importe equivalente a 20 veces ta Unidad de Me
la Ciudad De México, %

6 LTAIF

34.- La boleta de Infraccion con Nimero de Folio: bu o ar i LAk
cinco de marzo de dos mil yeintidos, emitida por las mm@m: ;
ordenadoras en mi contra. respacto del vehiculo con placas de circulagig:: Fosnx: i
por la supuesta infraccion consistente en. “...CIRCULAR POR Dmﬂmk A GNA
VELOCIDAD DE 100 KMHR, siendo que EL LIMITE Pmmoa*‘m 52
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus caracleristicas se S
hipdtesis o supuesto normativo prohibitivo contemplado en e articulo 9 frack
Reglamento de Transito de la Ciudad de México...", mediante ia cual se i
sancion por el mporte equivalente aticrveces la Unidad de Medida Actualiz
la Ciudad De México. :

nal Art. 186 LTAIF

35.- La holeta de Infraccion con Nimero de Folio: 5w P s 1Ak de *g

tres de abril de dos mil veintidos, emitida por las autoridades demanﬁdas

ordenadoras en mi contra, respecto def vehiculo con placas de circulacionsis Fe
por la supuesta infraccion consistente en “..CIRCULAR POR DICHA VIA A}IUNA
VELOCIDAD DE 91 KMMR, siendc que EL LIMITE PERMITIDO PARA’ESA
VIALIDAD ES DE 806 KM/HR, conducia que por sus caracteristicas se 5 a la

#

04l
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SENTENCIA
9
o fipolasis ¢ supuesto romalive prohibdvo contemplado en el articulo § fraccion | de!
Tribunal de Justicia Raga‘amenro de Trénsito de la CJWad de México...", mediante [a cual se iImpuso una
Admcilnistrati\'a sancién por 2l importe equivalents 2 ~veces la Unidad de Medida Actualizada en

Ciudad P&me:m la Ciudad De México.

LT
e f i
Dato Perso aI An 186 LTAIF

36.- La boleta de Infraccion con Ndmero de Follosbasbosnaiit 182 tl::&& facha
catorce de abril de dos mil vaml;dos emitida por -5' ;

por & supuesta :nlraccian consistente en

VELOCIDAD DE 101 KMHR, siende que EL IMITE
™ VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por s caracteristicas se é‘am ala
hipdiasis o supuesto normativo protibitivo conte
Reglamento de Transito de la Cudad de Mél._ '
sancion por el importe equivalente a 20 veces i
la Ciudad De México.

Dato Personal

' 37.- La boleta de Infraction con Nilmero de Folio: Srzman 192 de fecha
treinta de abril de dos mil veintidos, 8 por las avloriigges demandadas
ordenadoras en mi contra respeetodel vehi cm placas de _‘ Ghllacion SwePein

VELOCIDAD DE 100 KMHR, siendo qué {TIDO PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta qé@. __'seacmcuaata
hipdtesis o supueslo nomativo prohibitivo cBaf ardiculo 9 fraccion | del
Regiamento de Transito de la Ciudad de Migkico... iantesfa cual se impuse una
sancién por el importe equivalente a Bicivecss | ad de Medida Actualizada en
la Ciudad De México. &

-o Dato Pe sc nal Art. 186 LTAIPF

onal Art, 186 mer[}ﬁ ‘“‘ihﬂ
altoridades chnmdadas
de circulacion bu s vt i
POR DICHA VIA A UNA

PERMITIDO PARA ESA

38.- La baleta de Infraccion con Rﬁmrodb
trece de mayo de dos mil veintidos, eimda
ordenadoras en mi contra, respecto del mhicﬁn con plas
Gls por la supuesta infraccion consistente en: ":.f CIRCUL
ITA VELOCIDAD DE 90 KM/MR, siendo que. E. g
(D) VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que

p hipttesis o supuesto noimativo prohibitivo coniampRic
Raglamenta de Transito de la Clunad da Méx .-'J"' # medranla fa cual se impuso una
sancién por el importe equivalente Be == mn' -Ei‘ Jnidad de Medida Actualizada en
la Ciudad De México,

nal Art. 186 LTAIH

36.- La boleta de Infraccién con m:@m o Folio: SR R e fecha
. dieciséis de julio de dos mil veintidos. #tmdaqur las autoridades demandadas

ordenadoras en mi contra, respecto del vehiulo con pléicas de circulaciont=or x &
por la supuesta infraccion consistente en: é CWR POR DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 85 KWHR, sendo qus EL LIMIYE PERMITIDO PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta gue por sus Gracterisiicas se adecua a /a
hindtesis o supuesto namativo pmmbmm smpeadoﬁer articulo 8 fraccion | dal

3

-r'-r:s?'?‘?'-’ﬁ“-'-'ﬁr i

o 2
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Reglaman!o de Transito de la Ciudad de México,..”, mediante la ﬁ*aa
sancidn por el importe equivalente adirveces la Unidad de Hodfda Actualizada en
la Ciudad De México. ﬁ._-f.: A

40.- La boleta de Infraccion con Nimero de m@@:&; osonal o 120 Hﬁli fac)
veinticuatro de julio de dos mil veintidos, emitida pnrl utoridades deg
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con pl circulacion®s Eem_na._ﬁ'njés
por fa supuesta infraccion consistente en’ “...CIRCULAR
VELOCIDAD DE 83 KMHR, siendo que EL LMTE PE
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que per sus cardt
hipttesis o supuesio nomativo prohibitio confemplada a&lwwlo 5

Reglamento de Transito de la Ciudad de México... la cual se inipyso una
sancidn por el importe equivalente abi! veces la Un Je Medida Actualizada en
la Ciudad De México. _‘i,a’_:_ &
a0 A
B 3
%‘;

Dato Personal Ar. 185 L'Pk'

. . | nal Art. 196LTA|6¢ Ie{}-a
veinticinco de julio de dos mil veintidés, emitida por 168 autoridades adas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placasitle cimmm;ope,scn: g

LAR PO mcn.nﬁam

VELOCIDAD DE 88 KMHR, siendo que EL LIMITE
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducia que por Sus car

Reglamento de Transifo de fa Cl'udad da México...", med
sancion por &l importe equivalents agitveces la Unidad de
la Ciudad De México.

2 _. %. ' e
42.- La boleta de Infraccion con Numero de Fol rB::z et et e fecha
treinta de julio de dos mil veintidés, ammda por las Agma

porlawpuestaﬂrfmw&\m:s:emeen “..CIRCULAR F
VELOCIDAD DE 95 KMHR, sienco que EL LIMITE PERMITIC
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caracteristi
hipdlesis o supugsta normaliv profibitivo conrempm; & of articul
Reglamento de Transito de la Ciudsd de México...", mediante la cOaks9 & :
sancién por el importe equivalente 355: veces la Unidad de ledid! ualizada en
la Ciudad De México. $

por la supuesta lnlraccahn consistente en “..CIRCULAR POR MHA_F (/3
VELOCIDAD DE %0 KWHR, sindo que EL LIMITE mm_ ;
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caracleristicas sa {
fipdtesis o supuesto normative prohibitivo cmtemp{ado an of articulo 9@«1 1
Reglamento de Trinsito de la Ciudad de México...”, mediante |a cual glmpusa"_

sancion par el importe equivalente Siriveces la Unidad de Medida A da ¢

Ia Ciudad De México. f” &?

P
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SENTENCIA
11
44.- La boleta de Infraccion con Namero de Fo"uBa‘S Peroonal Ar 188 LTAIPY 14 de fecha
dos de febrero de doz mil veintitrés, emitida por las autondades demandadas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas de circulacion oac posora v 1t

Dato Personal Art. 18

por la supuesta nfraccion consistente en. *...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA

VELOCIDAD DE 91 KMHR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA

VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducts que por sus camdensncas@ adec&a ala
hiptesis o supuesto normativo prohibitiva mgmp!ada en ol articudo § fraccion I
Reglamento de Trénsito de la Ciudad de México...", mediante laﬁuai 8¢ Impuso
sancion por el importe equivalente aZ:Zveces la Unidad de Medide ‘Actualizada'gy

la Ciudad De México. L
_.:' ,g ?*

{_}f f

al Art. 186 LTAIPL. %

0 P:;son:]l Art. 186 LTAlPr}fH ff‘(}
Pers,

Art. 186 LTAIPI™

4& Lahohtadelnfmcidnconnmsemdﬁdh‘

nal Art. 18

;. Dato Persor
wﬁeﬂadoras en mi contra, respecto del vehlculn con pism , circuudéng;; persona . 15

por la supuesta infraccién consistente en' .. CIRCULAR @R CHA VIAJA UNA
VELOCIDAD DE 97 KMHR, siendo quo EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus cmns:wes 56 adcva a la
hipbtesis o supuesto normativo prohibitivo r;on!emp!ado 1 acion | del
Reglamento.de Transito de fa Ciudad de México...”, megR & i\puso una
sancién por ¢l importe equivalente £5555hces la Unk d'de Medida Actlializada en

la Ciudad De Méaxico.

il f DO PARA ESA

; § 86 adecva a la

hipdlesis o supuesto normativo prohibitiv contempla daen ol arg Eulo 9 fraccin | del
Reglamento de Transito de la Cludad de México..." yldis f8 cual se impuso una

sancién por el importe equivalente a 5! veces la Uu fac dq Wedida Actualizada en
la Ciudad De Mexico. d »- 4

47.- La boleta de Infraccion con Numero dt' ,ﬁ_; fip: BisFrsoa & 1 e facha
cinco de septiembre de dos mil diecinueve. emitida peiifls aulondades demandadas
ordenadoras n mi contra, respecto del vehiculo con pl Ge circulacion BaFesniat
por la supuesta infraccién consistente en: “...CIR POR OK.‘HA VIA A um
VELOCIDAD DE 80 KMHR, sendo que EL LIMFEZPERMITIDO PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sugi' aristicas se adecua a lo
hipdlesis o supuesto normativo prohibitive contampladle e articulo 9 fraccion | del
Reglaianto de Trénsito de la Cludad de México... 38 .-'-'=- a cual s& impuse una
sancién por el importe equivalente 2857 veces la U de Medida Actualizada en
la Ciudad De Mexico. A

“
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48.- La haleta de Infraccion con Nimero de Folig: o= 1™ fg:r:a
diecisiete de octubre de dos mil diecinueve, emitida por las i
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas de
por la supuesta infraccidn consistente en: “..CIRCULAR POR;
VELOCIDAD DE 35 KMHR, siendo que EL LIMITE PERM
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus ca
hipdtesis o supuesto normalive prohibitivo contemplado en &
Reglamento de Trénsito de fa Ciudad de México...", mediaty
sancion por el importe equivalente a Sickveces la Unidad de Mo
la Ciudad De México. ¥

i > Dato Personal Art. 186 LTAI P’
nal Art. 186 LTAI (1% |

rona v 1500F |a sUpU@sta infraccion consistente en: ... CIRCE

UNA VELOCIDAD DE 100 KM/HR, siendo que EL LIMITE R
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caracn
hipotesis o supuesto nomativo prohibitivo contemplado en et @rth s
Reglemento de Trénsito de fa Ciudad de México...", medant@la cual se impusd i
sancin por &l importe equivalente abiriveces la Unidad do‘
la Ciudad De México.

50.- La boleta de Infraccion con Nimero de Folio: Siorrasmiat fE1H e
cuatro de enefc de dos mil veinte, emitida por las aulgs ‘53 .
ordenadoras en mi mrm respecto del vehiwiu con placas de

VELOCIDAD DE 97 KMHR, s&andoquLLM?E
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por 5us caracterishic
hipolesis o supuesto normativo prohibitivo confempfada en ef articulg
Reglamento de Transita de fa Ciudad de Meéxico...", mediante la cualill
sancion por el importe equivalente a 5| veces la Unidad de Medida Agh
la Ciudad De México, 15

- 3
% i €
51.- La boleta de Infraccion con Nimero de Folio: Ssrmm b v f =
diez de enero de dos mil veinte, emitida por las autoridades demandadas o iR a
enmicantra, respecto del vehiculo con phmdacircuiucmrﬁﬂ“’ Faso AT e 2 8 : LAl
infraccién consistente en. “...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA VELOCIH E AT
[ L=

86 KM/HR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA VIALIDAD ES §
KM/HR, conducta que por sus caracteristicas se adecud a fa hipdlesis o 3
normativo profibitive. contemplade &n el articulo 9 fraccion [ del Reglamen
Trénsito de ia Gmdsd e México,..", mediante la cual se impuso una sanciony ,.;‘

mporte squivalente 2857 veces la Unidad de Medida Actualizada en la cm%l .
México,

5 3'\“—.&3?:%{;’.&‘5,_

I An 186 LTAIPF

52.- La boleta de Infraccion con Nimero de FolioS rion st i Hﬁ:ﬁiwhﬁa
doce de enero de dos mil veinte, emilida por as autondades demndadasorm ras
enmi contra_ respecto del vehicuio con placas de circulacionf i sar la supuesta

&
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SENTENCIA
13
da LIC, NOEMI mwwm MARTINEL
Tribunal de Justicia ., Infraccion consistente en ...CIRCULAR POR DICHA ViA A UNA VELOCIDAD DE 98
Ada Tt ® KMHR, siendo que EL LIMITE PERMITIOO PARA ESA VIALIDAD ES DE 80 KWHR,
Ciudad de México conducta qua por sys caracteristicas se adecua a la hipdlesis o supuasio nomativo

profibitivo mn:emp!ada an ¢f articulo 9 fraccion | dof Reglamenlo dé Transito de la
Ciudad de México...”, mediante la cual se impuso una sancion por &l uap
equivalente a ga;n:veces la Unidad de Medida Actualizada en la Ciudad l.'hl, .. :

e
e

Dato Personal Art. % LT,

53.- La boleta de Infraccion con Numero de Follo:SEFis it i fach a'tf
troce de enero de dos mil veinte emitida por las am«mdasbti(egnmﬁu ordenadoras:
. &n mi contra, respecto del vehiculo con placas de GirculacionEis -<zua x or [a supussis
nfraceién consistente en’ *...CIRCULAR POR DICHA VIA A UNAVELOCIDAD DE 35
KMHR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA wo@ ES DE 80 KM/HR
conducta Gue por sus caragleristicas se adecud g la Mpae .0 supuesto nommgls
probibitivo memplm en el articulo 9 fraccion | del Regldme )
Lmdad de Mémo " mediante la cual se impuso un

bancion por &l TR

o

equivalente £575vecos 1a Unidad de Medida Actualizada)on la Ciudad De Mbico.

to Per:
‘[ l‘
u;f J
?.‘

Dato Personal Art. 186 LT Pl £
'oD to ge sonal Art, 186 LTAIPI L& 157 {1 3

* 54.- La boleta de Infraccion con Numero de :-; R B
trece de enero de dos mil veinte, emitida por las aut _: e
&n mi contra, respecto dsl vehiculo con placas de circul
infraccion consistente en: “,..CIRCULAR POR DI
100 KM/HR, siendo que EL LIMITE PERMITIOO PARA E -f- D ES DE 80
KMHR, conducta que por sus caracteristicas se- §88c gidlesis o supuesto
normalivo protibitiva contemplado en el articulo §fra sl Reglamento de

IS Transito de la Ciudad de México...", mediante {2 @ @8 una sancicn por &l
. » importe equivalente agii: veces la Unidad de Me ligada en la Ciudad De
. México. e
_{; \f 55.- La boleta de Infraccion con NG ;DR Personal A 150 Lran (1 Tk
B dieciocho de enero de dos mil veinte, emitig s sutcmtades demandatas
; ordenadoras en mi contra, respecto del vehicuio g plfieas de circulacion Swc- s
por |a supuesta infraccion consistente en: " IRCULAR POR DICHA VIA A UNA
e VELOCIDAD DE 99 KMHR, siendo que ITE PERMITIDO PARA ESA
o VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducte que pofgglis caracteristicas se adecus & fa
- hipdtesis o supuesto nomativo prohibitivo centeriiido en el articulo 9 fraceion | de!
:;‘; Reglamento de Transilo de la Ciudad de Méxiod ,_ , mediante 13 cual se impuso una
' sancion por el importe equivalente a 10 veces f&lnidad de Medida Actualizada en
la Ciudad De México. ;
: 56.- La Imlnts de Infraccidn con eroide Folio:BisFasa & A oe fecha
. ' #ritida ¥ las autoridades demandadas

- & “ dmn}abﬂmw Per: SO a! An 11

Dato Persona\ Ar\ 11

Szt s0enrL
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.

o SaNCion por el importe equivalente & Hi:! veces la Unidad de

-14-

la Ciudad De Méxice.

§7.- La boleta de Infraccion con Namero de Folio"‘“ perona At 100 AV s e
diecisiete de agosto de dos mil veinte, emitida por fas djldri :
ordenadoras en mi contra, respecto del vehicuio con placas dag
par la supuesta infraccién consistente en “..CIRCULAR PR
VELOCIDAD DE 102 KMHR, siendo que EL LIMITE PER
wwm ES DE 80 MR conduda que pot sus card

sancion por &l importe equivalente %~ veces l: Unidad
la Ciudad De México,

58.- La boleta de Infraccion con Numero de Folio::: :Z
veintinueve de agosto de dos mil veinte. emitida por las ¢
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas
por la supuesta infraccion consistente en: “..CIRCULAR P
VELOCIDAD DE 101 KWHR, siendo qus EL LIMITE PE
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que por sus caracte
hipilesis o supuesto narme!wo pmmtrﬂ.'vo mnlampfwa en eJ

DlP a.IAr[

reulacion gz P

sancion per el mpcﬂe equivalente aSiF veces la t!nidad de '
la Ciudad De México.

59.- La boleta de Infraccion con Nimero de Folio: o5zt i)
treinta y uno de agosto de dos mil veinte, emitida por las autorida ?ﬁ ;
ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas de circ Hechy
por 1a supuesta infraccion consistente en: *...CIRCULAR POR DICH — UNA
mecmonsmmmmqwaMPE

Dl P IArl.i:

hipdtesis o supuesto nomativo prohibitivo contemplado en el articulo 9 o ion | dei
Reglamento de Transito de la Cludad de México...”, mediante Ja cual se ighist
sancion por el importe equivalente a 5 veces fa Unidad de Medida Actudiizad
la Ciudad De México. A

Dato Personal Art. 186 L

80.- La boleta de Infraccidn con Nimero de Folio; eresm & 156 7a g £
doce de sepliembre de dos mil veinte, emitida por las aMmdades fEmandai
ordenadoras 2n mi cantra, respecto del vehiculo con placas de circulaciofbe: o a
por fa supuesta mnfraccion consistente en: “...CIRCULAR POR DICHA WA
VELOCIDAD DE 88 KMHR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PA
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caracteristicas se gdectia a la
hipdtesis o supuesto normativo prohibitivo anp#ado an ef o9 ﬂsecién 1 dal
Reglamento de Trénsito de la Ciudad de México...", mediante la‘sual. ﬁ Impuso una
gancian por el importe equivalente %7 veces la I.Inidld de W‘Actw&zadrm
la Ciudad De México.
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61.- La boleta de Infraccion con Nimero de Folia:5e s i iR 5AR e fecny
trece de septiembre de dos mil veinte, emitida por las autoridades demandadas
ordenadoras en mi contra, respecia del vehiculo con placas de circulacion 5 =X
por 1a supuesta infraccion consistente en “..CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 98 KMHR, siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ssn
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducia que por sus caracleristicas se e ya
hipdtesis 0 Supuesto nomative prohibitivo contermplado en &l articulo 9
Reglamento de Transito de i Crudad de México,..", mediante |a cual sa’rmm&ﬂ una
sancion por el importe equivalenta a > vecas la Unidad de Iﬁedm Mm en

la Ciudad De México. Far- | o

*Dato Perconal Ar. 166 LTAIP

§2.- La boleta de Infraccion con Namero de Folio:f::f ﬂm Hizde foc :
tatorce de septiembre de dos mil vefme amitida por lns 3utoniades %3

VELOCIDAD DE 100 KMHR. siendo que EL LIMTE PER 3-;.:
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducis que por sus caraclerisigs
hipdtasis o supuesto nomativo prohibitivo cnrﬁsmpfado en ¢l arfiey
Reglamento de Transito de la Ciudad de México...", mediante &%
sancion por el importe equivalente a%5veces la Unidad de Medi
la Ciudad De México. bl

§3.- La boleta de nfraccion con Nimero de Foliostiers iy i ﬁﬁime facha
catorce de septiembre de dos mil veinte, emitida por las. '
ordenadoras &n mi contra, respecto del vehiculo con placas &
por la supuesta infraccion consistente en: . .CIRCULAR
VELOCIDAD DE 101 KMHR, siendo que EL LIMITE P

VIALIDAD ES DE aq KM/HR, conducta que por sus a-.

dieciséis de saptwmbw de dos mil veinte, emitida por la .:r,,_‘ ,, _' - dﬁnmdadas
ordenadoras en mi contra, respecto del vehicuio con plac , fec ulacign S i
por la supuesta infraccion consistente en. “...CIRCULARIPOR'DICHA VIA A UNA
VELOCIDAD DE 94 KMHR, siendo que EL Lb\nr RMITIO0 PARA ESA
VIALIDAD ES DE 80 KMMR, conduicta que por sus of gds so adecua 8 la

hipdlesis o supuesio nanna&vo pmmbmvo Cﬂﬂﬁﬂp’ﬂ#ﬂ 1 aJ fo 8 fraccion | del

la Ciudad De México.
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ordenadoras en mi contra, respecto cel vehiculo con placas de circul pan peori 4 1
por la supuesta infraccion consistente en: “...CIRCULAR POR DICH}

VELOCIDAD DE 84 KM/MHR, siendo que EL LIMITE F

Reglamento de Transito de la Ciudad de México...”, mediante la cugl 86
sancion por el imporie equivalente @ yeces la Unidad de Medida
la Ciudad De México.

86.- La boleta de Infraccion con Namero de Folio:ii fm i 1A oe fo:
dieciocho de septiembre de dos mil veinte, emitida por [as al
ordenadoras en mi contra, respecto del vehlculo con placas de
por la supuesta infraccion consistente en “...CIRCULAR POR |
VELOCIDAD DE 101 KM/HR, siendo que EL LIMITE PERA
VIALIDAD ES DE B0 KM/HR, conducta Gue por sus caracterss : LA
hipdlesis ¢ supuesto narnativo prolibitive ccntamp!e(m on el art B fraccion | @,
Reglamento de Transito de la Ciudad de México...”, mediante 13 gigi Se impuso
sancian por &l imparte equivalents a Bicrveces fa Unidad de Medida #
la Ciudad De México.

Dato Personal Art. 1
Dato Personal Ar| 168

Dato Pers: 186 LTAI

67.- La boleta de Infraccién con NGmMero de Folio: b s at 1o TAlge § GAE
diecinueve de septiembre de dos mil veinte emitida por las autoriaes gas,
ordenadoras en mi contra, respecta del vehiculo con placas de cirg 1 Dalo perconal A 11
por la supuesta infraccidn consistente en: “..CIRCULAR POR '..H’ VIA A Lw
VELOCIDAD DE 103 KM/HR, sienoo que EL LIMITE PERMITIBO. PARA E A
VIALIDAD ES DE 80 KMHR, conducta que por sus caraclensticas e
hipdlesis o supuesio nomativo prohibitivo confemplado en of artic
Reglameanto de Transto de la Ciudad de México..,”, mediante la ¢

Dato Pt

sancidn por el importe equivalente aoaor veces la Unldad de Medidz 1liz
fa Ciudad De México. ; b gl

Dato Personal AR 8

68.- La boleta de Infraccién con Numero de Folio: —_
veintidos de septiembra de dos mil veinte, emitida por las aulorida
ordenadoras n mi contra, respecio del vehiculo con placas de circ
por la supuesta infraccidn consistente en “...CIRCULAR POR Di

_ " b ato Personal Art.
}T} Dato Personal Art. ]

hipotesis o supuesto normativo prohibitive contemplado en of articulo 9 clan’
Reglaments de Transito de la Ciudad de México...", mediante la cual se {ij
sancién por al Importe equivalente a baor veces la Unidad de Medida Actust

la Ciudad De México.

Dato Personal Art. 186 LTAIF

. Dato Personal Art. 186 LTAIF
§ Dato Personal Art. 186 LTAIF
Dato Personal Art. 186 LTAIF
B0 L4 bolta Ifaccon ;m Nimiro de Folo =5 2 e
foghi Lo 4 ] | ‘mdi Ia
DaoPersur:;rr rl
' Dato Personal Art. 1B
) T Raile ai . ato Personal Art. 186
3 6 ol w O Vel con ﬂw @ th‘tlﬂﬁﬁaﬁ
£ $ 1 e 1

_f

_9’1
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nal Art. 186 LTAIP

70.- La boleta de Infraccién con Numero de Folio:bas racon At o Liapdhe f2cia

Tribunal de Justicia

Administrativa dos de cctubre de dos mil veinte, emitida por las ammdades dﬁmandadas
de la ordenadoras &n mi contra, r to del vahlcu{o con placas de circulacién oo Ee,sonal ::}
Ciudad de México por la supuesla infraccion e en "...CIRCULAR POR DICHA thfj UNJL

VELOCIDAD DE 109 KM/HR, siendo qua EL LIMITE PERMITIDO Pm ESA | 4,-_
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducia que por sus caracterislicas ¢ adwua a tﬁ*‘r
hipdtesis o supuesic normativo probibitivo mm‘enwimju en ol articulo 8 on Ir,w,
Reglamento de Transio de la (.sud&d de Mexico...", medante ia cual mﬁmpuso urg -

sancion por el importe equivaiente a bac veces la Umdad de Medida An[uailxada ugi%» ;
la Ciudad De México.

\F t. n
Dato Persnnal Art 186 LTAIP}

71.- La boleta de Infraccion con NGmero de Folig:ao pesoml At 180 LTAPIe: (e
. tres de octubre de dos mil veinte, emilida por las autandd;ﬁs d-emar

Dato Pe So nal Art. 18
rt. 181

ordenadoras en mi contra, respecto del vehiculo con placas de curqdﬁcnon
por la supuesta infraccion consisterte en “...CIRCULAR POR ﬁEHA via A
VELOCIDAD DE 111 KM/HR, siendo que EL LIMITE [TIDO PARA
VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducia que por Sus mm:.mﬂ *nk &0 alec ua %{a
hipdlesis o supussto nommativo prohibitivo coniem_maria #n el 9 fraccion. IW
Reglamento de Trinsito de fa Ciudad de Mexico... " mediante &ml S8 Impu
sancion por el importe equivalente adic: veces la Unidad de Wa Actualiz
la Ciudad De México. : ;

;aa
‘M’

dam Persona\ Art. 186 LTAIP

T2.- La boleta de Infncciﬁn con Namero de Fal[o:vaw Eersona) Ar 166 LTA] ¥|~

ordenadotss en mi contra, respecto det vehtcuio con placas

por la supuesta infraccion consistents en “...CIRCULAR P ..

VELOCIDAD DE 86 KMHR, sendo que EL LIMITE PERM

VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducta que par sus caragie sticas s aﬂwua als
hipdtesis o supuesto normativo protibitivo can:emnladn en ene ticulo 9ﬁquon I dal
Reglamento de Transito de la Cmr{aa de México... I&h cual:56 iMpuso una
sancién por el importe equivalente a 5! veces la Unidad dﬁ;ﬁ.dm; A{#uliuda en
ia Ciudad De México.

™
o %
B ! 73.- La boleta de Infraccion con Nomero de FM$ i 366 LTap (8 et
2 catorce de octubre de dos mil veinte, emitida por laBiforidades demandadas
ordenadoras en mi conltra, respecto del vehicule con placas, _"._c_ir@hcién 86 Personal A
il i por la supuesta infraccion consistente en: “...CIRCULAR PO A VIA A UNA
VELOCIDAD DE 105 KM/HR. swndo que EL LIMITE | DO PARA ESA

¢ VIALIDAD ES DE 80 KM/HR, conducts que por sus cars e R

nal Art. 186 LTAIP

Tt P i i to Pers
iCO 74.- Las 5upueslas infracciones de transito con n e foliBato Persoral A 166 LTA

\ Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

. Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX erifidas por la Secretiiia de Seguidad
Ciudadana de la Ciudad de México, en relacién al vehiculo con rilimero de placas

Dato Personal Art. 186 L
Dato Personal Art. 186 L
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2.- Mediante acuerdo de fecha siete dé,;agogto del dos mil
veintitrés, se admitid a tramite la dggmanda ordenandose
emplazar a la autoridad demandada, a &fecto derque produjera
su contestacion, carga procesal que &:umpllo ’en tiempo vy
forma, mediante oficio presentado e,__,"'0f|C|aI|a_ de Partes de

=

este Tribunal, el dia treinta de agosto”del dos mll veintitrés. Al
respecto, se dicté auto de fecha s:ete';*‘de septlembre del dos
mil veintitrés, ordenando correr traslaﬁ‘i ala parfe actora, a fin
de que estuviese en posibilidad de ampli

3.- Siendo notificado el actor, por ¢
veintiocho de septiembre de este afic
demanda, acordando al respecto por ,__,'--'to de fgj{i:ha cuatro de
octubre de este afio, auto por el que sqprdeno_éorrer traslado
a la autoridad a fin de que r|nd|era.§¢5u contéstaaon a la

ampliacién de la demanda. B ﬁ
L

4.- Por lo que siendo notificada la agtorldgﬁ por oficio
ingresado el dia veintisiete de octubre de Q aﬁ‘é la autoridad
rindi6 su contestacion a la ampliacions de Qla demanda;
acordando al respecto, por auto de fecha tr"‘,-[a"ta§de octubre de

este ano.

de la fecha.

CONSIDERANDO

AT RE P U R

l.- Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional c&l Tribuna"[".de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
COMPETENTE para conocer del presente JUlCIQ DE NULIDAD,
en términos de los articulos 40, numerales 1y 2 fraccion I de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México1, 3, 5, fraccion Il
27, 30, 31, 32, fraccion Xl y demas aplicables de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
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y 141, 142 y demdas aplicables de la Ley de Justicia
Feibme 8 jica Administrativa de la Ciudad de México.
de la

Ciudad de México

Il.- Previo al estudio del fondo del asuntoﬁprotede resolver
L‘” A

sobre las causales de improcedencia, ya seq quelas partes las

hagan valer o aun de oficio, por tratarsé- de: cuestmnes de

orden publico y de estudio preferente.

. 1.1 La demandada de la Secretaria de S"egurldaéd Ciudadana de
la Ciudad de México, en su PRIMER céusal

5’!1

hacen valer el argumento consst%ﬁﬁe en%fque procede el

sobreseimiento de este asunto, asé%rancjb que el actor no

acredita su interés legitimo vy por@ello dgbe sobreseerse el

Juicio. Asimismo, en su SEGUNDA;._‘,:_aus ._}?de improcedencia,

asevera que las pruebas que exhi nci_._;r?son suficientes para
1o

acreditar su interés legitimo.

€ improcedencia,

70T
& .I.

entofantes expuesto, resulta
. -em infundado para decretar el sobr%: iento de este asunto,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXe[ actor,f adjuntar a su demanda
GONTROL VEHICULAR PARA
del vehiculo con placas de

i\ ;

§. ) circulacion B§:§E§§§E§lﬁﬁ%§S§§EEE§§§§§1€ Cuyo; ;-dﬁiemdo se advierte que se

3 i encuentra dirigida a la parte: :f_“_;__ra en este asunto. Tal
& documento adminiculado con; la ".ocopia de la tarjeta de

circulacién dirigida también aﬁfla patgFe actora, la cual versa en

al Art. 186 LTAIPRCCDN
al Art. 186 LTAIPRCCDNM

relacion al vehiculo con placas de CIF&Lﬂ&CIOnDa'“’em"a'ﬁ'z}gggﬁ:gggggx genera
. la conviccion de que la par%e actoramene interés legitimo en

este asunto, y por ello no ‘rocede dagretar el sobreseimiento
de este asunto. i B

%

lll.- La controversia en el '_f"resente asu '. O,
si es procedente recono?er la validez "'_declarar la nulidad de
los actos impugnados, c@hsmtentes en Ia§ boletas de sancién

con numeros de fo||os§ Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

consiste en resolver

s
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Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

2% o7
i b

e
L
.?.’r‘-‘-:

Asi como: % #
74.- Las supuestas infracciones de transito coi;mmercide folio:5
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX.
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX ' emitidas por la S _:1aria de Seguridad

Ciudadana de la Ciudad de México, en relacion al vehiculo c_g ‘numerc de placas
Dato Personal Art. 186 LTAIPE x >
LTAIPH R ,

IV.- Entrando al estudio del fondo del asunto dgspu,_"* de haber
analizado los argumentos expuestos por las partes;-?m como
las pruebas ofrecidas por las partes, y admlt!das alast m;smas
las que se valoran de conformidad con lo prewsto en el articulo
160, fraccion | de la Ley de Justicia Admmmtratwa de la Ciudad
de México, en su demanda y escrito de ampliacion a la
demanda, el actor asevera en su TERCER concepto de nulidad
de su escrito inicial que las autoridades omitieron expresar con

precisiéon en el texto mismo del acto de autoridad cudles

Fitas i NAL R r"J(
OMINISTE. 4]

CIUDAD DE B
QUINTAS,
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fueron las circunstancias especiales, razones particulares o

Tobihn e T causas inmediatas que se tomaron en consideracion al
dela L
Ciudad de México resolver como hicieron.

" 4 Ve

Al respecto, la autoridad demandada de Ia Secretaria de

Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Mexnco en su oficio de

contestacion a la ampliacién de. d’emanda* asevera que los
. actos se encuentran debidamente fundadosy motivados.

En tal contexto, advirtiendo Lde las boletas de sancién
impugnadas, folios: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
e Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
' Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ps Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

\DE L.
A Dato Personal Art. 186 LT
- sersnmE e de las que se aglw te que la autoridad indicé que

hauendo uso de los S|stema§$ tecnologicos, a través del
dispositivo que detalla, el cual c&ge cuenta con un sistema que
permite detectar, regmtr@r y c%ptar de forma automatica el
nimero de placas d& c:rculac%bn asi como transmitir las
. imagenes registradas, fnformao@ que es empleada en apoyo
a las tareas de Segunéad Publica; para detectar infracciones al
Reglamento de Tra psito, se percatd que los dispositivos
registraron que el C ductor de re§pect|vo vehiculo, al circular
en las calles que indica, cometié lasmfracc:ones en respectivas
boletas plasmadas (fojas 23 a 95 d§ autos), relativas a circular
con la velocidad que indican, exce&?frlendo LIMITE PERMITIDO
PARA RESPECTIVAS VIALIDADES, EL CUAL ERA DE 80
KM/HR, como se advierte de cada boleta, fundando en lo

WL
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1’ 3

establecido por los articulos 9 fraccién I, l Reglamento de
Transito de la Ciudad de México, impon iendo _la sancién
administrativa de 10 veces la unidad de méd|da y: actualfzauon
en la Ciudad de Meéxico, respectwament;e Estab]euendo el

...> :
‘\{'f ST
5

mencionado dispositivo legal:

U

-.
"1..

J’

ot

“Articulo 9.- Los conductores dg VEhICl}l‘DS deberan
respetar los limites de veloudacﬂ establecidos en la
sefalizacion vial. A falta de Semalamlenii:o restrictivo
especifico, los limites de velouda - se es%ableceran de
acuerdo a lo siguiente: ® i

En los carriles centr
acceso controlado

Los conductores de vehiculos moto_
la presente disposicién seran sancio
equivalente a 10, 15 o 20 veces la '
Actualizacion vigente y tres puntos ‘, éﬁ?a licencia para
conducir o en caso de infracciones caf ytadas a través de
sistemas tecnoldgicos se sancionara "-m uno a cinco
puntos a la matricula vehicular. :

n

Del precepto legal antes reproducido, se
conductores de vehiculos deben respe €
velocidad establecidos en la- sefializacién VI’%A falta de
seflalamientos restrictivos especificos, §eso 1

estableceran de acuerdo en este caso, a [ﬁ frac
especifica en tal dispositivo. Sin embargo, %e dlcha'__q D

sancion, conforme a las fotos que se inseftan, no ¢

r flos Iimites de

precepto legal |nfr|ng|do

Al respecto, es aplicable al caso, la siguientejurisprudencia que
a la letra dice: : v o8
Epoca: Tercera
Instancia: Sala Superior, TCADF
Tesis: S.S. 1
MOTIVACION, SANCION EN MATERIA DE TRANSITO. -Para
cumplir con el requisito de motivacién previsto en la fraccién I
inciso a) del articulo 38 del Reglamento de Transito Metropolitano,
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la sancion debera constar en una boleta seriada autorizada por la
Tribunal de Justicia Secretaria de Transportes y Vialidad y la Secretari, 'E:l'ié Seguridad
Aty Publica, en la que el Agente anotara una breve' descripcion del
Ciudad de México hecho de la conducta infractora que amerite ser: sancmmada por la
autoridad; no basta para cumplir con este requTSIto que el agente
se limite a transcribir el precepto legal que conkldere infringido por
el conductor, sino que debe sefalar las cn!%&unstanuas de modo,

tiempo y lugar de la conducta infractora. &# &“

votos.- Ponente: Mag. Lic. Laura Iia Aceves Gutiérrez.-
“Pifia.R. ﬁu 673/2010.-11I-

Secretaria: Lic. Silvia Rafaela Kalis
§ro Davilai€Castro.- Fecha: 3

_votos gfonente Mag. Lic.
! gethGonzaIez leon R.

A mayor abundamiento, aun y &
impugnadas, también consta qu'
legales que se indican, la autdad confirma que los
elementos que integran las imagene,

z,’

BV AP 4

< v B

C ol N S

Ademas, la autoridad om" : Ias infracciones, fundar
la sancién que impuso, pues como f_ede advertirse de cada
. una de ellas, sélo indic'
fundamentacién. -

la multa lm‘

i
i
S
e
1
s

esta, sin especificar su

Por otra parte, respegto de las boletas’@le sancién que el actor

también demanda, ctiyo desconocimiento aduce, siendo:
’f ".'_
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74.- Las supuestas infracciones de transito roﬁnarcn de foliod

Dato Personal Art.
Dato Personal Atrt.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Ciudadana de la Ciudad de México, en rela
Dala Peroonal Ar. 166 LTAIPF

das por la S€retana de Seguridad
‘al vehiculo gn nimero de placas

la demanda, si
admisorio, fue requerida su exhib

contestacion a _"'_do quew ‘desde el auto

n:lon aESstemendose de

asevera que la demandada, se I|m|
captura, sin que conste la debida fundame
que debe tener todo acto de autoridag,
como valido.

Ciudadana de la Ciudad de México, en su oficm
a la demanda, asever6 que las boletas de sancié
se encuentra debidamente fundada y motivada.

Ahora bien, esta Sala considera que le asiste la rafi%n [8gal a la
parte actora, en el sentido de que la autoridad transg?gﬁo en
su perjuicio su derecho de audiencia contemplado en “el
articulo 14 Constitucional; ello es asf pues tomando en
consideracién que el derecho de audiencia, sé traduce en
otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente
al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades,

SLLY)




Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México
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entre otras obligaciones, la de cumplir con las formalidades
del procedimiento, misma que resultan necesarias para
garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacién y
que, de manera genérica, se tra ce%""'en los siguientes
requisitos: 1) La notificacion del i) ‘?CIO del procedimiento y
sus consecuencias; 2) La oportun;'ﬂad de ofrecer y desahogar
las pruebas en que se finque la %fensa 3)’La oportunidad de
alegar; y 4) El dictado de una resolucmp que dirima las
cuestiones debatidas. Pues Ia,&:parte acto:ja al pretender la
nulidad de la Boleta de sancmn precnsa;.lé y toda vez que
como se advierte de su gscrito de ”aemanda que el
demandante manifiesta }desconocerr - su contenido,
generando respectivo formaios mulngles de pago a la
Tesoreria de la Ciudad de Me)‘?rlco por Ias ‘referidas multas, lo
cual umcamente constituye: “bl conocrm:ento de los actos
admmfstrat:vos no asi r&pecto aL contenido, ni del
procedimiento previo a f|ns de que se llegara a tales
determinaciones, por lo que e; ewdenteque en términos de lo
dispuesto por el articulo 60, ﬁacuon:'1_1 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad dg,Mexmo;; la carga de la prueba
recaia en la demandada, Secr&tarla de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, tan es 351 que al dar contestacion a la
demanda, no negé su ex:stencfg; sﬁb que se sostuvo en la
legalidad de los actos a deba;;

‘-‘.y que estéd fue emitida
conforme a la normativa respectf’-ﬂ . sin que hubiese exhibido
fehaciente las circunstancias espec es, razones particulares o
causas |nmed|atas que se tuwerog t-‘gp consideracion para la
emision del acto, lo que era su ob}igé&on y al no hacerlo fue
en su perjuicio, pues acorde al grnc‘(ﬂo 281 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el trltd‘_‘_iederal de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia de .conformidad con el
articulo 1 de la Ley de Justicia mlmstrg: a de la Ciudad de
México, las partes asumiran £ carga def;‘ra prueba de sus
hechos constitutivos de sus pretensiones. %3*

v,

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia 2a./J.
209/2007, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte
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la Federacion y su Gaceta tomo
de dos mil siete, pagina 203 que

“JUICIO DE NULIDAD. SI EL é@TOR NIEG&.._CONOCER EL ACTO
ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, LA AUTOMDAD AL CONTESTAR
LA DEMANDA DEBE EXHIBI ='C0NSTANCF .DE ESTE Y DE SU
NOTIFICACION. Si bien es cie que el artlc@ﬁa 68 del Codigo Fiscal
de la Federacién contiene el § gnCIplo de presuncion de legalidad
de los actos y las resoluciones: "__;e las autoné’af;ie_s fiscales, también

lo es que el propio precepto establece la ex Q 'I_'bxflon consistente en
que la autoridad debe probar?

0s hechos qué’motiven los actos o
resoluciones cuando el afecta@.b los niegue 5a Y llanamente. De
ahi que el articulo 209 bis, frac |6n I, del mdlcado Cédigo, vigente
hasta el 31 de diciembre de 2005 (CU}’Or: rjtenldo sustancial
reproduce el articulo 16, fra tlon Il, delid Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Ad imstratwo) df- :i:nga que, cuando
el actor en el juicio contenuosg admlnlstratlvﬁ:‘-’megue conocer el
acto administrativo impugnado, _"I_;.que nole ﬁ]ﬁﬂotlﬂcado o lo fue
ilegalmente, asi lo debe expresaf.en su de-, :'f""da sefalando la
autoridad a quien atribuye el acto; ‘I'u notlflcacigﬁ-_'o su ejecucion, lo
que genera la obligacién a cargo de la autorldaﬁi correspondiente
de exhibir al contestar la de’anda ceﬁstanua del acto
administrativo de que se trate y dé Su notlf‘c&mn, para que el
actor tenga oportunidad de comba',los en Ia*ampllaaon de la
demanda. Lo anterior, porque al estabjecerse t ébbhgauon para la
autoridad administrativa, el Ieglslador 'rewo xistencia de un

5 e.f-que durante el
procedlmlento contencioso admlmstrat{." se re§pete su garantia
L'de gertidumbre y de
seguridad juridica de Ios que debe gog_- ._cﬁntemdos en ros
articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica'de |
Mexicanos, evitando asi que quede sif I_efensa ante la

i

los que argumenta no tener conocimiento, maxim

ha sostenido la Segunda Sala de la Suprema Co"\
Nacion al mterpretar Ios artlculos 207 y

lo contrario se le dejarla en estado de mdefensmn al pro su
derecho a controvertir aquellas cuestiones que desconoce 0 due la

demandada introduce en su contestacién.”

4
4

Asi mismo, sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, el criterio
gue a continuacion se transcribe:

Registré No. 180515
Localizacién:
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Novena Epoca
Tribunal de Justicia Instancia: Tribunales Colegiados ,f"‘de Circuito
Admé‘;iﬁmi“ Fuente: Semanario Judicial de la Fed Facion’ éf su Gaceta
Ciudad de México XX, Septiembre ?{g? de & 2004
Pagina: 0 & 1666
Tesis: : VI.30.A. L J138

Jurisprudenciar ;"’

Materia(s): Administrativa ﬁ?

PRUEBA, CARGA DE LA, EN ELJUICIQ FISCAL De%onformldad con

el articulo 81 del Cédigo Federabde Proced1m?éntos Civiles, de
. aplicacién supletoria en los jUICI s fiscales pot d|sp05|C|on del
articulo 5o. segundo parrafo, delgédlgo Fiscal @% la Federacion, al
actor corresponde probar los hechﬂs constitutives de su accién y al
reo (demandado) los de sus excejdiirbnes Por tanto, cuando en el
juicio fiscal exista necesidad @’e aportar algtma prueba para
dilucidar un punto de hecho cara a la pérte interesada en
demostrarlo gestionar la preparacmn y deg&hogo de tal medio
de conviccién, pues en ella&;ecae la cé*i'ga procesal, y no
arrojarla al tribunal con el preﬁeito de que’iiene facultades para
allegarse de los datos que __"'1me pertln‘éhtes para conocer la
verdad. De otra forma, se remperia el, ..{:S’ﬂnc:pm de equilibrio
procesal que debe observarse'edg todo Iltlgjti

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO@\I MAT%R}A ADMINISTRATIVA DEL
SEXTO CIRCUITO. el e

Revisién fiscal 96/2002. Admf-

_ étrado hf_ocai Juridico de Puebla
Norte. 20 de junio de 2002. Unanimidadide votos. Ponente: Victor
Antonio Pescador Cano. Seé’retar José Guerrero Duran.
Jﬁlaldonado Rosales. 12 de
septiembre de 2002. Unanlmada’ de 'atos Ponente: Manuel Rojas

Fonseca. Secretario:

Gonzalez Secretario: arkle Marquez Muhoz.
Revision fiscal 201/2003. Admlnldora Local Juridica de Puebla
Sur. 22 de enero de 2004. Unanlm" 'ade votos. Ponente: Maria del
Pilar Nuriez Gonzalez. Secretano qti"g:o Armando Ruz Andrade.
Revision fiscal 101/2004. Adm:r‘éstra r Local Juridico de Puebla
Norte. 12 de agosto de 2004. Unanlmldad de votos. Ponente: Maria

del Pilar Nufiez Gonzalez. Secreﬁarla Megpedes Ortiz Xilotl.

. 33@'

ir{.
Luego entonces, todas las boletas de?@anuon impugnadas,

fueron emitidas en contravep\uon a Iég‘estableudo por el
articulo 60, incisos a), y b) del Reglamenf y'de Transito de la
Ciudad de México. vy T,

“Articulo 60.- Las sanciones en materia de tl%‘hsito, sefaladas en
este Reglamento y demas disposiciones juridicas, seran impuestas
por el agente autorizado para infraccionar que tenga conocimiento
de su comisién y se hardn constar a través de boletas seriadas

NCHAINTS
CTOLEISOTAIL

(R T
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autorizadas por la Secretaria y por Segundad C|udadana o recibos
emitidos por el equipo electrénico, que para suvahdez contendran:

a) Articulos de la Ley o del presente Reglam‘ento que prevén la
infraccién cometida y articulos que establecen Ia sancion impuesta;

b) Fecha, hora, lugar y descrlpcufm del hecho de la conducta

infractora;

"‘.H- ¥

WL
‘5;::,-" :

Por la conclusién alcanzada y al a&tuahzarse en Ia especie, lo
previsto en los articulos 100 fracuenes 1y IV, y 102 fraccion |l
de la Ley de Justicia Admlmstratlva de la Cludad de México,

procede declarar la nulidad

de Ia$ BOLETAS DE SANCION

CON NUMEROS DE FOLIOS: DatoPersonaIArt 186LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

Asi como:

186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

g 1A b
g §
s

‘ % :.:'1'?;';

74.- Las supuestas infracciones de transito con nimeros def"'  Bc

Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.
Dato Personal Art.

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

186 LTAIPRCCDI\/IX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX
186 LTAIPRCCDMX

smitidas por la Secrelana de Seguridad

Ciudadana de la Ciudad de México, en relacidn al vehiculo con numero de placas
Dato Personal Art. 186 LTAIF
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Lo anterior, respecto de los vehlgioﬁf con placas de
circulacién: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXF Con todas sus
consecuencias legales; acorde a lo eé%ablealdo por el articulo
152 del citado ordenamiento, quaé:fa obhgada la autoridad
demandada SECRETARIO DE SEGU&}DAD CiUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, a restituir a parte’-*actora en el pleno
goce de sus derechos que mdebldamente‘ife fueron afectados,
DEJANDO SIN EFECTOS Io& acto¥ -antes senalados;
consecuentemente respectiva _cgncelac@n de la penalizacion
por puntos a la respectiva i|cenc
de Transito de la Ciudad de Mex1c0 Lo*fanterlor dentro de un
p|azo mprorrogab[e de QUIN@E DlASf HABILES contados a

REsufk
PRIMERO.- No se sobresee e8]

de este fallo.

LC!"; A ':g-'._\
SEGUNDO.- Se declara la nuudad dé los actos de autoridad
impugnados, para los efecto;?premsa?dos en la parte final del

ultimo considerando de esta S’entencua: %

-éaa r’
TERCERO.- Se hace saber a”f{as partes, cfug en términos de lo
dispuesto por el artucul 151 de fa sley de Justicia
Administrativa de la Clud*gd de México, en contra de la
presente sentencia, no proca’ede el recurso de apelacién; y si, el
juicio de amparo para la parte actora.

EZOZBLLTLEY
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CUARTO.- A efecto de garantizar debidament
humano de acceso a la justicia en caso de dugd.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALM@‘]TE y
oportunidad archivese el presente expediente com..:_}:'
concluido. . 2

TJV-B05132023
MTERCE,

L
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