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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADO ERNESTO SCHWEBEL CABRERA
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA CUATR@ DE
LA SEGUNDA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el-expediente del juicio de nulidad nimero TJ/II-57561//2923,
en 64 fojas L’Jtile/:;ismo gue fue remitido para sustanciar el recurso de apelécic’m
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha VEINTICUATRO DE ABRIL DE%DOS
MIL VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién
en el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el CATORCE DE
MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actora el QUINCE DE MAYO
DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el tér;_mino
para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recuréo de
Revision), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el primefb de
septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Me’xico,;. y el

articulo 15 fraccién XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once de-jun':‘lo de

J

o

dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resolucién del VEINTICUATRO//

DE ABRIL DE DOg MIL VEINTICUATRO, dictada en el recurso de apelacion
RAJ.2508/2024/no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria Geheral

de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de defensa, lo anterior paf’a los

efectos legales a que haya lugar.
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Acuerdo del Pleno Jurisdicc:ionéli del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, c‘&rré},pondiente a la sesion plenaria del dia

veinticuatro de abril de dos rhi[f’f\/einticuatro.

&

RESOLUCION AL RECURSO APELACION NUMERO RAJ.2508/2024,

interpuesto ante este Tribunal, el doce de enero de dos mil veinticuatro,

porDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX PARTE ACTORA, en contra

de la sentencia de fecha do_g[ie octubre de dos mil veintitrés, pronunciada
y v
por la Segunda Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio

contencioso administrativo TJ/11-57504/2023.

ANTECEDENTES
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1. DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX por su propio derecho,

mediante escrito presentado en Oficialia de Partes de este Tribunal, el

diez de julio de dos mil veintitrés, promovié demanda, siendo el acto

impugnado:

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

“La nulidad del Acuerdo de Radfcacién namero le
12 de mayo de 2023, emitido por el Director General de los Organos

Colegiados de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México."

(El acto impugnado en el juicio lo constituye el acuerdo de inicio de
procedimiento administrativo de fecha doce de mayo de dos mil
veintitrés, en el que se determiné dar comienzo al procedimiento
disciplinario instaurado en contra de la parte actora, por la conducta
consistente en: realizar la detencion de/ PATC PERSONAL ART.186 LTAIPRCCOMX g,
manera ilegal, toda vez que la {m'sma se efectuo al interior de su
domicilio, el cual se encontraba cerrado, sin contar con un
mandamiento ministerial o judicial y sin que hubiere existido flagrancia;

incumpliendo con su actuar los requisitos previstos en los -
ordenamientos constitucionales y legales aplicables, especificamente:. -
los articulos 16 de la Constitucion, 146 y 290 del Codigo Nacional ge ",

Procedimientos Penales, en concordancia con lo establecido enl@l. — -

DATO PERSONAL AR

Punto Tercero fracciones |, Il y Ill del Acuerdo por el que'sq-'"\‘i

expide el Protocolo de Actuacion Policial de la Secretaria de Sequridad
Publica del Distrito Federal para la realizacion de detenciones en el
marco del Sistema Penal Acusatorio.)

2.- Por acuerdo de fecha once de julio de dos mil veintitrés, el Magistrado
Instructor de la Ponencia Cuatlfb de la Segunda Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, admitié la demanda, ordenando emplazar

a la autoridad demandada para que emitiera su contestacion.

3.- Por auto de fecha siete de agésto de dos mil veintitrés, se tuvo por
d

contestada la demanda en tiempo y legal forma, sefalando a su vez el

plazo respectivo para la formuiacifc’m de alegatos, indicandose que con o

!
sin la presentacion de los mismos; quedaria cerrada la instruccién.

4.- El dos de octubre de dos mil ‘veintitrés, la Segunda Sala Ordinaria

Jurisdiccional de este Tribunal, pronuncié sentencia, conforme a los

puntos resolutivos siguientes:
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‘PRIMERO. No se sobresee el presente juicio, en atencion a los
razonamientos precisados en el Considerando Il del presente fallo.

SEGUNDC. SE RECONOCE LA VALIDEZ DEL ACTO IMPUGNADO, de
conformidad con lo expuesto en el Considerando IV de esta sentencia.

TERCERO. Se hace del conocimiento de las partes que en contra de la
presente sentencia, procede el recurso de apelacién sefalado en el
numeral 116 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

CUARTO. SE HACE SABER A LAS PARTES EL DERECHO QUE LES ASISTE
PARA RECOGER LOS DOCUMENTOS PERSONALES QUE OBREN EN EL
EXPEDIENTE, EN UN PLAZO NO MAYOR DE SEIS MESES CONTADOS A
PARTIR DE QUE SE ORDENE EL ARCHIVO DEFINITIVO DEL ASUNTO,
APERCIBIDAS QUE DE NO HACERLO EN EL TIEMPO SENALADO, SE LES
TENDRA POR RENUNCIADO SU DERECHO A ELLO Y TALES
DOCUMENTOS PODRAN SER OBJETO DE DEPURACION. Lo anterior, de
conformidad con el numeral 5:de los “LINEAMIENTOS PARA LA
ELABORACION DE LOS INVENTARIOS DE EXPEDIENTES
SUSCEPTIBLES DE ELIMINACION E INVENTARIO DE BAJA
DOCUMENTAL, APROBADOS POR LA JUNTA DE GOBIERNO DE
ESTE TRIBUNAL EN SU SESION DE FECHA 8 DE JUNIO DE 2017,
publicados en la Gaceta Oficia!jrgie la Ciudad de México, el veintiocho
de agosto de dos mil diecisiete.

QUINTO. NOTIFIQUESE PERSQNALMENTE, y en su oportunidad
archivese el presente asunto cémo total y definitivamente concluido.”
&
&
(La Sala de Conocimiento recdnocic la validez del acto impugnado, toda
vez que el mismo se encqéntra ajustado a derecho, puesto que,
contrario a lo que refiere el a’(-.‘,cfananre, éste fue emitido por autoridad
competente para ello, maxime,que se encuentra debidamente fundado
y motivado al haberse respé:tado en todo momento la garantia de
audiencia del elemento sujeto a procedimiento disciplinario.)

5.- La sentencia antes referida, fue ﬁotific-ada a la autoridad demandada,
el veintitrés de noviembre de dos mil veintitrés, y a la parte actora el trece

de diciembre del mismo ano.

6.-DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX’ PARTE ACTORA, por escrito

presentado el doce de enero de dos mil veinticuatro, interpuso Recurso
de Apelacién en contra de la sentencia ya referida, que es motivo de

estudio de esta resolucion.
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7.- La Magistrada Presidente de este Tribunal'y de su Pleno Jurisdiccional,
por acuerdo de fecha ocho de febrero de dos mil veinticuatro, admitio y
radico el Recurso de Apelaciéon, designando Magistrada Ponente a la
Maestra Rebeca Gomez Martinez, quien recibié los autos originales del
Recurso de Apelacion y Juicio de Nulidad el dia veintitrés de febrero del
ano en cita. De este recurso, se corrio traslado a la contraparte para que

manifestara lo que a su derecho conviniera.
CONSIQERANDOS

.- El Pleno Jurisdiccional del Tri‘buhal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el recursx ,%‘
apelacion promovido, conforme,_-.a lo dispuesto en los articulos 1°, 1

117 y 118 de la Ley de Justicia Admimstratlva de la Ciudad de México y

15 fraccion VI, de la Ley Orgamoa del Tribunal de Justicia Admlmstratlva_

de la Ciudad de México. i

!
Il.- Este Pleno Jurisdiccional estimginnecesaria la transcripcion de los tres
agravios expuestos en el Recursd‘.?q‘_:_ie Apelacion que se analiza, en razén
de que no existe obligacion forr_ha"'l dispuesta en los articulos 98, 117 y
118 de la Ley de Justicia Administrati_va de la Ciudad de México, ya que el
Unico deber que se tiene es el de cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad, da"'l'ndo solucién a la litis que se plantea y

valorando las pruebas de autos. Es aplicable la jurisprudencia sustentada

por la Sala Superior de este Tribunal, nimero S.S. 17, de la Cuarta Epoca

que a la letra dice:

"AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS
RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.-
De los articulos que integran el Capitulo X| del Titulo Segundo de la Ley
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Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal, denominado " De las Sentencias”, y en particular el diverso 126
se advierte que las sentencias que emitan las Salas no necesitan
formulismo alguno, razén por la cual se hace innecesaria la
transcripcion de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo,
tal situacion no exime de cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad debiendo para ello hacer una fijacion clara y precisa de
los puntos controvertidos, asi como: el examen y valoraciéon de las
pruebas que se hubieren admitido, sefalando los fundamentos legales
en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la
solucién de la Litis planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley
Organica del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito
Federal.” ;

lll.- Este Pleno Jurisdiccional, previo al analisis de fondo considera

procedente establecer los motivos qt‘_lié la Sala del Conocimiento tuvo

para concluir lo siguiente:

"'\?»

B

B
o
o

“IV.- Después de analizar los: argumentos expuestos por las partes en
el escrito de demanda y en e! oficio de contestacion de demanda, asi
como, efectuada la valoracion de las pruebas ofrecidas por las partes,
otorgando pleno valor probatorio a las documentales publicas que
obran en autos en original 5 copia certificada, de conformidad con lo
establecido en la fraccion!| del articulo 91 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudaé-de México, y supliendo las deficiencias de
la demanda, atento al contenido del articulo 97 de la referida Ley de
Justicia, esta Sala consid,_éra que debe reconocerse la validez del
acuerdo impugnado, en atencion a las siguientes consideraciones.

s
La parte actora manifiesta en sus conceptos de nulidad que hace valer
en su escrito inicial, que'la autoridad demandada vulnera lo sefalado
en el segundo parrafo g:lel articulo 1° parrafo primero, segundo y
tercero, 14 segundo pari’afo 16 primer parrafo, asi como el segundo
parrado del articulo 17 t@dos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. =

&

Al respecto las autoridades demandadas, en su oficio de contestacion a
la demanda, manifiestan que los argumentos hechos valer por el hoy
actor en contra del acto impugnado es infundado, toda vez que el inicio
del procedimiento disciplinario se encuentra debidamente fundado y
motivado por lo que se debe de reconocer la legalidad y validez del
mismo. :

Al respecto esta Sala de conocimiento considera INFUNDADOS los
agravios que hace valer la parte actora parte actora en atencién a las
siguientes consideraciones juridicas.

En primer término tenemos que del andlisis del Acuerdo de inicio de
procedimiento administrativo que se impugna, visible a fojas treinta

U~

e’

vZ0Z-¥90E00-Vd

EZOZOSLS-IITL

]

(VAU UR ROV H V000000 1



TAB-5750412023
[hes=r ey

TR

PA-003064-2024

RECURSO DE APELACION: RAJ.2508/2024
JUICIO DE NULIDAD: TJ/1I-57504/2023

s

a treinta y cinco de autos del presente juicio de nulidad, se advierte
que el Titular de la Comisién de Honor y Justicia, demandado, a fin de
fundamentar debidamente su competencia para la emision de actos
como el que se analiza, entre otros preceptos juridicos, cité los articulos
116 y 118 bis de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México y 43 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudac‘lrrde México, que disponen:

LEY DEL SISTEMA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO.

“ARTICULO 116. En las Instituciones de Seguridad Ciudadana
existird un Comision de Honor y Justicia, que sera el érgano
colegiado competente para conocer y resolver sobre:"

“l. Las faltas graves en que incurran el personal policial a los
principios de actuacion previstos en la presente Ley y demas
disposiciones aplicables;”

“I1. La suspension tenfporal de caracter preventivo o correctivo de
los integrantes;”

“Ill. La destitucion dé los integrantes;”

“IV. El recurso de rectificacion, y” e A
“V. El otorgamiento de condecoraciones y determinar, con
arreglo a la disponibilidad presupuestal, estimulos, jncen S e
reconocimientos y recompensas, sin perjuicio de las atQucio '%a o
de otras autoridades en esta materia." g

»

f

"ARTICULO 118 Bis. En los asuntos a que se refieren Ias\‘.‘§'j_

fracciones | a Ill del articulo 116 de esta Ley se abrird un
expediente con las éonstancias que existan sobre el particular y
se sujetaran al siguiente procedimiento:”

“I. Se notificard personalmente al integrante el inicio del
procedimiento en el"_ domicilio que haya sefialado conforme al
articulo 59, fraccion XXXl de esta Ley."

“Il. En la notificacion se le informara la naturaleza y causa del
procedimiento a fin de que conozca los hechos que se le imputan
y pueda defenderse por si o por su defensor concediéndole diez
dias habiles' para que ofrezca las pruebas pertinentes y
sefialandole |ugar, dia y hora para la celebracién de la audiencia
de pruebas y alegatos. Seran admisibles toda clase de pruebas,
excepto la confesional de la autoridad y las que fueren en contra
del derecho.”

“lll. En dicha audiencia se desahogaran las pruebas admitidas y el
interesado podréa presentar en forma verbal o por escrito los
alegatos que a su derecho convengan. Una vez integrado el
expediente, la Comision de Honor y Justicia dictara su resolucién
debidamente fundada y motivada dentro de los veinte dias
habiles siguientes, misma que sera notificada personalmente al
interesado en el domicilio antes indicado o en el que haya
designado durante la secuela del procedimiento, misma que
tendra que ser dentro del territorio de la Ciudad de México.”
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“IV. La resoluciéon que emita la Comisiéon’ de Honor y Justicia
tomara en consideracion a la falta cometida, la jerarquia y los
antecedentes del integrante sujeto a proéedimiento. asi como las
pruebas desahogadas.” £

"V. De todo lo actuado se levantara constancia por escrito.”

“Las resoluciones de la Comision de Honor y Justicia se agregaran
a los expedientes u hojas de servicio de los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Ciudadana.”

“La substanciacion del procedimiento administrativo
disciplinario se realizara por la unidad administrativa
encargada de brindar el apoyo, soporte y coadyuvancia a la
Comision de Honor y Justicia, pero en todos los casos la
resolucion sera emitida por dicho 6rgano colegiado.”

REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO.

“ARTICULO 43. Son atribuciones de la Direccién General de |a
Comisién de Honor y Justicia:”

“l. Colaborar con la Comision de Honor y Justicia en la
substanciacion de los procedimientos administrativos
disciplinarios;"

“Il. Coordinar, supervisar y suscribir en auxilio de la Comision
de Honor y Justicia, todas las diligencias y actuaciones
necesarias que sean necesarias para la substanciacién de los
procedimientos administrativos disciplinarios, con excepcion
de la resolucion de los mismos;”

“lll. Registrar las actas que se elaboren en contra del personal
Policial, asi como las recomendaciones y opiniones remitidas por
las autoridades competentes de la Secretaria, para integrar el
expediente respectivo;”

“IV. Informar y, en SLj;caso, restituir a las areas que remitan actas
por inasistencia, rectﬁmendaciones y opiniones para el inicio del
procedimiento de responsabilidad, cuando en las mismas se
detecten deficiencias o inconsistencias, a fin de que sean
subsanadas;”

"V. Elaborar y suscribir en auxilio de la Comision de Honor y
Justicia los acuerdos de radicaciéon que se emitan para el inicio
del procedimiento administrativo disciplinario;”

“VI. Suscribir los acuerdos de recepcién de expediente y de
documentos que deban integrarse al expediente del
procedimiento administrativo disciplinario correspondiente;”
“VIL. Instruir la diligencia, de notificacién desde el inicio de
procedimiento administrativo disciplinario y hasta la resolucién
que emita la Comisién de Honor y Justicia, de conformidad con la
normatividad aplicable;”

"VIIl. Suscribir la Cédula de Notificacion de las actuaciones
necesarias para la substanciacion del procedimiento
administrativo disciplinario, de conformidad con la normatividad
aplicable;”
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“IX. Suscribir todos los acuerdos que resulten necesarios durante
la tramitacion del procedimiento administrativo disciplinario;”
“X. Supervisar la elaboracion de los acuerdos de suspension
temporal de caracter preventivo y someterlos a la aprobacion de
la Comision de Honor y Justicia;;

"XI. Supervisar la elaboracion d"é los acuerdos de improcedencia
del procedimiento administratjvo disciplinario y someterlos a la
aprobacion de la Comision de Honor y Justicia;”

"XIl. Formular los proyectos de resolucion y programar su
presentacion ante la Comi}s’ién de Honor y Justicia, para su
discusion y en su caso, aprobacion en la sesion correspondiente;”
“XIL. Suscribir la Cédula de Notificacion de las resoluciones del
procedimiento administrativo disciplinario y acordar la
notificacion por estrados)-'_en los casos de imposibilidad material
para realizar notificaciones personales;

“XIV. Colaborar en la determinacion de los lineamientos y
directrices para el otorgamiento de condecoraciones, estimulos y
recompensas al personal policial;

“XV. Informar a las autoridades administrativas de la Secretaria

sobre las resoluciones emitidas por la Comision de Honor y
Justicia, y" !

"XVI. Las demés que le atribuya la normatividad aplicable.”
(Enfasis aRadido).

De los preceptos juridicos anteriormente transcritos, se concluye que,
contrario a lo que afirma la parte actora, el Titular de la Direccién
General de los Organos Colegiados de Honor y Justicia, Si ES
COMPETENTE para la emision de actos como el que se impugna
consistente en el "Acuerqofde inicio de procedimiento”, de fecha doce
de mayo de dos mil w'a;intitrés, a través del cual se inicid un
procedimiento disciplinario en atencion de la comision de una probable
falta grave en la que infc;urrié la parte actora en su calidad de
personal policial contra los principios de actuacion previstos en la Ley
del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México y demas
disposiciones aplicables, todé vez que el Titular de la Direccién General
de los Organos Colegiados de Honor y Justicia tiene como atribuciones,
entre otras, las de colaborar con el 6rgano interno de control en
mencién en la_sustanciacion f’_'de los procedimientos administrativos
disciplinarios incoados a los elementos que conforman la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la_ Ciudad de México, coordinando,
supervisando y suscri!biendo entauxilio de dicha Comision, todas las
diligencias y actuaciones necesarias para la substanciacion de los

~ e

-

procedimientos administrativos disciplinarios, incluyendo los acuerdos

de radicacion que se emitan para el inicio del procedimiento
administrativo disciplinario.

En este orden de ideas, resulta inconcuso que el Titular de la Direccion
General de los Organos Colegiados de Honor y Justicia si es
competente para la emision del “Acuerdo de inicio de procedimiento”,
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de fecha tres de marzo de dos mil veintitrés,‘,'-'{que se impugna, en la
inteligencia de que los numerales juridicos ,I.,c":iuev fueron transcritos en
lineas que preceden de este Considerando establecen una competencia
originaria a favor de la Comision de Honory Justicia de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México y derivada a cargo del
Director General de dicha Comisién, cuando actGa en auxilio de la
misma para radicar y substanciar el procedimiento administrativo
disciplinario, de ahi que la parte conqgcent_e del concepto de nulidad a
estudio resulte infundado.

Sustenta el criterio sostenido por esta Sala, la tesis de jurisprudencia
PC.L.A. J/95 A (10a.), emitida por Ig's Plenos de Circuito, publicada en la
Gaceta del Semanario Judicial de_..l"a Federacion, Libro 39, en el mes de
febrero de dos mil diecisiete, Tomo Il, pagina 826, que es del tenor
literal siguiente: -

"“COMPETENCIA PARA RADICAR EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE' RESPONSABILIDAD INSTAURADO
CONTRA LOS ELEMENTOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL (AHORA CIUDAD DE
MEXICO). CORRESPONDE TANTO AL CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA INDICADA SECRETARIA (COMPETENCIA
ORIGINARIA), COMO A SU DIRECTOR GENERAL CUANDO
ACTUA EN AUXILIO DE ESTE ORGANO (COMPETENCIA
DERIVADA). De los articulos 53 y 54 de la Ley de Seguridad
Pablica del Distrito Federal, 61 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Seguridad Publica de esa entidad, asi como 26 y 27
del Reglamento que :'..-:"-Establece el Procedimiento para la
Conclusion de la Carrera Policial de la Secretarfa de Seguridad
Publica del Distrito Fquéral, se colige que compete al Consejo de
Honor y Justicia de dicha Secretaria conocer y resolver sobre las
faltas graves en quediincurran los elementos policiales a los
principios de actuaciéer? y a las normas disciplinarias, y sobre su
suspension temporal ly destitucion o separacion, lo que debe
interpretarse como “el conocimiento respecto a todo el
procedimiento, desde su inicio -incluidas su radicacién y
admision-, hasta su cdnc!usién, pues no distinguen o precisan que
al Consejo referido»fsé’lb corresponde conocer una parte del
procedimiento, aun:aldo-;_lla que sefalan que le compete su
conocimiento y resolucion, por lo que debe entenderse que es
respecto a la totalidad del asunto, desde su inicio; de ahi que sea
el Consejo de Honor y Justicia quien cuenta con la competencia
originaria para dictar el acuerdo de radicacion. Ahora bien, el
hecho de que el articulo 36, fraccion IV, del Reglamento Interior
de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal indique
que es atribucion del Director General del Consejo de Honor y
Justicia la elaboracién y firma del acuerdo de radicacion, no
implica una contradiccion entre ambas normas, o que el citado
reglamento restrinja las facultades que la ley prevé para dicho
Consejo, porque el primero Unicamente otorga diversas
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atribuciones al director general en aras de que auxilie al Consejo
aludido en el ejercicio de sus funciones, tales como la elaboracion
y firma del acuerdo de radicacion, pero no excluye la potestad
que originalmente le corresponde, por virtud de ley, de conocer
la totalidad del procedimiento de responsabilidad. De ahi que se
considere que la facultad de radicar el procedimiento de
responsabilidad instaurado contra los elementos pertenecientes
a la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal (ahora
Ciudad de México) corresponde tanto al Consejo de Honor y
Justicia de la Secretaria mencionada (competencia originaria),
como a su director general, cuando actia en auxilio de este
érgano (competencia derivada).”

Continuando con el estudio de los argumentos que hace valer la parte
actora, consistentes en que ‘&'se viola en mi peruicio los derechos
fundamentales contenidos en Jos articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Umdqs Mexicanos, mismos que contienen la

seguridad juridica la fega!fdad y la debida fundamentacion y
motivacion'

Dichas manifestaciones son' lnfundadas, en atencion a las siguientes
consideraciones:
i:r“ ‘
s

En primer término debe precisarse que el Acuerdo de inicio de
procedimiento que se impuj_éna en el juicio que nos ocupa, se trata de
un acto administrativo en el due se hacen constar hechos, circunstancias
o probables conductas lrregulares de los servidores publicos .

pertenecientes a la Secretané de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
México, en el caso en concreto, del hoy actor

DATO PERSONAL ART.18(

en respecto de su garantia de audiencia y en apego a las
formalidades establecidos en el articulo 118 Bis, transcrito en lineas que
preceden de este Considerando, el Titular de la Direccién General de
los Organos Colegiados de Honor y Justicia, abrira un expediente en el
que notificaré personalmente al elemento el inicio del procedimiento,
en el que se le informara la naturaleza y causa del procedimiento, a fin
de que conozca los hechos que se'le imputan y se encuentre en aptitud
de defenderse por si o por su defensor, concediendo diez dias habiles
para que ofrezca las prueba§ pertinentes y sefialandole lugar y dia para
la celebracién para la audiencia de pruebas y alegatos, en la que se
desahogaran las pruebasj’ admitidas, encontrandose el actor en
posibilidad de presentar sus alegatos y, finalmente, una vez integrado
el expediente, se dictara la resolucion que en derecho proceda.

r’s

En ese orden el acto que se impugna no constituye una calificacién en
si de las conductas irrégulares detectadas ni contiene en si la imposicién
de una sancion en contra de la parte actora en el presente juicio.

Asi las cosas, esta Sala Ordinaria considera que en el presente juicio la
autoridad demandada ha dado cumplimiento a lo dispuesto en los
articulos 14 y 16 Constitucionales, toda vez que de actuaciones que
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obran agregadas en el juicio que nos ocupa, se advierte que respeto la
garantia de audiencia establecida en la:Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en favor.de la parte actora, lo que se
confirma con la revision del expedier_{tq A e rmado con
motivo del procedimiento administrativo que le fue instrumentado al
accionante y que obra agregadosen: los presentes autos, exhibido y
ofrecido por la autoridad demandada, el que se aprecia que la parte
actora,DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX¢ |e notificd el Acuerdo de
Inicio del Procedimiento en fecha doce de mayo de dos mil veintitrés,
por lo que se le hizo de su conocimiento que contaba con un término
de diez dias habiles para ofrecer.pruebas posteriormente se llevaria a
cabo la Audiencia de desaf__};cfjgo de pruebas y formulacion de alegatos.

-
En esta tesitura, esta Sala_c"ioncl'g.lye que la autoridad demandada apegd
su actuacion a las disposiciones normativas previstas en el articulo 116
de la Ley del Sistema de ;Segu:r'idad Ciudadana de la Ciudad de México,
entonces resulta inconcuso que no existe la violacion a las formalidades
esenciales del procedimientd a que refiere el accionante, y por ende,
sus manifestaciones devienen infundadas.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis P./). 47/95, sustentada por el Pleno
de la Suprema Corte/de Justicia de la Nacion, publicada en el Consejo
de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica del Distrito
Federal Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo II, en el mes de
diciembre de mil novecientos noventa y cinco, pagina 133, que
textualmente sefiala:

"FORMALIDADES ESEMNCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON
LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA
DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La garantia de
audiencia establecida por el articulo 14 constitucional consiste en
otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente al
acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre
otras obligaciones, la de que en el juicio que se siga “se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento”. Estas son las que
resultan necésarias para garantizar la defensa adecuada antes del
acto de privacién y que, de manera genérica, se traducen en los
siguientes ‘requisitos: 1) La notificacion del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la defensa;
3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de una resolucién
que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estos
requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de
audiencia, que es evitar la indefensién del afectado.”

En consecuencia, esta Sala Ordinaria considera INOPERANTES |os
conceptos de nulidad a estudio ya que no controvirtié eficazmente el
acto administrativo que se reclama. Resultando aplicable la
jurisprudencia 1.40.A. J/48, de la novena época, sustentada por los
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Tribunales Colegiados de Circuito del Poder Judicial de la Federacion,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo
XXV, enero de 2007, pagina 2121. :

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON
INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR
EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y
SUPERFICIALES. Los actos de autoridad y las sentencias estan
investidos de una presundi‘én de validez que debe ser destruida.
Por tanto, cuando lo exp,‘u'esto por la parte quejosa o el recurrente
es ambiguoy superficia!i;en tanto que no senala ni concreta algtn
razonamiento capaz de'ser analizado, tal pretensién de invalidez
es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la causa
de pedir, en la medldaque elude referirse al fundamento, razones
decisorias o argumenfos y al porqué de su reclamacion. Asi, tal
deficiencia revela ung falta de pertinencia entre lo pretendido y
las razones aportadas que, por ende, no son idbéneas ni
justificadas para colegur y concluir lo pedido. Por consiguiente, los
argumentos o causa de pedir que se expresen en los conceptos
de violacion de la demanda de amparo o en los agravios de la
revision deben, mubnablemente, estar dirigidos a descalificar y

evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se sustenta

el acto reclamado, porque de no ser asi, las manifestaciones que
se viertan no podran ser analizadas por el érgano colegiado

y deberan cahflcarse de inoperantes, ya que se esta ante.
argumentos non seqwtur para obtener una declaratoria de

invalidez."

En virtud de lo anterior, al no haber acreditado el demandante %
ilegalidad del Acuerdo de Inicio de Procedimiento administrativo de
fecha doce de mayo de dos mil veintitrés, emitido en el expediente

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

lo prqcedente es que esta Segunda Sala Ordinaria
RECONOZCA SU VALIDiEZ de conformidad con lo que dispone el

articulo 102 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México." i

IV.- Por cuestion de método y técnica juridica, esta Ad'quem se adentra
al estudio conjunto del primerd, segundo y parte del tercer agravio que
plantea la parte actora, hoy recurrente, en su recurso de apelacion, dada

la intima relacién que guardan entre si, mismos en los que alega

sustancialmente lo siguiente:

e Se viola en perjuicio del recurrente los derechos fundamentales
reconocidos en los articulos 1°, 5°, 6°, 8°, 14, 16, 17, 20, 21, 94, 109,
fracciones Il y Ill, 123, Apartado B, fraccion Xlll, 128 y 133 de la
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Constitucion Federal, mismos que hacen referencia a la seguridad
juridica, la cual contiene a su vez Ias.'::'arantias de debido proceso
y de legalidad, aunado a que estq}f{ilece que todos los actos de
autoridad deben estar debidamenfg fundados y motivados.

El articulo 14 de la Const:tucnon,'}-*::ia fundamento a la garantia de
seguridad juridica, de la cual sé advierte que, el gobernado sélo
puede ser privado de su Ilber’taﬁ o de sus propiedades, posesiones
o derechos, si es que fue osd‘B y vencido en un juicio instaurado
por tribunales prewameﬁte expedidos para tal efecto,
procedimiento que debera' 'observar las formalidades procesales
esenciales; mientras que e ‘numeral 16 del mismo ordenamiento
legal, da fundamento ala g arantia de legalidad que hace referencia
a que, Unicamente medla_,_‘__te mandamiento escrito por la autoridad
competente, correctam! nte fundado y motivado, se puede
molestar a un gobernad _'ﬁfen su persona, familia, domicilio, papeles

O posesiones.

Del contenido de los a ,ﬁiculos 116, fraccion |, 118 y 118 Bis de la
Ley del Sistema de Se‘ undad Ciudadana de la Ciudad de México,
se desprende el proceglmlento asi como el 6rgano facultado para
sancionar a los elementos de la policia que incurran en faltas
graves durante el s_-i' 1&10 que, en el caso en concreto, es la
Comisién de Honor ﬁbuéf’icia.

El procedimiento dis pimquo inicia con la notificacion del acuerdo
en el que se describén Ios hechos que se le imputan al elemento,
en el cual se le inforrﬁmaré sobre su derecho para ofrecer pruebas y
formular alegatos, a | como la fecha, lugar y hora en la que tendra
verificativo la audiencia, teniendo la oportunidad de ser asistido
por un abogado o persona de su confianza. Posteriormente, en la

audiencia de ley, se desahogaran las pruebas ofrecidas, para que

el interesado pueda formular de manera verbal o por escrito sus
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alegatos, a fin de que la Comision de Honor y Justicia emita una
resolucién debidamente fundada y mativada dentro de los diez
dias siguientes, debiendo notificarla pérsonalmente al interesado;
no obstante la autoridad demanda,d‘a no respetd las formalidades
legales del procedimiento incoadoien contra del enjuiciante, toda
vez que de la revision integral_féfectuada al contenido del acto
impugnado, se advierte que _I_I'é. enjuiciada fue omisa en sefalar
lugar, dia y hora para la cele,_ti?;acién de la audiencia de pruebas y
alegatos, limitandose a pre?sar que al momento de efectuarse la
notificacion correspondien% en forma escrita, se indicarian dichos
datos; sin embargo, a efecto de cumplir con los principios
constitucionales de Iegaligl'éd, certeza juridica y debido proceso, se

2 . e .
debe atender a que el sefalamiento de la audiencia de merﬂE

e |

Unicamente se dara a ci?nocer mediante el acuerdo de inicio
procedimiento administrativo. .

La Ley de Responsabifldades Administrativas de la Cludad de
México es el ordenaﬁ'nlento de aplicacion supletoria en la
sustanciacion del procedimlento administrativo que se le atribuye
al actor, por lo cual se debleron valorar las disposiciones relativas
al emplazamiento del servidor publico incoado, contenidas en

f."

dicho ordenamiento legal, las cuales no fueron valoradas por la
autoridad demandadé].

Del acto materia de Iél litis no se desprenden elementos con los
cuales se pueda corroborar que la enjuiciada hubiere colmado el
requisito previsto en é;l articulo 193 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas de IS Ciudad de México, relativo a emplazar al
probable infractor coi::\ copia, no solo del acuerdo, sino también de
la totalidad de las co;‘i‘stancias- que sirvieron de base para formular
la imputacion de la conducta irregular que se le atribuyé, situacién

por la cual se vulner6 el derecho de audiencia y a una defensa
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adecuada del enjuiciante.

Si bien es cierto, en el numeral \{lii del acuerdo de inicio de
procedimiento administrativo se als'énté que, al demandante se le
entregd copia certificada del referido acuerdo, y se le puso a la
vista el expediente respectivo“-;: se le hicieron saber las pruebas
aportadas que soportan la ‘phresunta responsabilidad que se le
atribuye; también es verdad_l;aué, la demandada tenia la obligacion
de entregarle una copia de_:;fqldas y cada una de las documentales
que integran el expediente respectivo, en las cuales se precisan de
manera pormenorizada, bsj;hechos en los que la autoridad emisora
sustentd la infraccion a_dm.inistrativa que le imputé al accionante,
para que éste a su vez, p‘ﬁdiera ejercer su derecho a una defensa
adecuada.

En atencion a que’ e'l Derecho Administrativo Sancionador
constituye una expre.si:c’;n de la potestad punitiva del Estado, la
adecuada defensa débg': entenderse como una garantia minima de
la que debe gozar todga persona a la que se le imputa la comision
de una falta adminisr:t:;ativa, para poder defender sus intereses en
condiciones de igu_aj"!,rdad frente al organo sancionador, de modo
que, no es suficient%?que en el acta de comparecencia del presunto

g

responsable se hubl'li"ere asentado que se dejaron a la vista los autos
del expediente re;pectivo, ni que se le haya entregado copia
certificada del acuerdo impugnado, ya que la Comision de Honor
y Justicia tenia Iai;f"obligacién de entregarle al elemento sujeto a
procedimiento, !é totalidad de las constancias en las que sustentd
la conducta irreg.ular que le atribuyd, a fin de que se encontrara en
aptitud de controvertirlo y garantizar el derecho a una adecuada
defensa.

No se atiende a lo dispuesto en los articulos 1y 109 de la Ley del

Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, asi como
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a los numerales 104 y 105 del Reglamen“to del Servicio Profesional
de Carrera de la Policia de Proximidad local, en los cuales se
establece que, la Direccion Generai de Asuntos Internos, es la
autoridad competente para investigar y analizar los fallos
cometidos por los policias, quienes a su vez tienen el deber de
remitir el resultado de dicha investigacion a la Comision de Honor
y Justicia, para que ésta a." su vez, inicie el procedimiento
administrativo que correspon'da

Para que la Direccion General de Asuntos Internos intervenga en el
fincamiento de responsabllldad de un elemento policiaco, es
necesario que se actualice: Io dispuesto en los articulos 59, fraccion
XXXI' 'y 103, fraccion II de la Ley del Sistema de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad @le México, lo que en el presente caso no
acontece, dado que, se deblo hacer del conocimiento de la Unidad
de Asuntos Internos pard‘ que remitiera el expediente a la Comlsip
de Honor y Justicia porﬁescrlto acompanando la informacion que
presuntamente acredlte‘los hechos que se imputan al enjuiciante,
lo que no acontecio en Ia especie, ya que la autoridad no desvirtud
las afirmaciones del déﬁﬁandante, maxime que, fundé su defensa
en la abrogada Ley de séguridad Publica del Distrito Federal, y no,
en las disposiciones vigentes, como lo es la Ley del Sistema de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México y el Reglamento del
Servicio Profesional de Carrera de la Policia de Proximidad local.
La resolucidn que en su momento se dicte se apoyara en la
investigacion aportada por los funcionarios competentes, por lo
que, la finalidad del procedimiento de investigacion es aportar a la
autoridad sancionadora los elementos que le permitan resolver
sobre la presunta responsabilidad administrativa del elemento de
seguridad publica, con independencia de que cuente con

facultades para ordenar la practica de nuevas diligencias y si bien
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es verdad, en el presente caso no se ha dictado-tglma resolucion, no
debe pasarse por alto el vicio detectado, pue-ﬁto que se trata de
una violacion que podria derivar en unxg, acto de imposible

reparacion. g;

e No se estudio el articulo 17 de la Corl?ﬁtuaon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el cual dls%pne que, el acceso a la
justicia sera pronto, completo e |mpar§|a[ por lo que las partes
contendientes en un juicio, tienen der-\echo a que se les imparta
justicia en los términos y plazos que;ﬁjan las leyes, sin embargo,

éste derecho es correlativo de una G;éhgauon consistente en que
dicho ente se sujete a los requisitos ,que exijan las leyes procesales,

e 4

ya que la actividad jurisdiccional uﬁ;phca no sélo un quehacer del

=4 organo que la ejerce, sino tambié.j_-'!j:}“laibbligacién de las partes de
‘-{:g manifestar su voluntad de contlnuarel procedimiento y sélo por

- ’ _.3- -‘.:'- .
su falta de interés es que, en todo caso, debe actualizarse la

S

pérdida de ese derecho.

A

Una vez analizados los argumentos ek-éuéfétos y previo estudio de las
constancias que conforman el expédlente principal, este Pleno
Jurisdiccional considera que los mlsmo,s son INOPERANTES ello
conforme a las consuderacuonesJundlcas__,-l‘qt}:e enseguida se exponen.

En el caso en particular, este Orgaqo,Coleglado estima que los
argumentos vertidos en los agravios en estudlo resultan inoperantes
debido a que tienen como sustento, piahteamlentos y fundamentos
legales que no se plantearon en el escrltp inicial de demanda, lo que

provoca que ahora en esta Segunda Insta%l_cia no se puedan analizar o

J
examinar al constituir cuestiones novedosas.

En efecto, se tiene que es inoperante lo vertido por el recurrente en los

agravios que se analizan -por ser novedosos- en todo lo relativo a que la
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sentencia apelada transgrede en su perjuicio los articulos 1°, 5°, 6°, 8°,
14, 16, 17, 20, 21, 94, 109, fracciones Il y !jl, 123, Apartado B, fraccion XIl|,
128 y 133 de la Constitucion Federal, aéi como las garantias de debido

proceso, de legalidad y seguridad juridica, toda vez que, a su decir:

1) La Sala natural pasé por alto que la autoridad demandada fue
omisa en sefalar lugar, dia y hora para la celebracion de la audiencia
de pruebas y alegatos en el acuerdo de inicio de procedimiento
impugnado por tratarsejustan:ﬁente de un acto procedimental, adn
y cuando ese sefialamiento lo hubiere efectuado en “la notificacion”
correspondiente, en términos del numeral 118 bis, fraccion I, de la

Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

&
2) La A’quo soslay6 que la Ley de Responsabilidades Administrativas g :
de la Ciudad de México es el ordenamiento de aplicacion supletgria Kg %
a la sustanciacion del procedimiento administrativo en el c& ‘;
concreto, segun lo previsto en los articulos 3, fraccion I, y 118 Ter, - i
tercer parrafo, de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de esta ":'-_

Capital.

3) No existe constancia de que la autoridad enjuiciada hubiere
emplazado con la totalidad de las constancias que sirvieron de base
para formular la impgtacién de la conducta irregular que se le
atribuye, pues solamente se hizo constar (entre otras cuestiones)
que se le puso a la vista el expediente disciplinario respectivo y que
se le hicieron saber 1as’-ﬁpruebas aportadas que soportan la presunta

responsabilidad que se'le atribuye.

4) En el caso en particular, la Direccion General de Asuntos Internos
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana Capitalina, interviene en el

fincamiento de responsabilidad de un elemento policiaco, por lo
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Tr%nal de Justicia que es necesario que se actualice lo dispuesto en:--‘lllas articulos 59,
ministrativa 0

c;udag%‘l,amxim fraccion XXXI y 103, fraccion Il de la Ley del Sisjt___éfna de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, lo cual._.,;'h;o acontecié en el
presente caso, dado que, se debio hacer dg_ll_fi,.::conocimiento de la
Unidad de Asuntos Internos para que remitféra el expediente a la
Comision de Honor y Justicia por esg??ito, acompanando la
informacion que presuntamente acredite,l_t’?"'s hechos que se imputan

al enjuiciante. f‘
e, Pues las mismas se refieren a cuestiones qu§no fueron invocadas por el
. actor, ahora recurrente, en su escrito |n|clal de demanda, por lo que
e constituyen aspectos novedosos que ?_o tienden a combatir los
i yt S “ fundamentos y motivos que tuvo la Sala&.ﬁ-atural para emitir el fallo que
Jva"i P 4ése revisapresultando injustificado entrar a’ éu estudio tras no haber tenido

Sy
# ‘9 /5§1a A’quo la posibilidad de estudiarlas, ni’ de pronunciarse al respecto.
o
h i 4-3:7
o5 . . .
Es aplicable al caso, la Jurlsprudencraﬁ namero 1a./J. 150/2005, con

- registro digital 176604, sustentada por la Primera Sala de nuestro

Maximo Tribunal, publicada en el Semanano Judicial de la Federacion y
f
su Gaceta, tomo XXIl, de diciembre de d'ps mil cinco, pagina cincuenta y

dos, cuyo rubro y contenido es el que a la letra se cita a continuacion:

"AGRAVIOS INOPERANTES.'LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN
A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR
ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA REVISION. En
términos del articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte a quien perjudica
una sentencia tiene la carga procesal de demostrar su ilegalidad a
través de los agravios correspondientes. En ese contexto, y atento al
principio de estricto derecho previsto en el articulo 91, fraccion |, de la
ley mencionada, resultan inoperantes los agravios referidos a
cuestiones no invocadas en la demanda de garantias, toda vez que al
basarse en razones distintas a las originalmente sefaladas, constituyen
aspectos novedosos que no tienden a combatir los fundamentos y
motivos establecidos en la sentencia recurrida, sino que introducen
nuevas cuestiones que no fueron abordadas en el fallo combatido, de
ahi que no exista propiamente agravio alguno que dé lugar a modificar
o revocar la resolucion recurrida.”
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Finalmente se arriba al analisis de la parte conducente del TERCER
agravio expuesto por la parte actora, hoy apelante, en la que
sustancialmente sostiene que, el fallo que por ésta via se recurre, carece
de la debida fundamentacion y motivacién, toda vez que, la autoridad
responsable incumplié con lo establecido en los articulos 1, 5, 14y 16 de
la Constitucion, al no resolver el asunto sometido a su jurisdiccion con
base en la verdad sabida, como estaba obligado a hacerlo, puesto que asi
lo disponen los numerales 96, 97",. 98, 100, fraccion Il y 201, fraccion |,

Gltimo parrafo de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

A juicio de esta Sala Revisora, la parte conducente del agravio en estudio

resulta infundada, toda vez que del fallo de primera instancia se observa$

que, contrario a lo aseverado par la parte inconforme, éste si se encuentr
debidamente fundado vy motwado aunado a que cumplimen
principios de congruencia y exhaustlwdad que deben regir en to
resolucion jurisdiccional, ya que Ia A’quo preciso los fundamentos legales
en que apoyd su determmacnon valoro debidamente las pruebas
aportadas por las partes y fijo Ia,.-'!itis a dilucidar, sin introducir argumentos
que no hayan sido alegados ni p’;‘opuestos por las partes, evitando incurrir
en cualquier tipo de contradiccié’l-n.

i
Robustece lo argumentado la Jurisprudencia 1a/J. 33/2005,
correspondiente a la Novena Epo‘éa y consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, torr.i'd XXI|, de abril del afho dos mil cinco, la

cual se reproduce a continuacion:

"CONGRUENCIA y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los
principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en
amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la
Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes
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consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni
anadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una}de las pretensiones de
los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales:reclamados.”

En el mismo sentido, es importante sefialar que, en cuanto al tema que
se analiza, el apelante es omiso en realizar una mayor precision al

respecto, es decir, éste no establece claramente por qué, a su juicio, la

Sala de Primera Instancia no resolvid el asunto con base en la verdad

sabida, por lo cual, esta Sala Superior no esta‘en aptitud de formular un
mayor pronunciamiento al respecto, pues de otro modo se estaria

subrogando al recurrente en su carga procéé_al de combatir la sentencia

~de primera instancia, a partir de razonamientos ldgicos juridicos
h 3

encaminados a evidenciar su ilegalidad.

G

Resulta aplicable, al caso, la jurisprudenc;fa' de la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, pgiblicada en la pagina setenta,
volumen XII, tercera parte, Séptima Epoca, Materia Com(in, del Semanario
Judicial de la Federacion, que en su Iiteralj‘éj-ad establece:
i
"AGRAVIOS INSUFICIENTES. Cuando en los agravios aducidos por la
recurrente no se precisan argum‘_‘_é'ntos tendientes a demostrar la
ilegalidad de la sentencia, ni se atacan los fundamentos legales y

consideraciones en que se sustenta el sentido del fallo, se impone
confirmarlo en sus términos por la insuficiencia de los propios agravios.”

Por las consideraciones juridicas asentada‘%, se CONFIRMA la sentencia
dictada por la Segunda Sala Ordinaria Juri'é;diccional de este Tribunal, el
dia dos de octubre de dos mil veintitré's, en el juicio contencioso

administrativo TJ/11-57504/2023.

)
Con fundamento en los articulos 6, 9, 15 fraccién VIl de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y 98 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolvery se:
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RESUELVE:

PRIMERO.- El primero y segundo agravio expuesto por el accionante,
hoy recurrente, en el recurso de apelacion RAJ.2508/2024, resultaron
INOPERANTES al igual que una parte del tercer agravio ahi vertido, en
tanto que la parte restante del mislr'no, resulto INFUNDADA, por los

motivos y fundamentos legales que se exponen en el Considerando IV de

la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la sentencia dictada por la Segunda Sala

Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunal, el dia dos de octubre de dos mi

veintitrés, en el juicio de nulidad TJ/11-57504/2023, promovidQ:)or
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ‘

TERCERO.- Para garantizar el acceso a la imparticion de justicia, se les
hace saber a las partes que en contra de la presente resolucion, podran
interponer los medios de defensa previstos en la Ley de Amparo, y
asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda, podran acudir

ante la Magistrada Ponente, para que les explique el contenido y los

alcances de la presente resolucion.

CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia autorizada de
la presente resolucion devuélvasel_a la Sala de Origen el expediente citado
y, en su oportunidad, archivese el recurso de apelacion numero
RAJ.2508/2024, como total y defii:itiva'mente concluido.
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AS| POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE'JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA VEINTICUATRO DE ABRIL DEL DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS
C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA
REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA
PENA, IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION LA C. MAGISTRADA MAESTRA REBECA G(:ihﬂ:EZ MARTINEZ.

sy
LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICUL©S-1, 9, 15 FRACCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE 160, AS| GOMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
DEL_REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE CIUDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JUS?-IQIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR DEL PRIMERO DE‘SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

!POR ACUERDQ TOMADQ POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISD GIO_NAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS

E DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAG|STRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
; ESIDENTA DE ESTE ORGANQ JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPHRIOR Y DE LA JUNTA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL
- {iy SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE.,

.9@’ o 'ﬁ WU PRESIDENTA |1ty e Vil e g
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RRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE Al UERDO 1" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
. GRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL

ECURS:! ',APELACiOw RAJ.2508/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE NULIDAD:
JURISDICCIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA vem'n UA"r

resolucién. SEGUNDO.- Se CONFIRMA la sanlanc;a dictada por la Sagunda Sala Ord Jurisdickional
dos mil veintitrés, an el juicio de nulidad TJAI67504/2023, promovido paPATO PERS°NA'- ART156 LTAIPRCCDMX TERCERO.- Para garantizar el

acceso a la imparticion de justicla, se les hace saber a las parles que en contra de |a présente msoluklén podran interponer los medios de defens
previstos en la Ley de Amparo, y asimismo, se les comunica que en caso de alguna dudh, podran act\dlr anle la Magistrada Ponente, pa e
explique el contenido y los alcances de la presente resolucién. CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y con copia a
presente resolucion devuélvase a la Sala de Origen el expediente citado y, en su c
RAJ.2508/2024, como lotal y definitivamente concluido.”







