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ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION
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MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA SIETE DE *

LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.
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Devuelvo a Usted, e jexpediente dal fuicio de nulidad nbmere  TI/IILY
29807,/2022, en 203 fojas Utiles, mismo que fue remitido para sustanciar el .
recurso de apelacidn sefalado al rubro, ¥ en razon de que cor fecha DOCE DE”
JUNIDO DE DOS MIL VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior do oste
Tribunal emitid reso'ucion en cumplimiento a la ejecctoria del Septimoe Tribuna
Colegiado en Materia Adminlstrativa del Primar Clrculto, 1a cual fue notificada a las
autoridades demandadas el VEINTISEIS DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTICUATRO v a la parte actora NUEVE DE JULIO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, v toda vez gue ha transcurrido en exceso el tErming para que
lag partes interpusieran medio de defensa algune (Ampare o Recurso de Revision),
con fundamento en el articule 119 de |a Ley de Justicla Administrativa de la Ciudad
de México, vigente al diz siguiente de su puslicazidén, ol primero de septiembre de
dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, v el articulo 15
fraccitn XTIV del Reclamento Interior vigente & partir del once ¢e junio de dos mil
diecinueve, ga_certifica que en cont-a de la resolucion del culll'.nplimlentn de
gjecuteria de DOCE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, dictada en el
recurso de ape‘adan RMA'?DB!IUEES,-'E en cumplimiento a la ejecutoria
D.A.441/2023, dictada por el Seéptimo Tribunal Colegiade en  Mataria
Adminisk-ativa del Primer Circuite, no se observa a 'a fecha en los registros de |a
Secretaria Generzl de Acuerdos I que s= haya interpueste algdn medlo de defensa,
lo anterior para los efectns legales a que haya lugar.
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Tribunal de Justeia
Aulministrativa

de la
Chidad de México

CUMPLIMIENTO DE EJECUTORIA:
D.A.441/2023

RECURSO DE APELACION: RAJ.4709/2023.

JUICIO DE NULIDAD: T)/TII-29B807/2022,

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

PARTES DEMANDADAS:

» DIRECTORA DE OPERACION VIAL ZONA
2 CENTRO DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD  CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO.

» DIRECTOR GEMERAL DE LA COMISION
DE HONOR ¥ JUSTICIA DE LA

SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO.

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

MAGISTRADO PONENTE: IRVING
ESFINOSA BETANZO.

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRO LEONARDO RUIZ RUIZ.

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, correspondients a la

sesion olenania del dia dece de junio de dos mil veint cuatro,

CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA de fecha QUINCE DE
MAYD DE DOS MIL VEINTICUATRO, cmitido por 2l Septimo
Tribunal Colegiade en Materia Administrativa del Primer Circuito
en el expediente de amparp directo DLA.441 /2023 promovido por
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX .. antrs d= Ia
resalucion aprobada por el Pleno Jurisdiccional de este Organo
Jurisdiccional en la sesion del VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS
MIL VEINTITRES en el recurso de apelacidon RAJ.4709/2023
interpueste el dia veinticinen de enero de dos mil veintitrés por
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX &n contra de |z
sentencia de fecha VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS5 MIL
VEINTITRES, pronunciada porla Tercera Sala Ordinaria de este

FLA AT

ol By
LU {OETTRRT ST THRH R A

T



Tiei-EaEnT
et

IR LT TR (RS

Pt s

Tribunal 2n el juicio de nulidad T1/II1I-29807 /2022, cuyos
puntos resolutivos se insertan fiel y textualmente:

"PRIMERO.- S¢ cobresee el presente juicio Onicamente par lo
que se refiere las Actes Administrativas de fecha tres de marzo
v nueve de junio, amoas de dos mil vaintiuno, conforme a los
matives y fundamentos expuestes en el Considergnde 11 del
presente Fallo,

SEGUNDD.- Se RECONOCE LA VALIDEZ de |05 Acusndas da
Radicacion de fechas: (i) trece de agosto de dos mil veintiung,
di{tadﬂ E|'| EI E-xpEr_‘IiEntE DATOPERSONALART.1B(5LTAIPRCCDMXIFII I:il':: tﬂ:s dE
septiembre de dos mil veintiuno, dickado =n el expediente

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

de conformidad a los motivos v fundamentos
a=entadcs en la presentz sentencia,

TERCERD.- A efectc de garantizar debidamente ol dercche
humano de acceso a la justicia, en caso de duda, las pares
pueden acudir ante el Magistrade Ponenbe, para gue es l.;ﬂ,'Flll[{uE
el contenido y 105 acances ce la presente saniencia. o
CUARTOD.- Se hace saber a las partss gue en contra de a
presente sentencia procede el recurso de apalacidn, dentro de

los diez dias habiles siguientes a aquel en que surta efectns la
notificacian.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSOMALMENTE vy encusi:
oportunidad, archivese el expediente por encontrarse totalmentai
concluido, *(=ic) BELC

(La 5ala de Pamera Instencia delorming sobreseer @ fuicio da
nutidad respecto Je las Actas Administrativas de fecha tres de
marza v nueve de junio, ambas de dos mil veintiuno, al
consicerar que las mismas o le deparan periuicio & ia paite
actore y par ofra parte, reconncin @& valider ael acto impognads
a rconsidorar que se encuentra debidamente fundado v
mofivado,

ANTECEDENTES:

1.- Por escrito presentado en Oficialia de Partes de este Tribunal
' " i . i+ . DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
el diez de mayo de dos mil veintidos

DATO PERSONAL ART.186 LT

interpuse demanda de nulidad contra el acto que se
transcribe fiel v textualmente de la demanda;

F
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III.- RESOLUCIONES O ACTOS ADMINISTRATIVOS QUE SE
IMPUGNAN

s Acta de fecha 3 de marzo del ano 2021. instrumentada y firmada por la
Inspectora jefa Castrejon Martinez Angélica Patricia, Direclora de Operacion
Vial Zona 2 Centro

* Acta de fecha 3 de junio del afio 2021, instrumentada y firmada por la
Inspectora jefa Caslrejon Martinez Angélica Patricia, Directora de Operacion
Vial Zona 2 Cenlro

« Acuerdo de inicio de procedimiento administralivo de fecha 13 de agosio de
2021, suscnito y firmado por el director general de la comision de honor y
justicia de la secretaria de seguridad ciudadana de la'ciudad de México Lic.
José Antonio Pérez Avila.

« Acuerdo de infcio de procedimiento administraliva de fecha 3 de septiembre
de 2021, suscnto y finmado por el director general de la comision de honor y
justicia de la secrelaria de seguridad ciudadana de la ciudad de México Lic.
José Antonio Pérez Avila

(La parte actora impugno las actas administrativas de fechas
tres de marzo y tres de junio, ambas de dos mil veintiuno y los
acuerdos de inicio de procedimiento del trece de agosto y tres
de septiembre, ambos de dos mil veintiuno, al considerar que
dichos actos son ilegales.)

2.- Mediante acuerdo de fecha once de mayo'de dos mil
veintidos se admitido a trémite la demanda interpuesta por la
accionante, ordenandose emplazar a las autoridades
demandadas para el efecto de que produjeran su contestacion,

carga procesal que fue cumplimentada en tiempo y forma.

3.~ Por acuerdo de cuatro de julio de dos mil veintidds, se otorgo
a las partes un término de cinco dias habiles para que
formularan alegatos, en la inteligencia de que al fenecer el
mismo, con alegatos o sin ellos quedaria cerrada la instruccion

del procedimiento.

4.- Sustanciado que fue el procedimiento respectivo y sin que
se presentaran alegatos por alguna de las partes, quedo cerrada
la instruccion, por lo que con fecha VEINTE DE SEPTIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIDOS, la Tercera Sala Ordinaria de este
Tribunal pronuncié sentencia dentro del juicio de nulidad citado
al rubro, misma que fue notificada a las autoridades
demandadas el trece de diciembre de dos mil veintidos y a la
parte actora por comparecencia el veintitrés de enero de dos

mil veintitrés.

TZ0Z-LZYS00-Yd

Ln

ZIOTILORBTANTL

D e

ST ERTRRARRCCRRIIAD

™



S

11O LA R R

PAEAT ST

5.- Inconforme con las determinaciones schaladas en el fallo

DATO PERSONAL AR

primigenio, el veinticinca da enero de dos mil vaintitres

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ., g
interpuso recurso de apalacion en

contra de la sentencia de fecha diez de oclubre de dos mil
veintidos pronunciada por la Tercera Sala Ordinaria de este

Tribunal.

6.- El guince de febrero de dos mil veintitres fue recibido el
expediente de juicio de nulidad T1/III-Z9807 /2022 en la
Secretaria  General de Acuerdos Adjunta a la Seccion
Especializada de este Tribunal.

7.- Por auto de fecha veintiuno de febrero de dos mil veintitrés
la Magistrada Presidente del Tribunal ce Justicia Administrativa
de la Ciudad de Mexico y de su Sala Superior admitic el recurso
de apelacion, designando come Ponente al Magistrado Irving
Espinosz Betanzo, Titular de la Ponencia Nueve de |la Sala
Superior d= ‘@ Seccion Especializada y se ordend correr traslzdo
a las sutoridades demandadas. R

B.- En sesién de fecha VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTITRES, el Plero Jurisdiccional de la Sala Superior del
Tribural de Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico
aprobo la rescluclén al recurse de apelacién RAJ.A709/2023,
con los puntos reselativos siguicntes:

“PRIMERD.- D¢ conformidad con lo sefalade en el
Corsiderando IV de esta resolucion, los agrevios primern y
segundo hechos valer por 1a apelante en el recurso de apelacion

nue se resielve son INOPERANTES para REVOCAR &l fallo
recurrido.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA la sertendia de fecha veinte de
sepliembre de dos mil veintidoés pronuncada por la Tercera

Sala Ordinaria de este Tribunal en él juicio de nulidad T1/I1I-
29807 /2022,

TERCERO.- Se les hace saber a las partes gque en contra de |a

presente resolucidn podran interponer los medios de defensa
previstos en la Ley de Amparn.

CUARTD.- A efecto de garantizar debidamente el derechko
Fumano de accesao a la justicia, se les comunica que en caso de
cuda, podran acudir ante el Magistrada Porente para que les sea
explicado ¢l contenido y alcances de la presente resolucion.
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QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSDNALMENTE.- Con copia
autorizada de esta sentencia, devuélvanse los autos & la Sala de
origen y archivese el oxpediente de apelacdn RAJ.4709 /2023,

(El pleno Jorsdiccional determing  confinmar g senlencio
espolade, al considerar que los argurmentos de agravic cxpuestos
e @ recurso de apelacion resuffaron infundados. )

e DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
9. Inconforme con la anterigr resclucion
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

presentd su demanda de amparo directa,
mismo al que por turmmo e cormespondid el nomero
D.A.441/2023 v del cual toco conocer al Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, quien
por UNANIMIDAD DE VOTOS pronuncid la sentencia de fecha
QUINCE DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO, an la que

se resolvio lo siguiente:

URICO. La Justicia de ka Limdn ampara y prébege o la faclo quejosa

Delerminacion que tiene su apoyo en lo concemiente a o
expuesto en el Considerando SEPTIMOD y OCTAVO, que a la

letra v on lo conducente dispons;

SEPTIMO. Estudio del asunto.
i}

Erioung paarle dex su primer srotivo de dusenko, B pbrie gque|oss soellens ous
g cuspeasabla g analizd debldamanie los concepios de ampugnacion gus
niza wiber, pues safiak gque las aclas de res de margo y Tresade junle de das
el wainbung irealparmcdodog firneadas poe |a Cireotora da Dparacin Wil
Fone ¢ Genire  Castrejn Martfrer Angéllca Pawicla, carcclan e
fundamenticion en la comprienca, aunade o gue tempoco acroditd con
Apcuriento alguno la existencia pridica del cargo que desempenaba

Qe las aclas gue sinderon de sustorte al procedimients admirislratyvo
tismplinario no &0 encuenoaa debidamants ‘undadas y molivecas, pues no
precisa B oiroular o scuedo gue deran orgen a su sompelencia ¥ gue tere
las albiuerenes rogpectivas que sindesran de sushbnic pa saetar o Zolera

al pracedimenta,
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Fefiore la paticionada de ampare gue en las adas oo ol apeifase dande sa
precisa &l fundamento de la competencin, punfuahzd s artfoulos 123,
apartado B, fraccion Xl de fa cenautucin, B8 apartade B, fracoida XV da la
Ley General del Sistema Nacional de Beguddad Poblica, 101, 102, 105, 104,
108, Tracdddn 1, de b Ley dei Siatama e Seguridad Cludadana de B Giodid
ca Mexico, B fraccidn 3 del Heulaman:i!n quie aatablaca el Prodedevianis pane
la Conclusitn de la Carrera Policial de (g Socretaria de SuRIndad Fulicy del
Diglritn Foderal, sin ambargo, no s anclioeirs 12 eompeatoncia di la Elinalon

de Operacidn Vil Zona 2 Cantro Casbrajon Martinez Angelics Palisan pam
decompoiiar gl coanno,

DATO PERSONAL A

Que copforme a-lo previsio en ef Acuerdo por gl gue ¢ axpidon los
ineamientes para a3 atencidn vy seguimienbs a laa  naeisiencas  an
justificacion o sin permisn del persanal palcial de la citaca sacrotanla,

publicado sl dieciocho de septiembre de dos md veinle, [a autosdac no flede i

¥ - I ¥
corpetentia, por o que reitesa que lo deferminado porel pleno s conbienda

derecho. : : 'il
Resulia fundado of motivo de disenst, v pam susmenlato as oo %

sult@lar que si bien la peticivsars de ampamn peegisn en se demeanda nizia

que impugnada ks aclas adminsiratvas de tras demaczo v ires da pania de T
] : L1

dos mill vekniiues, respectn 48 [as coalas sl ongans coledgisdo sonlinies gl ‘L't'

sobreseimiena dal e eomo quedh precisade Bn pimale precodontes sin gy

Wl
embarmo, & dable destacar gue Embien combale como actos destaclos s
aciardes de tiece de ajosto vy ires deosepliembre, amoos de dos ml

veinturo, madiante los cugles se ordend al incio de lo: procedislentos
adminietratives dictados en los fxpadiontos DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

En =3 senlicdo, es dable soslener gua esle organo colagiado eslimas
procedents aralizar 13 constilucianalidad de s @ouerdes de mdicackn
deslacados, para lo cual deberd pondear que las actays adminkstrativas
constituyen la actuscion base en la cual la autoridad demandada
determing el inicio del procedimiente adminisiralive, por tento, su anélisis

no Imp e una contradiccion al sekroselim erty decretado, pres elo podria ser
un &cto viclado de origan, |

Puniuallzade o sniorior, debe dedree gub de s consiancips gue obmn
pOregEdas e e pacio . de o odicdad LI GYIEL FIPUEE Se o advesis que e
pruabues - oelis adminisirmlivas e II-.|!'II:I'III arepEn a los acuerdos de inicia de
bes procedirmiantes odminsroties DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ey
signmaiing e iy Bliraclars  de ﬂpﬂrw:_il_il'n Vial fonn 2 Contra oo In
Secrefania da Suguridaﬂ:'l Crudadana de B Gurdad do Mexico, de L cualosy

s obtione que dichn direciorn emils onng potis pdminsronwng en oonir do
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
wi fmn e hivo conslar qpea lanks un iorana

da [as B8 7 las 22 00 Noras da-asrie por rajiin ¢ dos horse de cescanag,
¥ DR Sl amcld, Avisce O OHsaba Leslificacisodo]s fe presentarss 8 mus [Biiores
InR dias i, fras, @l wein iy Secviaiaela e Taslireo, a8 Cormd pnd, ey
canen do |unio, lodos do doa il wsirkhang.
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Asimismo, la auloridad cilo como Tundamenlo para emilir dichas actas los
articulos 123, apartado B, fraccion XIIl, de la Censtitucion, 88, apartado B,
fraccion XIV, de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pulblica,
101, 102, 103, 104, 108, fraccion |, de la Ley del Sistema de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, numeral 8, fraccion IX del Reglamento
que eslablece el Procedimiento para la Conclusion de la Carrera Policial de |a
Secrelaria de Sequridad Publica del Distrito Federal, ahora Ciudad de México,

los cuales disponen lo siguiente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“Articulo 123. Toda persana liene derecho al trabajo digno y socialmente
ulil: al electo. se promoveran la creacion de empleos y la organizacion
social de Irabajo, conlorme a la ley. El Congreso de la Union, sin
contravenir a las bases siguientes debera expedir leyes sobre el trabajo, las
cuales regiran: ...

B. Entre los Poderes de la Union y sus trabajadores: ...

Xil. Los militares, marnos, personal del servicio exlenon agenles del
Ministerio Publico, perilos y los mibmbros de las inslituciones policialos. se
regirdn por sus propias leyes. Los agentes del Miristerio Publico, los
peritos y lus miembros de las inslilucionaes policiales de la Fedaracion, lss
entidades federativas y los Mumcipios. podr@n sor separados de sus cargos
si no cumplen con los requisitos que las layes vigenles en el momento del
acto senalen para permanecer en dichas inslituciones, o removidos s
incurrir en responsabibdad en el desempeno de sus funciones. Si 1a
autoridad jurisdiccional resolviere que la separacion. remocion, baja, case o
cualquier otra forma de terminacion del servicio fue mjustificads el Fsado
solo estara obligado a pagar la indemnizacion y demds prestaciones o 1oz
tengn deracho, sin que en ningun caso proceds suraincorporacon ol
servicio, cualguiera que sea el restltado del juicio o medio do defons) aue
se hubere promovido Las autondades lederales, de las enlicides
federativas y municipales. a fin depropiciar el fortalecimiento del sislema
de segunidad social del personal del Ministeno Publico. de las
corporacicnes policiales y de los dervicios periciales. de sus fanilas v
dependientes, instrumenlaran sisléas complementarios de sequrdad
social. El Eslado proporcionars a 105 miembros on el acivo del Ejdreile,
Fuerza Acrea y Armada, las prestaciones a que se refiere el inciso 7 de [a
fraccion X| de este apartado, en @rminos similares y a traves dil
organismo encargado de la seguridad speial de los componentes de dichas
Instituciones”, , \

Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Pablica.

“Articulo 88. La penmanencia es el rosullado del cumpiimiento constiebe
de los requisitos eslablecidos enila presente Ley para continuar cn i
servicio aclivo de las Instituciones Policiales, So0 requisilos de nigresn v
pennanencia en las Instiluciones Policiales, los siguenles: .

B. De Permanencia: ...

XIV. No ausentarse del servicio sin €ausa justlicada, por un penodo de es
dias consecutivos o de cinco dias denlro de un lénmino de freinla dias, y

Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México
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“Articulo 101. La acluacién de los integrantes de las Institucionss de
Seguridad Ciudadana se regird por los principios previstos en el articulo 21
de la Conslitucidn Federal, en concordancia con los relatives de s
Conslitucion de ia Ciudad, la Loy General, esta Ley, el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales y demas disposiciones en la materia.

Articulo 102. Los inlegrantes de las Inslituciones de Sequridad Cludadana
en lodos sus niveles jerdrquicos observaran la discipling como la base de
su funcionamiento y organizacion, por lo que sus integrantes deberan
sujetar su conducla a la observancia de las leyes, ordenes y jerarquias, asi

como a la abediencia y al allo conceple del honor, de la justizia y de la
alica.

Articulo 103, Para los efeclos del articulo antegior y sin perjuicio de lo que
se prevea en otras disposiciones legales y reglamentarias, los correctivos
disciplinarios y sanciones a que se haran acreedores los miembros de las
Instituciones de Scguridad Ciudadana seran:

I. Correctivos disciplinarios:

1. Amonesltacion.

2. Arresto hasta por lrr}inta y seis horas

Il. Sanciones: i

1. Suspensidn, y

2. Destitucion.

Las leyes organicas respectivas y los reglamenlos interiores de las
Inslituciones de Seguridad Ciudadana eslablecerdn las  autoridades

competenles y los procedimientlos para su aplicacion, en lo no previsto por
esla Ley.

Articulo 104, Los correctivos disciplinarios seran aplicados de manera
fundada y motivada por el superior inmediato en la linea o cadena de
mando respecliva, mediante mecanismos agiles y sencillos, sin que esto
implique arbitrariedad en el ejercicio de esta facultad, por lo que su
contravencion podra ser objeto de sancidn en [érminos de esta Ley.

Articulo 108. La destitucion es la.remocion del intearante por Incurrir en
responsabilidad en el desempeno de sus funciones o en faltas graves por
incumplimiento de sus obligaciones. Los inlegranles de las Inslituciones de
Seguridad Ciudadana podran ser destituidos por las siguientes causas:

I Por ausentarse del servicio durante un periodo de tres dias consecutivos
o de cinco dias dentro de un (&rmino de treinta dias nalurales sin permiso o
causa juslificada;”

Reglamento que establece lel  Procedimiento para la

Conclusion de la Carrera Policial de la Secretaria de Seguridad
Publica del Distrito Federal |

|

y

“Articulo 8°. Incumpie los requisios de nolona buena conducta vy
raconocida solvencin moral, a que hace relerencia la fraccion I, del articulo

51 de fa Ley, ol elomento policial que incuria en alguno de los supuestos
siguienles:

(.)

IX, Abslenarse de presentar 1a justilicacion legal a la inasistencia incurrida
dentro de las setenta y dos horas siguientes a la comision de la falla;"

De los arliculos lranscrilos, se advierle que las instituciones policiales se
rigen por sus propias leyes; asimismo que la permanencia en una instilucién

de seguridad publica deviene del cumplimiento de los requisitos que al efecto
preve la normalividad.
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Que es causa de remocion del emplnq en el incumplimiento del requisito de
permanencia consistente en no ausentarse del servicio sin causa justificada,
por un periodo de tres dias consecutivos o de cinco dias dentro de un lérmino
de treinta dias.

Asimismo, que se incumplen los requisilos de nolona buena concucia
reconocida solvencia moral, cuando el elemenlo policial se absienga de
preseniar la justificacion legal a la inasislencia nmurr_l% dentro de las setenta
y dos horas siguientes a la comision de lafalla. ’)

Sin que de los preceptos transcrilos se ;m\rierté que la Directora de
Operacion Vial Zona 2 Centro de la Secretarfa de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, cuente con factllades para emitir las actas
administrativas en las que se hizo conslar que la quejosa se ausenio del

servicio sin motivo o causa juslificada los dia& que preciso,

En ese sentido, es dable soslener que la aulondad (Directora de Operacion
Vial Zona 2 Centro de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México) al emilir la aclas en las que hizo constar que no existia
registro de documento que juslificara las inasistencias de la quejosa cito
fundamentos legales que no le otorgan competencia para poder emite dichos
actos de autoridad. Vi

Sirve de apoyo, la jurisprudencia P. /). 10/94, emitida por el Pleno de fa
Suprema Corte de Justicia de la Nacion®, de rubro: “COMPETENCIA. SU
FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE
AUTORIDAD",

Asi como el diverso criterio jurisprudencial 2a. /J. 115/2005, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacion®, que dice:
“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL

* Gacela tel Semanario Judivial de 12 Federacion, Octavi Epoca, Num.i7/, Mayo de 1994, pagnie 17
reqistro 205463,

* Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena bpoca, Tomo XXIi, Saphambre de 2005
pagna 310, registro 177347

MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A
PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL Pn'-:\'ECEPTO LEGAL QUE LES
OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA{ ICfﬂﬁﬁﬂ)O EL APARTADO,
FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS
CONTENGA, S| SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, HABRA DE
TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE".

FIOLLLISO0 Y
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e rve

SO EUR VRN RO CAR0IBOR 0




Hmm

L T A

10

DATO PERSONAL AR

Ademas, debe degise gue #l Acuardg por el gue se expiden 10
lineamientos para la atencién y seguimiento a las masislencias sin
justificacion o sin permise del personal policial de la Secrataria de
Seguridad Cludadana 'de fa Cludad de Mégico, [uz emilido por gl
Secretario de Sequnded Ciudodang, migma que, de conformidad con e
arficulo 8" fraceion (I, gl Reg'amenio (alenor de o Secrekila de Seguidad
Ciadadana de la Ciuedad de México'", quien establece que en una de sus
atribuciones consisle en eipedir 105 ﬂl:ua‘r,'nﬁ.,_:l:h'cutmui instruclivas y bases,
conclicontos para al buan despacho delae uncores de la Sacrtaria, mismo
gue esiablace:

“CONGIDERANDD

Crie foa imegrantes die o Secrstanin oie Bogedded Glogadann os m Clodd o
Gy, FELan &L (RTHITH S e E] [ ot prncipios de |I:|gu|l:li.ﬁl, ﬁih\ﬂiﬂ, ehcentia,
profesionniamo, honnedaz y seapalo 3 los doreches hunnes; & naluralze o2
e cardoler chil, discipinado y prefesional, god tankc, para asumir ks principios
o uim sordadera vegaad ai seicio de i dudadinda g necesarin avalusr la
dacipiing parmanenciz de log palicias pera lomenlar la confmeen on Bsocisdad,

Cesg log malilanes, mannns, fersonal Gl seedacd mibarior, agentes dil Misslenn
Fablica peiine v s mirmbees de s nebiucnres policiaes, == rgen por sds
propias leyes:

Do T Loy Goneral Aol Sstbems Sacieal do Segooidad Plsica cstabieos gue ks
permnirdsscns s ol pesedocke Ol oenplimiEnln constnbe e BE iAo
el e b ey para comlingn e @l seicio @l de s Insiticknes
Fulliialey

Dise B Secretana de Segurdad Clucadare de e Cidad de México camo parle
arganica de ks Estiuchara dal Gobiemo de la Ciudad oe Masioo, asta facultada
e lormule y condioir e polilicas ganealos quo oslimo pathnosie brplanlar
fars organizar Y operar los procedimierdns y acclones  anentsdos sl
I.'.LII'I'||'.I||I'I'||E!'I-1IZ' cle 5Ua LINclores

Chug al Serviowe Profescnal de Gonera, Palicial, g5 ¢ rmecersma de carchs)
atfigatario v pormanaenta gquon peeanlize 9 iguealded de opoiunidode: @l a
solnceiin.  ingieen,  formecion, acludiciicion,  capaclE@an,  permanansa
evithiuaan, meonccimiento, eerlifcacidn, promocion y regislo dul deganipsic
del Jarsonsl en ackivo v & [a tarminactn de su camers plandleada Gon sojis i

a derache, sasada en al mérnto, & capackdal ¢ W evalacon perddicd v
SO, 1

Que & serdce s presks astn pandensia & v memmads por s
Inagigionclias njusificadas © ain peese de dog inlegranios de & poicia,
aluscien qua aleda ademis o persosdl quo dube supln o culain el seivicio
cuande suoedan dighas cuesbonas, resnea mee nclesive posden porsn
pesibbae aekes do aarmipoide, [

Qe con e propisio te e ar dilsann an gl i a ks Al irstauradas por oy
in@gislencias sin justiicacitn o Lo purri.isu &l pnsonal polickal per sl dis b
lhulares di las U dades Admnisiiatvad v Lokadas Adminiseativas Paliciales
23l como ados de comupciin, es nucesano establecer crilsnos homologaios.

evilande asi aclivitades contrarfas o 08 poncisios 8 achiacion policiad o 0l
Servicks piblco, |

e canbesrme & ko dlspu&m e ol HEg|EI.I'IJHr'|||'.I jLE estabileos ul Proooalmiamc
para la Conclugian de la Carera Polical da |a Sceretars de Sequedad Piblica
ol Halrite Federal, ol Socrolaro esld facultée pata establecer los lneswyies s
¥ ks provedanianios conforme @ los ciales: detan acluar B8 parsonas siilares

e Unidades Administralivas do B Secretaii, con molive ¢o su aplicasin y
zobre s stiscioness no previslas ae el mismoe), |
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o v wrtid do lo artenor he darda a bl eepeche of segdonte | "

O fos citados preceptos se obiene gue al Seorolaria e uso de las o bdoy
DATO PERSONAL AR

tonferdlas an la ley, omidio of aosserdo para eslablecet los
Ineamientos y los procegmentos que S persodas Dlotaies de tas bnilsdos
Adrministrativas de s Socrelaria dahﬂn"r.h: realizar, loogue se palegtiza s oal
purto cuarto del acuerdo on cuestion. ol cual as del lenor Hersl siguiente:

"CUARTD, Ln sion de qing ol p=rsocal pokGal falle @ sos fboes 5
parmioe o couse jusblieds oor mas de ires=dios monsecdlivos o
penado de elrl dlay wbiraes, o i dias ne esnsseal@Es dentre s
ue periodn de el dias, b peetong Balar el Uridad Aclitricteton o
Uniced Acrnmistrisingg Policial, debiord intaarar 8 dig hablisiagisoise of au
conclya el lemmenn de las lonl ¢ dos hores pad o Bstilicacie =
un Agla en guvn sonienide se hagen constar lag inddklensiss o gue
incurid el intagrants dis by pedeie”

DATO PERSONAL ART

Por tanto, el Acuerda por ¢l que se aspiden los lneanuesics
para la alencion v seguirienlo a las inasistencias sin justificacion o win
poermisn del personal policid de a Secretana do Segundad Ciodadan
ce |o Ciudad de Maxico, lens la finalidad de uslablecer sl procedimiento
cue Ios Hularss de fa undaces adminisirateas deben reshzar cuando un
elemento polcial falle 8 su puesto de rebajo sin causa justiivada o

TIOrminG,

Ion wsa seniitdo, se estima perfinente determinar cudles sen ks uridades
adminisirativas v unidades adminstrativas lq.mlh::iatf:a.. ciryos litulares
deborin de austama Al cilado acoecdn. poe 1o Que &5 NECESAND TCMILIrSE
al articuio 3 del Haglarwents inlerncr de la Secrelaria de Sequrddad

Cdadana de la Cludad do Méciea, el cual senals:

“Articula 3. La parsons Flokar de o Secrckanie, goea B alanedn de bes asuntos da
) compelerics,  owtan con las  Udlades  Administralivas,  Undades
frirervsiratvis Policiales, Unidadas Admmigtateess de Apoys Tecnico Oparatve,
Unicades  Adhwimstrdlivas  de Apepn Técnien Opsrativa Policial,  Crganas
Colegisdes vy Desconcantiados gue so adagribiran aornd sigua.

I Chicdnn de 5 Secraliwia

& oo ods Ganarnl ge Asnsarms

T Bivectn genarg de Asimbos Jckdicos,

U Dacseidn Gonemal de S ndegs Il nea

0, Poecpion ©jnalive de Convanieas dn Sacinl,

E. Direpoita Ejocutivi che ke podad de Transparanci:

| Unbtlackes Administrativas Policiales:

A, Cocrdinaciones Ginmnrales

#b Conrdnacian Genorad da ln Urided de Estrabepia Taclica vy Ogsraciones
Expne e

13 Dlirenrin qenoral de Alsncion [smediata a Gasos de Allo Impagio

.} Dwecomn general de Operaciones de Reacckin e nlevendion irmedata,

G. Direcclonas Generalas
a1 Birecelbn Genemldn b Prcis Soeiline.
b Dirceeita Geneml do B Pokcla Do < ndusteat,

i weL
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II. Organos Colegiados:

A. Camision de Honor y Jusheia

8. Consejo de Honor y Justicia de la Subsecrelaria del Sislema Pemilenciario,
2. Subsecrataria de Operacion Policial:

l. Unidades Administrativas Policiales

A. Coordinaciones Generales

a) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona Cenlro”;
b) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona Norte";

¢) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona Poniente”;
d) Coordinacion General de la Policia Metropolitana;

¢) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona Oriente”
f) Coordinacion General de Policla de Proximidad “Zona Sur”;

B. Direcciones Generales Regionales

a) Direccion General Regional de Policia ge Pruxlmldad *Cuauhlémac’,

b) Direccion General Regional de Policia de Proximidad "Gustave A. Madero',
c) Direccion General Regional de Palicia de Proximidad “lztacaleo”;

d) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Venustiano Carranz:
¢) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Alvaro Obregon

f) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Cuajimalpa de Morelos
g) Direccion General Regional de Policla de Proximidad “Azcagolzalco™,

h) Direccion General Regional de Folicia de Proximidad “Miguel Higalgo';

i) Direccion General de Operacion de la Policia Melropolitana:

i) Direccidn General Regional de Policia te Proximidad “lztapalapa’,

k) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Xochimileo,

1} Direccion General Reglonal de Policia de Proximidad "Tlahuac”,

m) Direccidn General Regional de Policia de Proximidad "Milpa Alla”;

n) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Benito Juarez’

o) Direccién General Regional de Policla de Proxlmidad "Coyoacan’,

p) Direccion General Regional de Policia de Proxjmidad Tlalpan”;

q) Direccion General Regional de P C[d de Proxlmldad “La Mage: lIl‘leD
Contraras”, .

e N s

C. Direcciones Generales \ '
a) Direccion General de Coordinacion de Uni&ades de Apoyo Técnico.

D. Direcciones Ejeculivas:

a) Direccion Ejeculiva de Logistica y Sequimiento Operativo,

3. Subsecretaria de Control de Transito: :

I. Unidades Administrativas Policiales: \

a) Direccion General de Aplicacion de Normatividatl de Transito.
b) Direccién General de Ingenieria de Transilo.

¢) Direccion General de Operacion de Transilo.

4. Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Pravhncion del Delito:

|. Unidades Administrativas: Y
a) Direccion General de Derachos Humanas, \

b) Direccion General de Parlicipacion Ciudadana.

¢) Direccion General de Prevencion del Delito.

¢) Bis Direccidon General de ta Brigada de Vigilancia Animal.

d) Direccion Ejecutiva de Salud y Bienestar Socjal. '

N\

Il. Unidades Administrativas Policlales: ~
a) Direccian General del Escuadron de Rescate y Urgencias Madicas.

5. Subsecretaria de Desarrollo Institucional:

I. Unidades Administrativas:

a) Direccion General de Carrera Policial.

B) Direccion General del Cenlro de Evaluac.dn y Control de Confianza,
¢) Direccién General de los Organos Colegiados de Honar y Justicia.

d) Direccion General de Sequridad Privada y Colabaracion Interinstilucion .
1l. Organo Desconcentrado:

a) Coordinacién General de la Universidad de la Policia de la Ciudad de Mexico

6. Subsecretaria de Inteligencia e Investigacion Policial:

I. Unidades Administrativas Policiales:

a) Direcciéon General de Inteligencia Policial.

b) Direccién General de Investigacion Cibernética vy Operacmnas Tecnoldgicas.
c) Direccion General de Andlisis Taclico e Investigacion de Gabinete.
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o) Direrzion Ganaeral do nformacion v Estadstos,

o) Chraozion Genepl de Evakupclin, Plhnaacion ¥ Suparvision Estratégica.
1 Dzl Goneeal de Aeagion a Casoe de E'E{TL‘BE'I'D W Exlboresin,

gt Dieaezdn Genenl de nueslqacion de Craalitoss s Ma;.l'-:ll lrveicaneia

iy Direcman Geraral de nveslgacion de E'.all‘_rpu. f

i} Drcocion Ejeativa do Conuneatlenes |/

|¥ Breceidn Ejpculiva do Ertace Instheiosall

kY Direezidn Bjucubva de Servicios Adiaes, |

6 Bis. Subscoretar del Stems Penilenciario;

I, Uoshacdey Sdmimstralivas

A Corepean Gernecal dis Ideliganon Conial ¢ Panfaieiaid

b B aonetsl de Alsooon Fspecinizdia pars Adclascenies dal Shherns
Fandtencar:s

o Direrkne Ejpecdiva e Prevergaon g Boinseicion 2ccial el Siskess
Pamitrraizris |

o} Trecein Cjecutivo de Baguidad Manllenciarie defEestema Penllanciario,

o b Srncewn Ejszativa de Eanurided Penilsnciaria de Siskarn Panilenciarnio,

B Dlireeelom I';imull'.'a el Baeres de Sepridest Pousess del Siske
Franilentians,

g Dherpecsn Fiacailive g Cesleed & Seguimienio -II1J Sanleiciacos en Liharad dd
Histema Penilencianie

T, Mickaila Mayar

I Uiidacd=s Admenstalivas:

ot direpacn Ejranliva e Bend ose de O l,|rrﬂ1 5,

ah My Do et Elecotl de Gclramatimeloh ¢ Finanaae ool Slstenn Ponifoneipris
1) Direceem Geneial de Desanciio DhgamEdcionst y Adminislrative.

r¥ Dnrecenn Ganersd ge Administac én daiPorscnal.

di direccan General de Beoursos I'-'I?nlr;rlﬁ 15, AlasElpcirrants v SErdens,

al Qircecd Gensial te Firapsme’, ;

U o anlorior e pueds gdverde cuzias son as unidades administralvas y |as

winle ades adennistrafivas pebioales, an-las que sus ulares debersn ser los
DATO PERSONAL AF

cncargncksde acalar as lircamienios eskaldecidos gnal Aocede

aque resuita rocesanio ponderar sars soder establecar o ef funcionana nue

cerllich las masstenclas de i pelicionan de awpars se encuenira faculiaddo

o il

Por ende, sa colige que si las pnoebas -actas administrativas- que teemon
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCD

crigen & ks acuerdo: de wnicls de  prmcedimiento ¥
P e A A ke minanias po la Directora de Operacién Vial Zona 2
Centro de la Sdécrataria de Seqursdad Ciudadana de la Cadad de Mexico,
gz inooncuso gque cnfoome 3 la legisiacidn deztacada, nooesoal elar e
ranguna de: [as unidados administieivas y unilaces admnisirativas poficiales
que marca la rornabiva splizable ¢ s onde ledas las prasbas sigradas poe

gale, rasullan ser ilegabes, ol haber sds ondes por suloridad incomestente

gin que san dsble mfene gqua el 2ol uua!ia s dolegaia o 0w
subordinados, puas as no lo estableee [ nonmasiva destacada

En ese fenar, a5 dable aosiener gue 06 .an.-ufnJ-:uE de imcios de prooslimien
administraflive rasukan lagolas, puas de una inlerpretacion anmecice o los
arlculos 14y 1% enslivcionales, lodo FIdT de malesiia daba, snbo incs
casas. 53 dictada por awordad competente cor e finakidad e gue sa
cumplan fas formalikiades esanciales que .EIF-ﬁrrguer: aficaciz junoen W opor
erde o cual €n € PIEsen e casn 10 Acorteed, |
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Sirve de suslartn @ o aneriar, 12 tesis e wnsprudenda P, 0 100894 coilic;
por ol Plamo da la Sapmma Cora. de Jusficia do s Moacion, de idliio ¢ bexh

siguisile

COMPETENCIA, 5U FUMDAMENTACION ES REQUISITO ESCHCLAL
DEL ACTO QOE AUTORIDAD. HMaowndo una inlorprieksson aomomss o
L gparnnlias Iifisirhiniss s r.;ﬂ:qi:t:lrl ] ‘:-I'i.]:h-ll‘l:'-il l:mr.l' RIS CrE e
log articulo: 14 v 16 comstilicamiag. s8¢ adwernle que B acios o
aedEslin vy pridacdn deben, enie oifos equikys, sor pmitesn
aukanded comoobenta ¥ cumspir s rakk o osencmios gue e den
IS R 1T] ]I,.|||'-:.1||,",|,!|I I RITY $||_||'|I|||:;.| giee bMalie EEG i ECHl ol
metesanamante dele amilrse por Quish pasa sl aste fadatehs
A prEsAnnE e, Coenc peie e las lopoaisiaies emancniog, ol Giasie Lo
U 5o susoribs ¥ al disaogilive, acueids & demsio giee dorgos G
||;.'|'.l||1||'|1.'.|r;|d|r|, De lo conbsap;, s |,!,;i:|||:| al afpeloghy fn Eulbds de
inclelamsitn, v quee sl na conscern al apaas quie Bcalbe 5 & sHorgan o
armitl al asln, &l sadeler oon gus e omita ag edldanta gue oo w6 s
oends B oporunidad 48 exemiings S oSuoachsackin & encuedik @ e
ikl il siivle compoloncial wspechivo, o en @aglarmie o g |
Conalibeite o a In loy, pam quo, en s caao, esta en aplites de'alton
BipmAs oe o legalidad el scio, la del apoyn en gua se fonge B
pularitan pEra armHinc Puis Bl |:II.----C|I3 ACnEELE U SL BT TR
soadecia exaslaments a & niema, ackienlo o decibo gues s, o g
asles s Palon an corkradicsion con B ey Bandonmondold o 10 saodsilzin

Lo anlerior permile estabiecer qua Ins aouslos r}? inicig de procadingani
dictados en s expediantas DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
decararss Hagabss por haber sido emitidos cop base an unas  actes

acnensiratwas, emilidas por aidonidag Carenie de compelaici pa i

Octavo. Decision, Er las ielatadas condicones™o conducents g5 w
I i

la protecricn consfifucional, para el efecio do/gue o aularidad rosponsablo
I

raatoe o siguiene; |

1. Deje insuhssients la senlencla raslamada.

2, Dicts ofra en A qoe deenmine que!lss adordadss responsalles da la
Secretaria de Sequridad Cigdadanz defla Cludad da Mésico ya sed, por sl o
por corducte de guidn en rassnh ee suk funcomeE compata  dajen
inzubsisienies oe acvardo: de inco 4a procecimianle de rede do agasio ¥
res oo sepllambre, anbos de dos mil veintiune, moediante los cuales =8

ordend &l imcio da o procedirsenios adminsdatees  distados en fos

EIPE-‘:';E'IHE"R DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX asi cxmo iodn o acluads an al

mismia, al habar darivadn da um acta woiado de arinen

10. Por acuerdo del veintiuno de mayo de dos mil veinticuatro
dictado por la Presidenta del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México y de su Sala Superior en el expedientillo
da amparo N.P.1373/2023 se tuve por recibide el ofigo
suscrite por la Secretaria del Séptimo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, mediante el cual
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devolvio a este Organo Jurisdiccional los expediertes del juicio
contencioso administrative v del recurse de apelacidn d=
antecedentes, asi como dzl testimonio de la sentencia dictada
en el amparo directo D.A.441/2023 para que se Informe
acerca del cumplimente dade a dicha ejecutoria, remitienda
diche  asunto al MAGISTRADO IRVING ESPINOSA
BETANZO, como Ponaente para la elabeoracién del nuevo
DFD‘}.-'EEtﬂ- adianbe: Eifiin DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXSEgﬂEdD
par el Secrelario General de Acuerdos IT de este Tribunal,
recibiendose los expedientes respectivos en la Ponenda Nueve
de la Seccion Cspecializada de la Sala Superior 2l veintitrés de

mayo de dogs mil veinticuatro,

CONSIDERANDO S:

I. El Plena Jurisdiccional de la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administrative de la Ciudad de México s competente
Deré conocer Yy resplver el tecurso de  apelacion
RAJ.4709/2023 derivado del juicic de nulidad T3/III-
29807/2022 con fundamento en los articulos 40 de la
Constitucidon Politica de la Ciudad de México; 1, 3, & fraccldn 1,
5,9, 12, 15 fraccion VII v 16 de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa de lg Ciudad de México publicada el
arimero de septiembre de dos mil diecisiete 2n la Gaceta Cficizl
de la Ciadad de Mexico; asi como en los articulos 116, 117 ¥
118 v demas aplicables de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México publicada el primero de septierrbre de dos
mil diecisiete en la Gaceta Oficlal de la Ciudad de Mexico.

II. En cumplimiento a la ejecutoria dz fecha QUINCE DE MAYD
DE DOS MIL VEINTICUATRG, emitida por 2l Septirma Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Prmer Circuito en el
pxpediente de amporoe direcle DAAL441 /2023, =ste Fleno
Jurisdiccional DEJA INSUBSISTENTE la resolucién dictada en
el recurso de apelacion RAJ.4709/2023 sprobada en sesion
del VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTITRES y en
sU lugar s2 emite la presenle, de conformidad con los
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lineamientos precisados en el Considerando SEPTIMO vy
OCTAVO, este es, que se dicte otra en lz2 que se determine que
as autoridades responsables de la Secretara de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México ya sea, por Si o por conducto
de quien en razon de sus funciones competa dejen
insubsistentes los acuerdos de inicio de procedimiento de trece
de agosto y tres de seplizmbre, ambos de dos mil veintiuno,
mediante los cuales se ordeno el inicio de procadimientos
administratives dictados en los expedientas — e

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

. &si como todo lo actuado 2n el mismo, al haber
derivade de un acto viciado de origen.

IIL. La parle inconforme, al interponer su recurso de apelacion
planted argumentos en contra de la resolucior de primera;
instancia, los cuales no se Llranscriben por economia procesal,
sin gue ello impligue gque se infrinjan las disposicicnes de la Ley
que rige a este Tribunal de lusticia Administrativa de la Crdad
de Meéxico a la cual sujeta su actuacion esta Sala SuperiDIr;EI:iEs
no nay precepto alguno que establezca |a obligacion de IIEUE'F:FH
cabo tal transcripcion; ademas de que dicha omisidon no deja en
estado de indefension a la apelante, ya que no se le priva de la
ocporfunidad de recurrir la resolucidn v alegar o que estime
pertinentz para demaostrar en dado caso la legalidad de la
misma.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia 28./1.58/2010,
sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corfe de Jusficia
ge la Nacién en su Novena Epoaca, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gacela, Tomo XXXI, Mayo de dos
mil digz, Pagina 830, cuyo rubro vy contenido es el siguisnte:

“COMCEPTOS DE VIOLACION 0O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCILIAS DE AMPARD ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitule X "De las sertencias™, del titulg
primers "Reglas generales”, del libro pamearg "Del amparo en
aeneral”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacian
para el juzgador que transcriba los conceptos dz violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues lales
principios se satisfacen cuando precisa s puntos sujetos a
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debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
Tribunal de Justicia pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los

Ad'“é:i-'f;m"‘a que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicién para
Ciudad de México hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer,

Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero
en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y
Segundo en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo
Primer Circuito. 21 de abril de 2010. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Arnulfo Moreno
Flores.

&L Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda
Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del doce de mayo
de dos mil diez.”

s Al IV. La sentencia de primera instancia ahora apelada se apoyo
en los motivos y fundamentos que a continuacion se insertan

en su parte conducente:

“II.- Por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente, esta Juzgadora analiza las causales de
improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las enjuiciadas
al contestar la demanda.- Al efecto, es aplicable por analogia la
Jurisprudencia niumero 814, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion, Tomo VI, pagina 553, correspondiente a los
afios 1917-1995, que a la letra senala:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO.- Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea
la instancia.”

I1.1.- Como primera causal de improcedencia y sobreseimiento,
las autoridades demandadas aducen que debe sobreseerse el
presente juicio por lo que se refiere al Acta Administrativa de
fecha tres de marzo de dos mil veintiuno, de conformidad con lo
dispuesto en la fraccion VI del articulo 92, en relacién en el
articulo 93 fraccion II de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, dado que dicho acto impugnado, unicamente
sirvio como prueba para la substanciacion del procedimiento
instaurado en contra de la impetrante, por lo que no le causa
afectacion alguna a la actora.
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Al respecto, esta Juzgadora estima fundada la causal de
improcedencia invocada, ya que, en el caso en concreto, se
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actualiza el supuesto contenido en la fraccién VI del articule 82,
y por ello, es procedente el sobreseimiento del presente juicic
con fundamento o el articulo 93, fraccion IT, ambos preceptos
de la Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de Mexico,
unicamen [ r

Administrati e i
ambas de dos mil wveintiuno; en ateacion a lo gue se expone
A continiacion’

Al rogpectn, es conveniente citar lo pravisto en el articulo 92,
fraccion V1, asi come o dispuesto por el articulo ©3, fraccion T,
preceptos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico, los cuales dispongn:

“"Articuloa 92. El juicio ante =l Tribunal de Jusbicla
Administrativa de la Ciudad de Mexico es improcedents:

(..

VI. Contra actos o resocluciones que no afecten los
intereses leqgitimos del actar, que se hayan consumado
de un modo irreparable o que hayan sido consentidos
oxpresa o tcitomente, entendiéndose por estos ultimos
aquélios contra los gque no se promovic el juico dentro
de los plazos selalados por esta Ley;”

"Articulo 93. Procade el sobreseimiento en e juicio
cuandao:

i
11. Durante al julclo apareciore o soosreviniera alguna de

las causas de improcedenda a que se refizre ¢l articule
anterior;

De los articulos anteriores, se advierte gque el juicio ante este
Tribunal 25 improcedente er contra actos que no afecten os
intereses legitimos del accionante, es decir, que no exista una
afectacion regl y actual en su estera juridice, misma de debera
de ser de manera diracta o indirecta, con motive de su especial
sitbacion  frente al orden juridico, ademds de aque el
sobreseimiento del juicio procede cuandd se actualice alguna de
las causas de improcedencia del citado articuln 92.

Ahora bien, de la lectura efectuadz a2l cscrito de demanda, asi
como del andlisis que se realiza a las constancias gue integran
el expediente en gue se aciua, se desprende gue la parte actora
pretende controvertr [as Actas Administrativas de fecha tres de
marzo ¥ nueve de junio, ambas de dos mil veintiuno, formadas

con motive de lgs supuestas conductas cometidas por la C.
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX. parle actora en el

orasente juicio-.

Sobre este punta, dabemos fomar en consideracion gue el
Interes legitimo Onicamente corresponde a aguella parsona que
resiente un perjuicio, dafo © menoscabo sobre s/ o su
patrimonio, ¥ gue se bien es cierto, a través del criterio
lurisprudencial se establece que, para la procecencia del julcio
acministrativo basta con que el acte de avtoridad impugnado
afecte la esfera juridica del actoer, para gue le asista un nterds
legitimo para demander la nulidad de ese acto, resultando
intrescendenta, para esté proposito, que s2a, o no, titular del
respectivo derecho subjetivo, pues el interés que debe justficar
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el accionante no es el relativo a acreditar su pretension, sino el
que le asiste para iniciar la accién; perjuicio que debe entenderse
como la afectacién por los actos de autoridad o por la ley, de un
derecho legitimamente tutelado, el que desconocido o violado,
otorga al afectado la facultad para acudir ante el érgano
jurisdiccional competente, a efecto de que ese derecho protegido
por la ley le sea reconocido o que no le sea violado. Sirve de
apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia:

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

Registro digital: 185376

Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./]. 142/2002

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.
Tomo XVI, Diciembre de 2002, pagina 242

Tipo: Jurisprudencia

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccién V,
de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, para la procedencia del juicio administrativo
basta con que el acto de autoridad impugnado afecte la esfera
juridica del actor, para que le asista un interés legitimo para
demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente,
para este proposito, que sea, o no, titular del respectivo
derecho subjetivo, pues el interés que debe justificar el
accionante no es el relativo a acreditar su pretension, sino el
que le asiste para iniciar la accion. En efecto, tales preceptos
aluden a la procedencia o improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la
accion ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo; asi,
lo que se plantea en dichos preceptos es una cuestion de
legitimacion para ejercer la accion, mas no el deber del actor
de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto
ultimo es una cuestion que atane al fondo del asunto. De esta
forma resulta procedente el juicio que intenten los
particulares no solo contra actos de la autoridad
administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés
juridico), sino también y de manera mas amplia, frente a
violaciones que no lesionen propiamente intereses juridicos,
ya que basta una lesion objetiva a la esfera juridica de la
persona fisica o moral derivada de su peculiar situacion que
tienen en el orden juridico, de donde se sigue que los
preceptos de la ley analizada, al requerir un interés legitimo
como presupuesto de admisibilidad de la accién
correspondiente, también comprende por mayoria de razén al
referido interés juridico, al resultar aquél de mayores alcances
que éste.

Contradiccion de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y Décimo Tercero,
todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de
noviembre de 2002. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio Salvador
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Aguirre Anguiano; en su avsencia hizo suyo el asunto Juan
Miary Ramern. Secretario: Ecuardo Ferrar Mac Gregor Poisot.

Tasgig de jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda
Sala ce este Alto Tribunal, en secibn privada del veintidos de
noviembre de dos mil dos.

En este orden de ideas, esta Juzgadora considera que, en efecto,
en | caso concreto se actualiza la causa de improcedencia en
mencion, dado que, las cuales no afectan su interes legitimo, ya
aque la facultad de Invastigacion que lleva a cabo la autoridad del
drgano de contral interno de las instituciones  policiales,
canferida an la Constitucion y en las leves secundariag, no
reparcute en la esfera juridica dal promoventa.

A fin de demostrar lo anterior, conviene destacar la facultad de
Investigacidn contra los servidores publicos, contenida en el
articulo 109, fraccidn 110, primer parrafo, de la Constitucion
Federal, asi como la facultad de investigacion administrativa
contra Ios miembros dz las instituciores policiales, prevista an

el numeral 123, apartado B, fraccidon XIII, sequndo parrafo, de

la Constitucion Federal, en relacidn con los diverses 9 fraccién 1T

v 10 de |a Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad

de Meéxico; 10 de Ia Ley Organica de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de Mexico; v 20 fraccianes I, II v [V del
Renlamenta Tnterior de 13 Secretaria de Sequridac Pablica dal
Distrito Federal, asi como al ACUERDO ™" POR EL QUE SE
EXPIDEN LOS LINEAMIENTOS PARA LA ATENCION Y
SEGUIMIENTO A LAS INASISTENCIAZ SIN JUSTIFICACION O .
SIN PEAMISQ DEL PERSONAL POLICIAL DE LA SECRETARIA DE&™
SEGURIDAD CIUDADANA DL LA CIUDAD DE MEXTCO, publicado

en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexico, el dia diecisiete di
mayo de dos mil diecinueve, os cuales establecen:

CONS OM POLITICA DE LOS ESTADDS UN

MEXICANOS

Articule 123, Tada persona tiens de-echa al trabajo digno v
socialmente Otl: al efecto, se promoverdn la creacidn de
emplens v la organizacién social de trabajo, confarmea ala ley.
Fl Congresn de 1a Unidn, sin contravenir a 1as bases sigulentes
debera expedir leyes sobre el trabajo, las cuales regiran:

[...]

B. Entre los Poderes de la Unidn v sus trabajaderes;

L]

KIll. Lo= militares, marinos, personal del servicio exterior,
agentes del Ministerio Poblico, peritos v las miembros de las
instituciones policiales, se regiran por sus propias leyes,

Los agentes del Ministeno Poblico, los peritos y 105 miembros
de [as instituciones peliciales de la Federacion, las entidades
federativas vy los Municipios, podran ser separados de sus
cargos s na cumplen con los requisites que las leyes vigentes
en el momenta del acto sefalen para permanecer en dichas
instituciones, o removidos por incurrir 2n responsabilidad en
el desempeno de sus funciones, Sila autaridad jurlsdicclonal
resolviere que la separacicn, remocion, baja, cese o cualquier
otra forma de terminacion del servicio fue njustificada, el
Estado stlo estara obligadn a pagar la indemnizacidn y demas
prestaciones a que tenga derecho, sin que en ningln caso
proceda su reincorporacion al servicio, cualquiera que sea el
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resultado del juicio o medio de defensa que se hubiere
promovido.

Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad
de México

Articulo 9. En el &dmbito de su competencia, seran
autoridades facultadas para aplicar la presente Ley:

Fd

1. Los Organos internos de control;

L]

Articulo 10. La Secretaria, los Organos internos de control y
la Auditoria Superior, tendran a su cargo, en el &mbito de su
competencia, ademas de las que le confieran la Constitucion
y demas normatividad aplicable, la investigacion,
substanciacion y calificacion de las Faltas administrativas.
Tratandose de actos u omisiones que hayan sido calificados
como Faltas administrativas no graves, la Secretaria y los
Organos internos de control seran competentes para iniciar,
substanciar y resolver los procedimientos de responsabilidad
administrativa en los términos previstos en esta Ley.

En el supuesto de que las autoridades investigadoras
determinen en su calificacion la existencia de Faltas
administrativas, asi como la presunta responsabilidad del
infractor, deberan elaborar el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa y presentarlo a la Autoridad
substanciadora para que proceda en los términos previstos en
esta Ley.

Ademas de las atribuciones sefaladas con anterioridad, la
Secretaria y los Organos internos de control seran
competentes para:

I. Implementar los mecanismos internos que prevengan actos
u omisiones que pudieran constituir responsabilidades
administrativas, en los términos establecidos por el Sistema
Anticorrupcion de la Ciudad de México;

II. Revisar el ingreso, egreso, manejo, custodia y aplicacion
de recursos publicos locales y federales segun corresponda en
el ambito de su competencia, y;

III. Presentar denuncias por hechos susceptibles de constituir
delitos ante las instancias competentes para su investigacion
y persecucion.

Ley Organica de la Secretaria de Seguridad Ciudadana

de la Ciudad México

Articulo 10.- La Unidad de Asuntos Internos se encargara de
supervisar la actuacion policial y de verificar el cumplimiento
de las obligaciones de los integrantes de los cuerpos policiales
que se encuentran bajo el mando de la Secretaria, con pleno
respeto a los derechos humanos.

El personal adscrito y el titular de la unidad de Asuntos
Internos desarrollara las funciones de supervision con pleno
respeto a los derechos humanos de los integrantes de las
instituciones policiales de la Secretaria; no formaran parte de
la Carrera Policial y deberan acreditar poseer conocimientos
relativos al régimen disciplinario y a las responsabilidades
derivadas de la actuaciéon policial, asi como un alto nivel
profesional y de especializacion.
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El Consejo Asescr Fxterna revisard la actuacion de la Unidad
de Asurtos Internes en casos de actuacion policial de alto
impacto en la opinign pablica o de aguellos 2n que asi lo
daterminen las perscnas titulares de la Jefatura de Gobierno
o de la Secrelaria. Se integrara por Consgjeres Ciudadanos
del Consejo Ciudadano para |2 Seguridad Ciudadana vy
Procuracion de Justicia, asi como por académicos y expertos
de la sociedad civil. Los resultados de sus investigaciones
serin entregados a las personas titulares de la Jefatura de
Gobierno y de la S=cretaria.

Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México

Articuln 21, Son atribucicnes de la Direccicn General de
Leuntos Internnc:

L...]

¥, Inspeccionar, revisar, supervisar, verificar v avaluar a las
Unidades Administrativas Policiales, Unidadcs Administrativas
de Apoyo Tecnico Operative, Unidades Administrativas de
Apoyo Tecnivo Oparativo Policial de la Policia, @n sus oficinas
v Cualguier establecimiento o lugar asignado para la
realizacion de las actividades que les correspondan,
derivado de o anternor, formular constancia, emitir
observaciones, recomendaciones ¥ accionas correctivas a las
autoridades compatentes de la Secretaria para su atencion y

resolucion, vy de ser el caso, iniciar Carpeta de Investigacidn
Administrativa;

[ = 1 DATO PERSONAL ART.186 LTAI

ACUERDO IDEN L
LINEAMIEMNT P L

LAS IMASISTENCIA SIN TIFI I0M

PERMISO DEL PERSONAL POLICIAL DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO

PRIMERO.- Se expiden Ios Lineamientos para la atencian v
sguimients a las inasistencias sin justificacion o sin permiso
del personal policial de la Secrelaria de Seguridad Ciudadana
de la Cludad de México, los cuales son de observancia general
y oblioatoria para la policia de la Cudad de México, asi como
pgra todos los titulares de las Unidades Administrativas vy
Unidades Adminiskrativas Policiales de la Dependencla.
SEGUNDO.- Todas las personas titulares de las
Unidades Administrativas que tengan a su mando
policias con efectos de nombramienta, designacicn,
remision o cualquies otra forma con 1a que se considere peolicia
W S0 ancuentre en activo o en actividades administrativas de
la policia preventiva o complementaria, deberan verificar
diariamente gue asistan a su servicio,

TERCERO.- Todos los policas en active, con indeperdencia
del area en que se encuentren adscritos, deberdn presenlar
justificante ante su superior jerargquico dentro de las setenta
¥ dos horas posteriares a la inasistencia comeatida,

El policia dnicament2 podra justificar su INAasictencia con
documentacidn de caracter oficial que acredite el motivo de la

inasistencia expedida por institucienss de salud del secior
poblice, durante &l térming senalado,

Con independencia de que se inicie acta para documentar las
inasistencias del policia, la persora thuar de la Upidad
Administrativa o Unidad Administrativa Policial no podra regar
la aslcnacion del servicio que corresponda a dicho integrante.
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hasta en tanto exista una resolucion en el procedimiento
administrativo correspondiente.

CUARTO.- En caso de que el policia falte a sus labores sin
permiso o causa justificada por mas de tres dias consecutivos
en un periodo de treinta dias naturales, o cinco dias no
consecutivos dentro de un periodo de treinta dias, la persona
titular de Ila Unidad Administrativa o Unidad
Administrativa Policial, debera integrar al dia habil
siguiente al que concluya el término de las setenta y
dos horas para la justificacion legal, un Acta en cuyo
contenido se hagan constar las inasistencias en que
incurrié el policia.

En el Acta se deberan describir los hechos que constaten las
inasistencias sin justificacion o sin permiso y que ante dicha
cuestion, el policia no presenté justificacion alguna, por lo que
se deberan detallar:

a) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se
materializan el supuesto de las inasistencias.

b) La mencion del computo y término de las setenta y dos
horas, asi como la omisién del policia para justificar la
inasistencia incurrida.

Ademas de lo anterior, se debera anexar:

I. Copia certificada de las fatigas de servicio suscritas por la
persona titular de unidad administrativa, correspondientes a
las fechas de los dias en los que ocurrieron las inasistencias
injustificadas sefaladas en el acta, las cuales se relacionan
con los hechos.

II. La persona titular de la Unidad Administrativa debera
verificar en el contenido de las fatigas, que las inasistencias
que motivan el acta, no corresponden a dias francos,
vacaciones o alguna otra circunstancia que justifique Ila
ausencia del policia en el servicio asignado.

I11. Copia certificada de dos partes informativos como minimo,
emitidos por policias a quienes, por el desempefio de sus
funciones, les conste directamente la ausencia del policia en
el servicio que tenia asignado.

IV. Copia certificada del Formato para sefalar domicilio en la
Ciudad de México, para oir y recibir notificaciones y
documentos en la Ciudad de México, asi como designar a
personal para los mismos efectos suscrito y firmado por el
policia.

La persona titular de la Unidad Administrativa a la que
esté adscrito el policia en un término no mayor a DIEZ
DiAS HABILES contados a partir de la fecha en que se
haya iniciado el acta debera remitir la documentacion
senalada a la Direccion General del Consejo de Honor y
Justicia, en caso contrario, se podra dar vista a la Direccién
General de Asuntos Internos de dicha circunstancia, para que
en el ambito de su competencia realice las acciones que
correspondan para determinar las responsabilidades a que
haya lugar, o bien, al érgano de control interno, dependiendo
del caso concreto.

Con independencia de lo establecido en el parrafo anterior, en
el caso de que la documentacién remitida de manera
extemporanea, se encuentre completa y no se le hayan
observado deficiencias que se tengan que subsanar, el
Consejo de Honor y Justicia iniciara el procedimiento
administrativo disciplinario que corresponda.
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Si de la revision practicada al acta, asi como a las
documentales que se le anexan para respaldar su contenido,
la Direccién General del Consejo de Honor y Justicia identifica
deficiencias, devolvera la documentacion con observaciones a
efecto de que sean subsanadas, para que postenormente
sean remitidas en un plazo no mayor de TRES DIAS HABILES
a la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia para
iniciar el procedimiento administrativo disciplinario. Este plazo
se computard a partir del dia siguiente a que hayan sido
recibidas las observaciones por la upnidad en la que se
encuentra adscrito el policia.

Las personas titulares de las unidades administrativas a la que
se encuentre adscrito el policia, que en el caso de que no sean
subsanadas las observaciones referidas en el plazo de TRES
DIAS HABILES, la Direccién General del Consejo de Honor y
Justicia las tendran por no presentadas y en caso de que asi
lo considere, podra dar vista de dicha circunstancia a la
Direccion General de Asuntos Internos o al érgano de control
interno para que en el ambito de su competencia, realice las
acciones que correspondan = para determinar las
responsabilidades a que haya lugar.

QUINTO.- Una vez recibida la documentacion, la Direccion
General del Consejo de Honor y Justicia informara a la
Direccion General de Administracion de Personal o al area
homologa de la Policia Complementaria que corresponda, el
inicio de un procedimiento administrativo disciplinario en
contra del policia, solicitando  informe cual es el ultimo
domicilio sefalado por dicho policia para oir y recibir
notificaciones en la Ciudad de México.

Para los efectos del parrafo anterior, la Direccion General de
Administracion de Personal o al area homologa de la Policia
Complementaria que corresponda, contaran con un plazo de
CINCO DIAS HABILES para remitir la informacién requerida a
la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia.

En caso de que el policia sea reportado como activo por la
Direccion General de Administracion de Personal o por el area
homodloga de la Policia Complementaria que corresponda, la
Direccién General del Consejo de Honor y Justicia, continuara
con la substanciacion del procedimiento administrativo
disciplinario, notificandole el inicio del mismo en el Gltimo
domicilio en la Ciudad de Méxicoln_que se tenga registrado para
tal efecto, o en su caso, en su cantro de trabajo.

Si de la informacion remitida por la Direccion General de
Administracion de Personal o por el area homdloga de la
Policia Complementaria que corr@sponda, se advierte que el
policia ha causado baja, la Direc%én General del Consejo de
Honor y Justicia procedera a deteqﬂinar la improcedencia del
inicio del procedimiento administrativo disciplinario.

En el supuesto senalado en el parrafo anterior, la Direccion
General del Consejo de Honor y Justicia podra dar vista a la
Direccion General de Asuntos Internos para que en el ambito
de su competencia, investigue los hechos que originaron la
integracion del acta por inasistencias injustificadas de un
pollc1a que ha causado baja.

SEXTO.- Todas las unidades administrativas adscritas a la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
en el ambito de sus atribuciones deberan realizar las acciones
necesarias para la operacion de los Lineamientos en el
presente Acuerdo sin dejar de observar las formalidades
esenciales para iniciar el acta respectiva atendiendo a sus
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atrinuciones, conforme a ta normatividad aplicable gue rige a
esta Institucian Policial.

Del marco normativo franscrice se desprende la faculzad
constitucionzl  de  iniciar e  instruir el procedimienta  de
investigacion contra zervidores publicos, a fin de determinar las
responsabilidades a que haya lugar v, en su cdso, imponer las
sunciongs commespondientes.

En sede local, la facultad para la investigacion administrativa
contra los miembres de la Secretara de Seguridad Ciuedadana de
la Ciudad de México es de la Direccion General de Asuntos
Internns, no obstante, con el proposito de evitar dilacion er el
inicio a las actas instauradas por las inasistencias sin justificacion
o sin permisa al personal palicial, a través del AcCERRO™ T
POR FEL QUE SF EXPIDEN LOS LINEAMIENTOS PARA LA
ATENCION ¥ SEGUIMIENTO A LAS IWASISTENCIAS SIN
JUSTIENCA LFTH.'J.T-.-' D Efn BERMISD DEL PERSONAL POLTCTAL DE LA
SECRETARIA DE SECGURIDAD CIUDADANA DE LA CIJDAD DE
MEXICO, antes citado, dicha facultad les fue conferida a [os
titulares de les Unidaces &dministrativas v Unidades
Administrativas policiales, guienes Ltienen a8 su cargo, por
mardato legal ¥ reglamentaria, gl de verificar diariamente que
los policias @ su mardo, asistan a4 suU servicio, asi como 2 de
integrar un Acta on cuyo contenido se hagan constar las
inasistoncias en que incurria el gol cia.

En ese contexto, los titulares de las Uridades Administrativas v
Unidades Administrativas policiales, al iniciar una investigacion
administrativa contra un alementn de policia a2 <0 mando,
cumplen con una funcidn a su cargo, esto es, vigilar gue los
elementes gque integran la seguridad publica corresponda a los
interescs de la cclectividad,

De ahi gue la practica de las diligencias recesarias para el
pxClarecirmienlo de hechos o condectas que pudierzn constituir
responsabiiidades administ-ativas, sea una labor de orden
publico @ interés social.

Razan por la cual, no resulta fectible considerar que las actas
administrativas  impugnadas, al censtituir actuacones
indispensables para integrar uwn posible procedimiesto de
separacinn definitiva, como parte de 1a obligacion constitucional
v legal del drgane de contrel int2rno, dado el irteres social que
subvace de esz funcicn investigadara, genere una afectacian al
inte~és lzgitimo de la hoy actora, debide a que no axistz algin
derscho particuler que emans de la Constitucion Federal ni de
las leves secundarins, oponible ‘9l intercs ceneral de que se
investiguen los hechos o conductas irregulares de los miembros
de las instituciones policiales del Gstado.

Estimar lo contrario, sera antepnn"pr el interes particular 2l de la
socieded, asi como criorpecer las facoltades v ohligaciones
caonferidas corstitucional legul'rhﬂnlu? al drgano de contrgl
interno de los cuerpos policiacos, respecto de lo cual la
calectividad esta interesada en gue se lleve a cabo.

De tal forma que las actuaciones genergdas con motivae de las
conductas imputadas a la hoy actora, como |0 son las Actas
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Administrativas de fecha tres de marzo y nueve de junio,
ambas de dos mil veintiuno, al constituir actos previos a un
procedimiento seguido en forma de juicio, no generan agravio
personal ni directo a la demandante para promover el presente
juicio de nulidad, ya que el inicio y conclusion del procedimiento
administrativo de separacion es lo que, en todo caso, causaria
perjuicio al promovente en su esfera juridica. Sirve de apoyo a
lo anterior, por analogia, la siguiente Jurisprudencia;

Registro digital: 2019368

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Comun, Administrativa

Tesis: XV.4o0. ]/3 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro
63, Febrero de 2019, Tomo II, pagina 2426

Tipo: Jurisprudencia

INVESTIGACION ADMINISTRATIVA DE LOS MIEMBROS
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA. QUIEN ES SUJETO DE
ESTA, CARECE DE INTERES JURIDICO PARA PROMOVER
AMPARO INDIRECTO EN SU CONTRA, SALVO QUE SE
DECRETE LA SUSPENSION PREVENTIVA DE SuUS
LABORES. De los articulos 109, fraccién 111, primer parrafo y
123, apartado B, fraccién XIII, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 144,
151 y 152 de la Ley de Seguridad Publica, asi como 77,
fracciones 1V, VII, VIII, IX, X y 78, fracciones I, 11 y 1V, del
Reglamento Interno de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Baja California, se advierte tanto la facultad
constitucional de iniciar e instruir el procedimiento de
investigacién contra los servidores publicos, a fin de
determinar las responsabilidades a que haya lugar y, en su
caso, imponer las sanciones correspondientes, como la
diversa facultad exclusiva para la investigacion administrativa
de los miembros de la Secretaria de Seguridad Plblica de la
entidad mencionada, la cual corresponde a la Contraloria
Interna, esto es, a la Direccion de Asuntos Internos, quien
tiene a su cargo, por mandato legal y reglamentario, el inicio
de la investigacion previa, con la finalidad de allegarse de
elementos que permitan concluir con objetividad sobre la
existencia de la conducta imputada. En estas condiciones, las
actuaciones generadas en esa fase de investigacién son
distintas del inicio del procedimiento administrativo de
separacion definitiva o de responsabilidad
administrativa de aquéllos, el cual puede generar
perjuicio en su esfera juridica. Asimismo, el director de
Asuntos Internos de la Secretaria senalada, al iniciar una
investigacion administrativa relacionada con un miembro de
esa dependencia, cumple con una funcién a su cargo, esto es,
vigilar que el desempefno de los elementos que integran la
seguridad publica corresponda a los intereses de la
colectividad. Por tanto, dado el interés social que subyace en
la investigacion administrativa, como parte de la obligacién
constitucional y legal del organo de control interno, se
concluye que quien es sujeto de ésta, carece de interés
juridico para promover. el amparo indirecto en su contra,
debido a que no existe derecho particular alguno que emane
de la Constitucion ni de las leyes secundarias, oponible al
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interes general de gue se investiguen los hachos o conducas
da los mizmbros de las instituciones policiales del Ectadn.
Fstimar o contrario, seria anteponar el interés particular al de
la saciedad, asi como entorpecer las facultades v obligaciones
conferidas al érgano de control Interma de los cuerpos
policiacos, respecte de lo cual, la colectividad ests intereszda
e que s lleve a cabo. Ademas, |as actuaciones generadas
en la fase de invastigacion constituyen aclos previps a
un procedimiento seguldo en forma de julcio, las cu;gg_i
m:l generan _agravio personal ni_directo _al servi

publico objeto de éstas, ya gue el inicio y conclusién gg!
procedimiento administrativo de separacién del cargo
es lo gue, en todo caso, le afecta; sir perjuiciz de que
pueda actualizarse una excepcior gue justifigue la
procedencia  del amparo, cuando la  wviolacion vulnere
directamente los derechos sustantivos del guejoso, coma
podrfe ser gue la autoridad respancable decrete la snspensidn
preventiva de cus labores, mientras. se lleva a cabo la
investigacian,

Por lo tanto, los actocs impugnades antes descritos no causan
perjuicio alguno a los intereses legitimos de la actora, én
CONsECuancid, es nnprocedente of presentle Juicio wn Lerminos de
Iz dispuesto er el articulo 92, fracclan Vi, de lg Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, por lo gue de acuerdo &
lo previsto =n el diverse 93, fraccion I, de la cilada Ley, es de
sobreseerse vy SE SOBRESEE EL PRESENTE ASUNTO.

I1I.- La controversia en &l pressnte asunto consiste 2n
determinar la legalidad o ilegalidad de los Acuerdos de
Radicacion de fechas: (i) trece de agosto de dos mil veintiuno,
dictads en el expadienta ™A T e va existencia queda
acraditada con la documentzl que obra a fojas de la 100 a la 102
de autos; v (i) tres de septiembre de cos mil veintiune, dictado
En EI .E':.:DE:‘:“EI-IL.:: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX |_|'-r.-|3 Ehl_rtﬂ"lcla queﬂﬂ
acreditada con Ia documental que obra a fojas de la 125 a la 127
de autps, a la cual se & concede velor probatoric pleno en
términos de los articulos 91, fraccian 1, v arliveio 98, fraccidn 1,
de la Ley gue nafma a este Organc Jurisdiccional; analizanda
previamenle las manifestaciones de las partes, y valorando las

pruebas rendidas.
Sustenta le anterior, la siguierte Jurisprudencia:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN
U INTEGRIDAD. Ecte Alto Tribural, ha sostentadn
reiteradamente el eriterio de cue el juzgedor debe interpretar
g escritn de¢ demanda cn su integridad, con un sentido de
liberalidad ¥ no restrictive, para determinar con exactitud la
intencidn del aramovente y, d= esta forma, armonzar los
datos v los elemenlos gue lo conforman, sin carmblar su
alcance y contenido, a fin de impartir una recla administracion
de justicia al dictar una sentencia gue contenga la fijacion
clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme a 1o
dispueste en el articulo 77, fraccion I, de |2 Lay de Amparo”.

IV.- Esta Sela Juzgadora analiza os conceptos de nulidad que
hace valer la parie actora en su escrite inicial de demanda, y la
refutacion gue realize la autoricad demandada en su oficio de
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contestacion a la misma, haciendo una fijacion clara de los
puntos controvertidos en cada uno de ellos y valorando las
constancias de autos, asi como las pruebas ofrecidas por las
partes, precisadas, desahogadas y admitidas, de conformidad
con el articulo 98 fraccion de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, lo anterior, conforme a lo dispuesto por el
articulo 91 de la en cita; destacandose que este Organo
Colegiado no se encuentra obligado a transcribir los conceptos
de nulidad que en contra del acto impugnado se enderecen y por
consiguiente la refutacion que realice la autoridad demandada
en contra de los mismos, circunstancias éstas ultimas, que no
implican afectar las defensas de las partes, pues los mismos ya
obran en autos, apoyandose para tal efecto, por analogia, en los
criterios sustentados por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién y por los Tribunales Colegiados de Circuito en las
Jurisprudencias siguientes:

“Novena Epoca !
Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXI, Mayo de 2010;

Materia(s): Comun;

Tesis: 2a./]. 58/2010;

Pagina: 830

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion
para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

Al respecto, esta Tercera Sala Ordinaria considera que, en
relacion al primer concepto de nulidad expuesto, el mismo es
de desestimarse, toda vez que a través del mismo la
accionante vierte argumentos tendientes a combatir la legalidad
de las Actas Administrativas de las cuales se decretd el

sobreseimiento en el presente juicio, de ahi que el argumento
planteado resulte inoperante.

Por consiguiente, esta Juzgadora entra al estudio Unicamente del
SEGUNDO concepto de nulidad donde la accionante
sustancialmente hace valer la incompetencia del Director
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General de la Comision de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Civdadana de la Ciudad de Mévicn para emitic los
acuerdns e radicacion que por esta via se impugnan,

Por su parte, en ¢l oficio de contestacidon de demanda, el
regrasentante de la autoridad demandada adujo en su defense
que resulte infundado o expuesly por b oarte actora, toda ves
gue el uitimo parrafo del articulo 118 his de la Ley del Sistema
de Seguridad Ciudadana de la Cudad de México, otorgd le
compoetencia al Dircctor General de la Cemision de Honer vy
lusticia, para realizar actos o diligencias quz impliguen la
substanciacion del procedimiente administrativo disciplinario, Iz
fue =n el case concretn acontecic con la emisicn de los acuerdos
de radicacion gue por esta via se impugnan.

Al respectn, supliendo las deficiercias de la demarda en
tarminas dal articuls 97 da la | ey Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, esta Sala considerza gue resultan
infundados los argumentos vertidos por la parte actora,
de conformidad con lo razonamientos juridicos sigulentes:

Del analisis que realiza esta Juzgadora a los Acuerdos de
Radicacion de fachas: (i) trece ce agosto de dos mil velitiung,
dictzdo en el expedierte e que obra a fojas de 13
100 a fa 102 de autos; vy (il) tres de septiembre de dos mil
veintiung, dictade en ol expediente™ e aye ohra @
fojas de la 125 a la 127 de autos, documentales publicas a le=
gue se les confiere valor probatorio pleno en términos de 1o
dispuesto. por a2 fraccion 1 del articuln 126 de la Lay de la
Materia, se desprende que el Director General de la Comisicn de
Hrnar v Justicia de la Secqetaria de Seguridad Civdadana de |12
Ciuclag de Maxico, citd coma fundamento de competencia pera
la emision de dicho acte, entre otros, o dispussto en el articulc
43 del Reglamento Interior de la Secretariz de Seguridac
Ciudadara de la Ciudad de México, el cual para una mear

comprensién del presente asunte se transcribe & continuacion:

Articulo 43. Son atribuclones ce la Direccion General de e
Comisdn de Honoer y Justicia:

I. Colaborar con e Comisien de Honor vy Justicia en e
substanciacidn de los procedimientos administrativos
disciplinarios;

II. Coordinar, supervisar y suscribir en auxilio de la
Comisién de Honor y Justicia, todas las diligencias y
actuaciones necasarias que sean necesarias para la
substanciacion de los procedimientos administrativos
disciplinarios, con excapcion de la resolucion de los mismos;

[.]

V. Elaborar y suscribir en auxilio de Ia Comision de
Honor y Justicia los acuerdos de radicacion gue se
emitan para el inicio del procedimiento administrativo
disciplinario;

(.1

Talrbe Lkt

({RCHRTITET]ALRTIER B T

RS TP




TI}-29807/2022
PAt

RO BRI

PA-DOSE21-2024

30

IX. Suscribir todos los acuerdos que resulten
necesarios durante la tramitacion del procedimiento
administrativo disciplinario;

(]

XI. Supervisar la elaboracion de los acuerdos de
improcedencia del procedimiento administrativo
disciplinario y someterlos a la aprobacion de la
Comision de Honor y Justicia;

XII. Formular los proyectos de resolucion y programar
su presentacion ante la Comision de Honor y Justicia,
para su discusiéon y en su caso, aprobacién en la sesion
correspondiente;

(]

De los preceptos anteriormente citados, claramente se
desprende las facultades conferidas al Director General de la
Comision de Honor y Justicia de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México, para coordinar, coadyuvar,
colaborar, supervisar y suscribir en apoyo y auxilio a la Comision
de Honor y Justicia, referente a la substanciacién de los
procedimientos administrativos disciplinarios, desde el inicio del
procedimiento y hasta la formulacion del proyecto de resolucién,
mismo que presentara ante la Comision de Honor y Justicia para
su discusiobn y en su caso aprobacion en la sesion
correspondiente, en consecuencia, resulta evidente que la
autoridad demandada emitio los acto que por esta via se

impugnan conforme a derecho y dentro del ambito de sus
atribuciones,

Sin que el hecho de que en el auto de radicacion se hubiera dado
inicio al procedimiento implique que la Comision de Honor y
Justicia era el érgano competente para emitirlo, maxime que de
autos no se advierte alguna otra actuacion que se denomine de
esa manera o que cumpla con los elementos que prevé el articulo
118 bis de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de Mexico; con lo cual se advierte que dicho
ordenamiento otorga a la Direcciéon General de la Comision de
Honor y Justicia la facultad de auxiliar a la citada comision en el
desarrollo de sus funciones, tales como la sustanciaciéon de los
procedimientos disciplinarios, para lo cual, le otorga diversas
atribuciones como elaborar y firmar los acuerdos de radicacion,

entre otras. Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio
jurisprudencial:

Registro digital: 2013596

Instancia: Plenos de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: PC.I.A. 1/95 A (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
39, Febrero de 2017, Tomo 11, pagina 826

Tipo: Jurisprudencia

COMPETENCIA PARA RADICAR EL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE RESPONSABILIDAD
INSTAURADO CONTRA LOS ELEMENTOS DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PI:.IBLICA DEL DISTRITO
FEDERAL (AHORA CIUDAD DE MEXICO). CORRESPONDE
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TANTO AL CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA
INDICADA SECRETARIEA (COMPETENCIA ORIGINARIA],
COMO A 5U DIRECTOR GENERAL CUANDO ACTUA EN
AUXILIO DE ESTE ORGANO (COMPETENCIA

Tribumal de usticia DERIVADA ).
Auliminisirativa
de | J Fin
Chidad ?j:‘ME'mcg. De los arbiculos 53 v 54 de la Ley de Seguridad Pablica del

Distrito Federzl, 61 del Reglamento Interior de la Secretaria
de Seguridad Publica de esa ertidad, asi como 76 v 27 dal
Reglamento que Establece el Procedimients para la
Conclus dn de 'a Coarrara Policial de ls Secretana de Seguridad
Piblica del Distrito Federal, se colige gue compete al Consejo
de Honor y Justicia de dicia Secretaig conocel v resolver
sobre las falteas graves en Cue incurran los elementos
policiales a los principios de actuacién v a laz normas
i disciplinaras, v sobre su suspension tempeoral v destitucion o
separacion, lo que debe inlterpratarse como el conocimiento
respecto a todo el procedim enta, desde su inicio -incluidas su
radicaciin v admisidon-, hasta su conclusidn, pues no
distingusn o precisan que a Consejo  ~eferido silo
corresponde conocer una parte del proced miento, aunado a
que sefialan gque le compete su corocimiento v resolucion, por
lo que deoe entenderse que es respecto @ la totzlidad del
asunto, desce su inicio; d= ahi que s2a el Consejo de Honor v
Justicia quien cuenta con la competencia ariginaria para dictar
e acuerde de radicacion. Ahora bien, el hecho ce gue &l
aticulo 36, fraccion IV, del Reaglamento Interior de a
Secretaria de Seguridad Piblicea del Distrito Federal indigue
que es #tribucion d=l Director General del Corsejo de Honor v
lusticia la alaboracidn v firma del acuerdo de radicacion, no
irmplica una contradiccidén entre ambas normas, o que &l citedo
reglamento restrinja las facultades que la ley preve para dicho
Consejo, porgue = primero unicamente otorga civersas
aibuclones al directo- general en aras de gue soxiic al
Consejo aludido en el gjercciy de sus funciones, tales como
lz elabéraclan y firma del acuerdo de radicacicn, perc no
excluye la potestad gueo originalmente le corresponde, por
vrtud de ley, de conocor la totalidad del procedimiento de
responsahilidad. De ahi que se considere que |la facultad
de radicar el procedimiento de responsahilidad
instaurade contra los e¢lementos pertenecientes a la
Secretaria de Seguridad Puablica del Distrito Federal
{ahora Ciudad de México) corresponde tanto al Consejo
de Honor y Justicia de la Secretaria mencionada
{competencia originaria), como a su director general,
cuando actda en auxilio de este dorgano {(competencia
derivada).
(Lo resaltadoe os nuestro

Por lo anteriormente sxpuesta y fondado, y comn consecuancia
de que la hoy actora no acreditd los extremos de su accién, al
resultar infundados los conceptos de nulidad que farmuld en su
escrito de demanda, can fundamento en Ia fraccldn I del articulo
102 e la Ley ce Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico,
este Tercera Sala Ordinaria, RECONOCE LA VALIDEZ do |os
Acuzardos de Racicacion de Fechas: (i) trece de agosto de dos
mil "'."[-"II.'IrIIJI"iLII jfﬂ".adﬂ L-ln ':.I E:'C'pﬂdler'ltf‘ DATOPERSONALART.186LTAIPRCCDMXiii}
tr=g de septiembre de dos ml veinbiuno, dictade zn el expedienta
PATO PERSONAL ARTRS TARRCEW Sirve die apoye la siguiente Jurisprudencia;
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SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA DEMANDA EM EL
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL, PROCEDENCIA DE LA.- [e o
dispugsto por el articulo 79 de la Ley del Tribunal de io
Contencioso Administrativa del Distrito Federal, |z Sala del
conocimiento deberd suplir las deficiencias de los conceptos
de violacion, pero sélo de acuellos que se hayan expresads
en la demanrda en forma deficiente, v en materia fiscal cuando
do los  nechos narrados se deduzca el agravio; perg la
suplencia de 1a deficencia de la demanda no llega al extremn
de resolver con base en argumentos que no fueron senalados
en la misma, sino gue debe estarse 2l plantcamiento gue
sobre el particular haga la parte ectora, en caso contrario, se
variaria la litks en perjuicio de las demandadas.” (sic)
V.- Una vez que han sido expuestos los argumentos en las que
se apoyd la Sala Primigenia al momento de emitir la sentéhcia
apelada, por cuestidn de método, este Pleno lurisdiccional
procede al analisis de los agravios que invocd la parte apelante
dentra del recurso de apelacion RAJ.A709/2022 que nos

ocupa, en donde de forma medular argumenta:

Primer agravio. La recurrente sustancialments refiere, que la
Sala Ordinaria omitic estudiar de manera oficiosa la
incompetencia de la autoridad demancada, a pesar de que es
una cuestion de o~den publico; ademas de que cn el escrito
inicial de. demanda clararrente se alegd la ausencia de
fundamentacion respecto de |la existencia v competencia de la
autoridad que emite los actos combatidos consistentes en las
actas administrativas de fechas tres de marzo v nueve de junio
ambas de dos mil veintiuno, es decir, gue la Inspectora Jefa
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ., Qingan  maomeanto
acredita su existencia o nombramicento para haberse ostentada
como Directora de Operacion Vial Zona ? Centra de |2 Policia de

la Ciudad de México y tampoco sefala los articulos gue le den
competencia para actuar con esa calidad.

Al respecto, este Pleno Jurisdiccional considera gue el agravio
primero hecho valer por la parte apelante en su recurso de
apelacion RAJ.A709/72023 que se resuelve, 2s FUNDADOD
para REVOCAR el fallo recurridoc, en atencion a las

conslderaciones juridicas que a continuacidn se precisan:
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En primer férmino, dehe indicarse que mediante escrito inicial
de demanda la parte actora impugnd las actas administrativas
de fechas tres de marzo v tres de junio ambas de cos mil
veintiuno v los acuerdos de inicio de procedimierto del trece de
agosic v tres de septiembre, ambos de dos mil veintiuno, estos
altimos  dictados dentro del procedimients  administrativo
disciplinario con numerc de expediznte ™
considerar gue dichos actos son ilegales al encontrarse

indebidamente fundados v motivados.

sustanclado que fue el procedimiento respectivo, en fecha
VEINTE DE SEPTIEMBRE DE D'Ell;'.-" MIL \IEIHTIDﬁS, =}
Tercera Sala Ordinaria de este Tribunal pronuncio sentencia
dentro del juicio de nulidad de antecedentes, mediante la cual

determing lo siguiente:

Regpecto de las Actas Administrativas de fechas tres de
marzo y tres de junio, ambas de dos mil veintiuno,
determiné sobreseer el juicic de nulidad bajo las

siguientes consideraciones;

“"II.1.- Como primera  causal de improcedencia oy
sobreseimientn, las autoridades demandadas aducen que debe
snhreseprse gl presente juicic par lo gue se refisre al Acta
Administrativa de facha tres de marzo de das mil veintiunn, e
conformidad con lo dispaesto en la fraceion VI del articule 92, en
relacion en el articula 93 fraccion I de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxice, dado gues dicho acto
impagnado,  dnicamente | srvid oo pruea para la
substanciacion del procedimiente instaurade en contra de la
Impatrante, po- lo que no le causd afeclacin alyuna o la aclora.

Al respecto, esta Juzoadora estima fundada |z causal de
improcedencia irvocada, ya quc, en el case en corcrets, se
actualiza el supuesto contenido en la fraccion VI del articulo 92,
y por ello, es procedente el sobreseimiento del presente juicie
can fundamento en el ark colo 93, fraccion 11, ambos oreceptos
de la Lev de Justicla Administrativa de la Ciudad de Meéxico,

lnicamente por o que se refiere a las Actas
Administrativas F marzo ¥y nueve de junio
ambas de dos mil veintiune; en atencidn a lo que se expone

a continuacion:

Al respecto, €5 convenicnte citar lo previsto en el articuls 93,
fraccion V1, asi como lo dispuesta por el articule 23, fraccion 11,
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preceptos de la Ley de lusticla Administrativa de la Ciudad de
Mexica, los cuales disponan:

“Articulo 92. El juicio ante al Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México es improcedente:

me)

Y1. Contra ackos o resoluciones que no afecten los
inlereses legitimos del actor, gue se havan consumado
de un modo irreparable o gue hayan sido consentidos
e¥presa o tacitamente, entendiéndose por @stos ultimos
aquellos contra los que no Se promovia el Juicio dentro
de los plazos sefalados por esta Lay;”

"Articule 93. Procade el sobreseimiento en &l juicia
cuando:

f) i
I1. Durante el juicio aparecicre o sobrevinierz alguna de
a5 causas de improcedencia a que sé refiere el articulo
anterior;”

Be los arkiculas anteriores, se advierte que el juicio ankte =50
Tribunal es improcedente en contra actos que no afectzn los
intereses legitimos del acdonante, es decir, gue no exista una
afectacion real y actual en su esfera juridca, misma de debea-a
de ser dé manera directa o indirecta, con motive de su especial
situacien frente al orden jusidice, ademas de Qque al
sobreseimiento del juicio procede cuando se actualice alguna de
las causas de improcedencia del citado articule 92.

Ahora bien, de la lectura efectuada al escrito de demanda, asi
como del analisis fque se realiza A las constancias que integran
el expediente en que ce actua, se desprande que la parte actora
gretende controvertlr las Actas Admirictrativas de facha tres da
marzo ¥y nueve de junic, ambas de dos mil velntiuno, formadas

zon mpEkvo de las supuestas conductas cometidas por la C.
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX._ ;o te  actora en =

presante juicio-.

Sobre este puntn, debemos tomar en consideracion que el
interes legitimao unicamente corresponde a aquella persona gue
resiente un perjulcio, dahe © menoscabo sobre si o SU
patrimorio, v que se bien es cierto, a través del criterio
Jurisprudencial se establece que, para la procedencia del juicio
administralivo basta con que el acto de auteridad impuanado
afecte la esfera juridica del actor, para que le asista un interés
legitima para demandar 1a nolidad e ese actn, resultando
intrasrendente, para este pronpdsito, que cea, o no, titular del
regpectivo derecto subjativo, pues el interés que debe justificar
el accipnante no es el relativo a acraeditar su pratension, sing al
que le agiste para iniciar la accian; perjuicio que debe entendarse
como la afectacion por kas actos de autoridad o por la ley, de un
derecho legitimamente tutelado, el que desconocde o violado,
ctorga al afectado la facultad para acudir anle el drgano
Jurisdiccional compelente, a efecto de que ese derecho protegldo
por la ley le sea reconocidc o gue no le 52a violado, Sirve de
apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia:

Suprema Corte de Justicia de la Nacion
Registro digital: 1E5376
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Instancia: Segunda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./]. 142/2002

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XVI, Diciembre de 2002, pagina 242

Tipo: Jurisprudencia

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccion V,
de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, para la procedencia del juicio administrativo
basta con que el acto de autoridad impugnado afecte la esfera
juridica del actor, para que le asista un interés legitimo para
demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente,
para este proposito, que sea, o no, titular del respectivo
derecho subjetivo, pues el interés que debe justificar el
accionante no es el relativo a acreditar su pretension, sino el
que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales preceptos
aluden a la procedencia o improcedencia del juicio
administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la
accion ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo; asi,
lo que se plantea en dichos preceptos es una cuestion de
legitimacion para ejercer la accion, mas no el deber del actor
de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto
ultimo es una cuestion que atane al fondo del asunto. De esta
forma resulta procedente el juicio que intenten los
particulares no sélo contra actos de la autoridad
administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés
juridico), sino también y dé manera mas amplia, frente a
violaciones que no lesionen propiamente intereses juridicos,
ya que basta una lesion objetiva a la esfera juridica de la
persona fisica o moral derivada de su peculiar situacion que
tienen en el orden juridico, de donde se sigue que los
preceptos de la ley analizada, al requerir un interés legitimo
como presupuesto de admisibilidad de la accion
correspondiente, también comprende por mayoria de razon al
referido interés juridico, al resultar aquél de mayores alcances
que éste.

Contradiccion de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por
los Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y Décimo Tercero,
todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de
noviembre de 2002. Unanimidad de cuatro votos. Ausente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano; en su ausencia hizo suyo el asunto Juan
Diaz Romero. Secretario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot.

Tesis de jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda
Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del veintidos de
noviembre de dos mil dos.
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En este orden de ideas, esta Juzgadora considera que, en efecto,
en el caso concreto se actualiza la causa de improcedencia en
mencion, dado que, las cuales no afectan su interés legitimo, ya
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que la facultad de investigacian que lleva a cabo la autoridad del
grgano de contral internc de las instituciones policiales,
conferida er la Constitucién v en las leyes secundarias, no
repercute on le esfera juridica del promovente,

A fin de demostrar lo anterior, conviene destacar la facultad de
irvestigacion contra los seérvidores publicos, contenida en el
articulo 139, fraccion I1I, primer parrafo, de la Constitucion
Faderal, 2si como l2 facultad de investigacion administrativa
contra los miemoros de as instituciones policiales, prevista en
el numeral 123, apartade B, fracddn X111, sequndo parrafo, de
la Constitucidn Federal, en relaclién con les diversos 9 fraccion 11
v 10 de la Ley de Responsahilidades &dministrativas de la Ciudad
de Mexico; 10 de la Ley Organica de la Secretarie de Seguridad
Ciudadana de |la Ciudad de México; v 20 fracciones I, II v IV del
Reglamento Interior de la Secretaria de Sequridad Foblica del
Digtrito Federal, asi como al ACUERDO “POR EL QUE SE
EXPIDEN 105 LINEAMIENTOS PARA LA ATENCICN ¥
SEGUIMIENTC A LAS INASISTENCIAS SIN JUSTIFICACION O
SIN PERMISO DEL PERSONAL FOLICIAL DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD BE MEXTCD, publicado
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de Mexico, el dia diecsiete-de
mayc de dos mil diecinueve, los cuales establecen;

ONSTITUCL IiTICA DE L TAD 1D
MEXICANDOS

Articule 123. Toda persona tiene derecho al trabajo dignio y
socialmente util; al efecto, se promoveran la creaciin de
emplecs v Ia organizacion social de trabaijo, conforme a laley.
El Congreso de la Unian, sin contraverir a lac hasas sigulentes
deberd expedir leves sobre el trabajo, las cuales regiran:

Eisd

B. Entre los Poderes de la Jnion y sus trabajadores:

]

X¥III, Los militares, marinos, personal del servicio exterlor,
agentes del Ministerio Pablion, peritos v los miembros de las
instituciones poticlales, se regiran por sus propias leyes,

Los agentes del Ministerio Pablico, los peritos v 108 miembros
de las instituciones policiales de la Federacion, las entidades
federativas vy los Municipios, podran ser ceparados de sus
cargos si no cumplen con los requisitos gue |as leyes vigentas
en al momento del acto sefalen para permanecer en dichas
instituciones, o removidos por incurrir en responsabilidad en
el desempena de sus fundones. 5i la autorided jurisdiccional
resolviere gue la separacion, remocion, haja, cese n cualguier
afra farma de terminacion del servicio fue njustificada, el
Estado solo estara obligado a pagar la indemnizacion v demas
prastaciones a que tenga deracho, sin que en pingul caso
proceda su reincorporacion al servicio, cualquiera que sea el

resultade del jucio o medio de defensa que se hubjere
promovido.

Ley de R

de México

Articule 9. En el ambito de su compelencia, seran
auloridades facultadas para aplicar la presentz Ley:

Ll

11, Los Oroanos internos ce control;

[...]
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Articulo 10. La Secretaria, los Organos internos de control y
la Auditoria Superior, tendran a su cargo, en el ambito de su
competencia, ademas de las que le confieran la Constitucién
y demas normatividad aplicable, la investigacién,
substanciacion y calificacion de las Faltas administrativas.
Tratandose de actos u omisiones que hayan sido calificados
como Faltas administrativas no graves, la Secretaria y los
Organos internos de control seran competentes para iniciar,
substanciar y resolver los procedimientos de responsabilidad
administrativa en los términos previstos en esta Ley.

En el supuesto de que las autoridades investigadoras
determinen en su calificacion la existencia de Faltas
administrativas, asi como la presunta responsabilidad del
infractor, deberan elaborar el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa y presentarlo a la Autoridad
substanciadora para que proceda en los términos previstos en
esta Ley,

Ademas de las atribuciones senaladas con anterioridad, la
Secretaria y los Organos internos - de control seran
competentes para:

I. Implementar los mecanismos internos que prevengan actos
u omisiones que pudieran constituir responsabilidades
administrativas, en los términos establecidos por el Sistema
Anticorrupcion de la Ciudad de México;

I1. Revisar el ingreso, egreso, manejo, custodia y aplicacion
de recursos publicos locales y federales segun corresponda en
el ambito de su competencia, y;

ITI. Presentar denuncias por hechos susceptibles de constituir
delitos ante las instancias competentes para su investigacion
y persecucion.

Ley Organica de la Secretaria de Sequridad Ciudadana
de la Ciudad de México

Articulo 10.- La Unidad de Asuntos Internos se encargara de
supervisar la actuacion policial y de verificar el cumplimiento
de las obligaciones de los integrantes de los cuerpos policiales
que se encuentran bajo el mando de la Secretaria, con pleno
respeto a los derechos humanos.

El personal adscrito y el titular de la unidad de Asuntos
Internos desarrollara las funciones de supervision con pleno
respeto a los derechos humanos de los integrantes de las
instituciones policiales de la Secretaria; no formaran parte de
la Carrera Policial y deberan acreditar poseer conocimientos
relativos al régimen disciplinario y a las responsabilidades
derivadas de la actuacion policial, asi como un alto nivel
profesional y de especializacion.

El Consejo Asesor Externo revisara la actuacion de la Unidad
de Asuntos Internos en casos de actuacion policial de alto
impacto en la opinion publica o de aquellos en que asi lo
determinen las personas titulares de la Jefatura de Gobierno
o de la Secretaria. Se integrara por Consejeros Ciudadanos
del Consejo Ciudadano para la Seguridad Ciudadana vy
Procuracion de Justicia, asi como por académicos y expertos
de la sociedad civil. Los resultados de sus investigaciones
seran entregados a las personas titulares de la Jefatura de
Gobierno y de la Secretaria.
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Reqglamento Interipr_de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México

Articule 21. Son atribuciones de la Direccion Genaral de
Asuntos Internos;

L..]

X. Inspaccionar, revisar, supervisar, verificar y eveluar a las
Unidades Adminstrativas Policizles, Unidadas Administrativas
de Apoyo Teécnico Operative, Unidades Administrativas de
Apoyo Téecnico Operativo Policial de la Policia, en sus oficinas
y cualguier establecimiente o lugar asignado para la
reglizacian de las actividades que les correspondan, v
derivado de ‘o anerior, formular constancia, emitic
aheervaciones, recomendacicnes y acciones correctivas a las
autoridades competentes de la Secretara para s atencion y
resolucidn, v de ser el caso, iniciar Carpeta de Investigacion
Adrministrativa;

|- ri '] DATO PERSONAL ART.186 LTAIl

ACUERDO POR

LI P UIMIENTD A
LAS INASISTENCIAS SIN JUSTIFICACION O SIN
PERMISO DEL PERSOMNAL PO ] SECRET

DE SEGURIDAD C1 DANA DE MEXI

PRIMERD.- Se expiden los Lineamientos para 1a atencién y
seguimients a las inasistencias sin justificacion o sin permiso
del perscnal policial de la Secretaria de Seguridad Ciadadana
de la Ciudad de México, los cuales son d= observanciz gereral
w ghligatoria para le policia de la Ciudad de Mexico, asi camo
para todos los titulares de las Unidades Administrativas v
Linidades Administrativas Policiales de la Dependencia.
SEGUNDO.- Todas las personas titulares de las
Unidades Administrativas que tengan a su mando
policias con efectos de nombramiento, designacion,
camision o cualguier otra forma con Ia gue se considere policia
¥y 3e encuentre en active o en actividaces administrativas de
la policia preventiva o complementaria, deberan verificar
diariamente que asistan a su servicio.

TERCERD.- Todos |65 Pﬂllﬂfﬂs en aclivo, con independencia
del area en que se encusntren adscritos, ceberdn presentar
justificante ante su superior jerarguico dentro de las setonta
y das horas posteriores a la inasistencia cometida,

El policia Onicamente podra justificar su inasistencia can
documentacion de caracter oficial gue acredite &l motivo de la
inasistencia expedida por institucinnes de salud del sector
publicn, durants al término sefalado,

Con irdependencia de que se nigie acta para documentar las
imnasistenclas del policia, la persona titular de la Unidad
Mdministrativa o Unidad Administratbva Pelicial no podra regar
la asignacion del servicio que corresponda a dicho integrante,
hasta o1 tanto exista una resolugion en el procedimientc
administrativo corresponciente,

CUARTO.- En casc de que & policla falte a sus labores sir
permiso o causa justiiicada por mas de tres dias consecutivos
21 un pericda de treinta dias naturales, o cinco dias no
consecutivos dentro de un periodo de treinta dias, la persona
titular de Ila Unidad Administrativa o Unidad
Administrativa Policial, debera integrar al dia habil
siguiente al que concluya el término de las setenta y
dos horas para la justificacion legal, un Acta en cuyo
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contenido se hagan constar las inasistencias en que
incurrio el policia.

En el Acta se deberan describir los hechos que constaten las
inasistencias sin justificacion o sin permiso y que ante dicha
cuestion, el policia no presento justificacién alguna, por lo que
se deberan detallar:

a) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar en las que se
materializan el supuesto de las inasistencias.

b) La mencién del computo y término de las setenta y dos
horas, asi como la omision del policia para justificar la
inasistencia incurrida.

Ademas de lo anterior, se deberd anexar:

1. Copia certificada de las fatigas de servicio suscritas por la
persona titular de unidad administrativa, correspondientes a
las fechas de los dias en los que ocurrieron las inasistencias
injustificadas sefaladas en el acta, las cuales se relacionan
con los hechos. '

II. La persona titular de la Unidad Administrativa debera
verificar en el contenido de las fatigas, que las inasistencias
que motivan el acta, no corresponden a dias francos,
vacaciones o alguna otra circunstancia que justifigue la
ausencia del policia en el servicio asignado.

II1. Copia certificada de dos partes/informativos como minimo,
emitidos por policias a quienes, por el desempefio de sus
funciones, les conste directamente la ausencia del policia en
el servicio que tenia asignado.

IV. Copia certificada del Formato para senalar domicilio en la
Ciudad de México, para oir y recibir notificaciones vy
documentos en la Ciudad de México, asi como designar a
personal para los mismos efectos suscrito y firmado por el
policia.

La persona titular de la Unidad Administrativa a la que
esté adscrito el policia en un término no mayor a DIEZ
DIAS HABILES contados a partir de la fecha en que se
haya iniciado el acta debera remitir la documentacién
senalada a la Direcciéon General del Consejo de Honor y
Justicia, en caso contrario, se podra dar vista a la Direccion
General de Asuntos Internos de dicha circunstancia, para que
en el ambito de su competencia realice las acciones que
correspondan para determinar las responsabilidades a que
haya lugar, o bien, al érgano de control interno, dependiendo
del caso concreto.

Con independencia de lo establecido en el parrafo anterior, en
el caso de que la documentacion remitida de manera
extemporanea, se encuentre completa y no se le hayan
observado deficiencias que se tengan que subsanar, el
Consejo de Honor y Justicia iniciara el procedimiento
administrativo disciplinario que corresponda.

Si de la revision practicada al acta, asi como a las
documentales que se le anexan para respaldar su contenido,
la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia identifica
deficiencias, devolvera la documentacion con observaciones a
efecto de que sean subsanadas, para que posteriormente
sean remitidas en un plazo no mayor de TRES DIAS HABILES
a la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia para
iniciar el procedimiento administrativo disciplinario. Este plazo
se computara a partir del dia siguiente a que hayan sido
recibidas las observaciones por la unidad en la que se
encuentra adscrito el policia.
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Las personas titulares de las unidades administrativas a la que
se encuentre adscrito el policia, que en el caso de que no sean
subsanadas las observaciones referidas en el plazo de TRES
DIAS HABILES, la Direccién General del Consejo de Honor y
Justicia las tendran por no presentadas y en caso de que asi
lo considere, podra dar vista de dicha circunstancia a la
Direccion General de Asuntos Internos o al 6rgano de control
interno para que en el ambito de su competencia, realice las
acciones que correspondan para determinar las
responsabilidades a que haya lugar.

QUINTO.- Una vez recibida la documentacioén, la Direccion
General del Consejo de Honor y Justicia informara a la
Direccion General de Administracion de Personal o al area
homoéloga de la Policia Complementaria que corresponda, el
inicio de un procedimiento administrativo disciplinario en
contra del policia, solicitando informe cual es el Ultimo
domicilio sefalado por dicho policia para oir y recibir
notificaciones en la Ciudad de México.

Para los efectos del parrafo anterior, la Direccion General de
Administracion de Personal o al area homologa de la Policia
Complementaria que corresponda, contaran con un plazo de
CINCO DIAS HABILES para remitir la informacién requerida a
la Direccion General del Consejo de Honor y Justicia.

En caso de que el policia sea reportado como activo por la
Direccion General de Administracion de Personal o por el area
homdéloga de la Policia Complementaria que corresponda, la
Direccion General del Consejo de Honor y Justicia, continuara
con la substanciacién del procedimiento administrativo
disciplinario, notificdndole el inicio del mismo en el ultimo
domicilio en la Ciudad de México que se tenga registrado para
tal efecto, o en su caso, en su centro de trabajo.

Si de la informacion remitida por la Direccion General de
Administracion de Personal o por el area homologa de la
Policia Complementaria que corresponda, se advierte que el
policia ha causado baja, la Direccion General del Consejo de
Honor y Justicia procedera a determinar la improcedencia del
inicio del procedimiento administrativo disciplinario.

En el supuesto sefialado en el parrafo anterior, la Direccidon
General del Consejo de Honor y Justicia podra dar vista a la
Direccion General de Asuntos Internos para que en el ambito
de su competencia, investigue los hechos que originaron la
integracion del acta por inasistencias injustificadas de un
policia que ha causado baja.

SEXTO.- Todas las unidades administrativas adscritas a la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México,
en el ambito de sus atribuciones deberan realizar las acciones
necesarias para la operacion de los Lineamientos en el
presente Acuerdo sin dejar de observar las formalidades
esenciales para iniciar el acta respectiva atendiendo a sus

atribuciones, conforme a la normatividad aplicable que rige a
esta Institucion Policial.

Del marco normativo transcrito se desprende la facultad
constitucional de iniciar e instruir el procedimiento de
investigacion contra servidores publicos, a fin de determinar las

responsabilidades a que haya lugar y, en su caso, imponer las
sanciones correspondientes.

En sede local, la facultad para la investigacion administrativa
contra los miembros de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México es de la Direccion General de Asuntos
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Internos, ne obstanbe, con el proposito de evitar dilaciaor en el
inicio a las actas instauradas por las inasistencias sin justificacion
o sin permiso al personal pelicial, a través cel ACUERDO
FOR EL QUE S EXPIDEN (OS5 LINEAMIENTOS FARA LA
ATENCION ¥ SEGUIMIENTO A LAS (NASISIENUIAY SIN
JUSTIFICACTON O 51N PERMIS0 DEL PERSONAL POLICTAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, antes citado, dicha facultad les fue conferida a los
fitulares de las Unidades Administrativas vy Unidades
Administrativas policiales, nuienes Henen a su cargo, por
mandatoe legal v reglamentario, el de verificar diariamente gue
los policias 2 su mando, asiston a su servicio, asi como el de
integrar un Acta en cuyo contenide se hagen constar las
inasistencias en gue incurr it el palicia.

En ese contaxto, los Litularss de las Unidades Administrativas y
Unidedes Administrativas peliciales, al iniciar una investigacion
administrativa contra un elemento de policia a su mando,
cumplea con ura funcion a su cargo, esto es, vigilar que los
elementos que integran la sequridad pablica corresponda 3 los
intereses de la colectividad.

De ahi que la practica de las diligencias necesarias para el
esclarecimiento de bechos o conduclas gue pudieran constituir
responsabilidades administrativas, sea una labor de orden
publico e interés social.

Razdn po- |3 cual, ro resulta factible considerar gue las actas
administrativas  impugnadas, ‘al constituir actuaciones
indigpensables para integrar un posible procedimientn de
separacion definitiva, como parta de la obligacion constitucicnal
v legal del éraang de control interne, dado el interés social gue
subyace de esa luncidn investigadora, generen una afectacicn sl
interés legitimo de la hoy actora, debido a gue no exisle algcn
derecho particular que emane de la Constitucon Federal ni de
las leyes secundarias, oponible al interes generzl de cue se
investiguen los hechos o conductas irregulares de los miembros
de las instituciones policiales del Estado,

Estimar lo contrario, seria anteponer el interés particular al de la
sociedad, azi como entorpecer las facultades y obligaclones
conferidas conskibucional v legalmerte al drgano de control
interno de los cuerpes policiaces, respecto de lo cual la
colectividad estd interesada en que se lleve a cabo.,

De b2l forma gue las actuzciones gzneradas con motivo de las
conductas imputadas a 'a hoy actora, como lo son |as Actas
Administrativas de fecha tres de marzo y nueve de junia,
ambas de dos mil veintiung, al constituir actos prevics a un
procedimiente seguido en forfma de juicio, no generan agravio
persenal ni directo a la demandante para promover el presente
juicio d= nulidad, ya gue el iniclo v cenclusion del procedimiento
administrative de sepeorocién es lo que, en todo caso, causara
perjvicio al promovente en su esfera juridica, Sirve de apove a
la anterior, por analogia, la siguients Jurisaradencia;
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Décima Epoca

Materias(s): Comun, Administrativa

Tesis: XV.40. 1/3 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
63, Febrero de 2019, Tomo 1I, pagina 2426

Tipo: Jurisprudencia

INVESTIGACION ADMINISTRATIVA DE LOS MIEMBROS
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
ESTADO DE BAJA CALIFpRNIA: QUIEN ES SUJETO DE
ESTA, CARECE DE INTERES JURIDICO PARA PROMOVER
AMPARO INDIRECTO EN SU CONTRA, SALVO QUE SE
DECRETE LA SUSPENSION PREVENTIVA DE SuUS
LABORES. De los articulos 109, fraccion 111, primer parrafo y
123, apartado B, fraccion XIII, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 144,
151 y 152 de la Ley de Seguridad Publica, asi como 77,
fracciones 1V, VII, VIII, IX, X y 78, fracciones I, II y 1V, del
Reglamento Interno de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Baja California, se advierte tanto la facultad
constitucional de iniciar e instruir el procedimiento de
investigacion contra los servidores publicos, a fin de
determinar las responsabilidades a que haya lugar y, en su
caso, imponer las sanciones correspondientes, como la
diversa facultad exclusiva para la investigacion administrativa
de los miembros de la Secretaria de Seguridad Publica de la
entidad mencionada, la cual corresponde a la Contraloria
Interna, esto es, a la Direccion de Asuntos Internos, quien
tiene a su cargo, por mandato legal y reglamentario, el inicio
de la investigacién previa, con la finalidad de allegarse de
elementos que permitan concluir con objetividad sobre la
existencia de la conducta imputada. En estas condiciones, las
actuaciones generadas en esa fase de investigacion son
distintas del inicio del procedimiento administrativo de
separacion definitiva o de responsabilidad
administrativa de aquéllos, el cual puede generar
perjuicio en su esfera juridica. Asimismo, el director de
Asuntos Internos de la Secretaria senalada, al iniciar una
investigacion administrativa relacionada con un miembro de
esa dependencia, cumple con una funcién a su cargo, esto es,
vigilar que el desempeio de los elementos que integran la
seguridad publica corresponda a los intereses de la
colectividad. Por tanto, dado el interés social que subyace en
la investigacion administrativa, como parte de la obligacion
constitucional y legal del organo de control interno, se
concluye que quien es sujeto de ésta, carece de interés
juridico para promover el amparo indirecto en su contra,
debido a que no existe derecho particular alguno que emane
de la Constitucion ni de las leyes secundarias, oponible al
interés general de que se investiguen los hechos o conductas
de los miembros de las instituciones policiales del Estado.
Estimar lo contrario, seria anteponer el interés particular al de
la sociedad, asi como entorpecer las facultades y obligaciones
conferidas al o6rgano de control interno de los cuerpos
policiacos, respecto de lo cual, la colectividad esta interesada

en que se lleve a cabo. Ademas, las actuaciones generadas
en la fase de investigacion constituyen actos previos a
cedimi = ido e r juici a
no _generan agravio personal ni directo al servidor
publico objeto de éstas, ya que el inicio y conclusién del

procedimiento administrativo de separacién del cargo
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es lo que, en todo caso, le afecta; sin perjuicio de que
pueda actualizarse una excepcion que justifique Ila
procedencia del amparo, cuando la violacién vulnere
directamente los derechos sustantivos del quejoso, como
podria ser que la autoridad responsable decrete la suspension
preventiva de sus labores, mientras se lleva a cabo la
investigacion.

Por lo tanto, los actos impugnados antes descritos no causan
perjuicio alguno a los intereses legitimos de la actora, en
consecuencia, es improcedente el presente Juicio en términos de
lo dispuesto en el articulo 92, fraccion VI, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, por lo que de acuerdo a
lo previsto en el diverso 93, fraccion 11, de la citada Ley, es de
sobreseerse y SE SOBRESEE EL PRESENTE ASUNTO.

()

Al respecto, esta Tercera Sala Ordinaria considera que, en
relacion al primer concepto de nulidad expuesto, el mismo es
de desestimarse, loda vez que a través del mismo la
accionante vierte argumentos tendientes a combatir la legalidad
de las Actas Administrativas de las cuales se decretd el
sobreseimiento en el presente juicio, de ahi que el argumento
planteado resulte inoperante.”

De la transcripcion hecha recientemente, este Pleno
Jurisdiccional advierte claramente, que la Sala de Primera
Instancia determino sobreseer el juicio de nulidad respecto de

las Actas Administrativas de fecha tres de marzo v nueve

de junio, ambas de dos mil veintiuno, al constituir actos

previos a un procedimiento seguido en forma de juicio, que no
generan agravio personal ni directo a la demandante para
promover el presente juicio de nulidad, ya que el inicio y
conclusién del procedimiento administrativo de separacion es lo
que, en todo caso, causaria perjuicio al promovente en su esfera
juridica; razonamiento que sustentd con base al criterio
“INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA DE LOS MIEMBROS DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE BAIJA
CALIFORNIA. QUIEN ES SUJETO DE ESTA, CARECE DE
INTERES JURIDICO PARA PROMOVER AMPARO
INDIRECTO EN SU CONTRA, SALVO QUE SE DECRETE LA
SUSPENSION PREVENTIVA DE SUS LABORES”

jurisprudencial intitulado
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Sefialando, que, en relacidn al primer concepto de nulidad
expuesto, el mismo es de desestimarse, toda vez que a travas
de éste 13 accionante vierte argumientos tendientes a combatir
la legalidac de las Actas Administrativas de las cuales se decretd

el sobrezeimiento en el presente juicio.

Sin embargo, la Sala de origen dejo de considerar que |z parte
actora Lambién combate como actos destacados logs acuerdos
de trece ce agosto v tres de septiembre, ambos de dos mil
veintiuno, mediante los cuales se ordend =1 inicic de los

procedimientos administratives dictados en los expedientes
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Er ese sentids, s= sostiene que lo procedente es analizar la
legalidad de los acuerdos de radicacion destacados, para lo cual
se deberd ponderar que las actas edministrativas constituyen |a
actuacion base en la cual la autoridad demandada determing &l
incia de los procedimienlos administrativos, cuestidn que ng

spcedid asi,

Luego entonces, este Pleno Jurisdiccicnal considera que los
argumentos  expuestos en el agravie PRIMERO, son
FUNDADOS para revocar el fallo recurrido, debiendo de
astablecer en primer momento que la A quo no pronuncid una
sentencia en armonia con los principics de congruencia vy
exhaustividad estatblecidos er el articulo 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 98 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico, toda vez que, de
los preceptos antes mencionados se desprende gue las
sentencias emitidas por los E'Jrgan{:E Jurigdij:c-anales no sola
deben de ser congruentes consigo mismds, sing lambién con la
Litis planteada por las partes, aprectanr:i? las  pruebas
conducentes v resolviendo sin omitir nada, ni anadir
cuestiones no hechas wvaler, o que obliga al Juzgador a
pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones
de las partes; determinacion que tiene sustento en la
Jurisprudencia 1a./). 3372005, publicada en el Semanario
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Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI,

abril de 2005, pagina 108 y registro 178783, cuyo contenido se
cita enseguida:

"CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE
ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia vy
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes
y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de
Amparo, estan referidos a que éstas no sdlo sean congruentes
consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de
amparo, apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin
omitir nada, ni anadir cuestiones no hechas valer, ni expresar
consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos,
lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una
de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.”

Por lo tanto, al resultar FUNDADO el agravio PRIMERO
expuesto por el recurrente en el recurso de apelacion
RAJ.4709/2023, este Pleno Jurisdiccional REVOCA la
sentencia apelada, quedando SIN MATERIA de estudio el resto
de los agravios, acorde con el criterio desarrollado en la
Jurisprudencia VI.1o. J/6, publicada en el Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo III, mayo de

mil novecientos noventa y seis, pagina 470 y registro 202541, '

misma que se cita a continuacion:

“AGRAVIOS EN LA REVISION. CUANDO SU ESTUDIO ES
INNECESARIO. Si el examen de uno de los agravios, trae como
consecuencia revocar la sentencia dictada por el Juez de Distrito,
es inttil ocuparse de los demas que haga valer el recurrente.”

Consideraciones con base en las cuales este Pleno
Jurisdiccional, con fundamento en el articulo 117 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, procede a emitir

una nueva sentencia en los siguientes términos:

VI. Este Pleno Jurisdiccional tiene por insertos en el presente
Considerando los numerales del 1 al 3 del apartado intitulado
ANTECEDENTES de esta resolucion, en aras de economia
procesal y para efecto de evitar ociosas repeticiones, teniéndose

también por cerrada la instruccion en los términos indicados por
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el articulo 94 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de Maxico, sin que algunas da las partes formularan alegatos.

VII. Previo estudic del fondo del asunto, este Pleno
Jurisdiccional se aboca al analisis de las causales de
imorocedencia y sobreseimiento que hagan valer la demandada,
asi como aguellss que de oficio se pudieran configurar por ser
cuestiones de orden puablico vy estudio preferente, con
fundamento en los articulos 70, segundn parrafo y 92, ultimao

parrafo, ambos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de Mexico.

Como unica causal de improcedencia y sobreseimiento, las
autoridades demandadas aducen gue debe sobreseerse el
presente juicio por lo que se refiere a las Actas Administrativas
de fecha tres de marzo y nueve de junio, ambas de dos ml
veintiuno, de conformidad con lo cispuesto en la fraccion YI.del
articulo 92, 2n relacidn en el articulo 93, fraccién 1 de la LE':,-n;fI_.ELL
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, dado que dicha®
acto impugnado, dnicamente sirvio como prusba para |a
substanciacion del procedimiento instaurado en contra de |a

impetrante, por lo que no le cadsa afectacion alguna a la actora.

Argumentas  plasteados  por las  demandadas  gque  se
DESESTIMAN para SOBRESEER &l jucic contencinso
administrative T1/ITII-29807 /2022 respectn de dichas actas,
en virtud de que de la lectura gque se hace a los planteamientcs
gua hizo valer Ia parte aclora en su escrito inicial de demarda,
se advierte que reflere que los acuerdes de inicie de
procedimiento del trece de agosto v tres de septiembre, ambos

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDM:

de dos mil veintiuno, emitidos en los expedientas
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX T30

resultan ilegales al haberse emitido con
base a dichas actuaciones (Actas Administrativas) gue no
sustentan legalidad en cuante a la competencia de |a autoridad
que las emite v, a partir de esa premisa se pratende avidenciar
la ilegalidad de dichos acuerdos de inicio de procedimientos
disciplinarios; entonces la procedencia v el fondo estan

estrachamente vinculados entre si, por o que se dezen analizar



Tribunal de Justleia
Administeativa

e la
Livdad de Mécica

i L
LF_E CREE

RECURSD DE APELACION RAJ.A700,/2023
JUICIO DE NULIDAD TJ/III-29807 /2022
a7

en e fondo del asuntn, de ahi gue no soa procedente sobresear

2| juicio de nulidad.

Espccificado lo anterior, toda vez que no se aprecian mas
causales de improcedencia o sobreseimiento que hayan sico
invocadas por la demandada o algunas otras que deban ser
analizadas de oficio, este Pleno Jurisdiccional procede a

determinar la Litis del asunto.

VIII.- En CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA de fecka
QUINCE DE MAYO DE DDS MIL VEINTICUATRO, emitico per
el Septime Tribunal Colegiado en Materia Administrasiva del Primer
Circulto en el expediente de amparo directo D.A.441/2023
nromovido por DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX aste
Pleno Jurisdiccional estima que resulta procedente analizar |a
legalidad de los acuerdos de inico de procadimientos
administrativas disciplinarios de trece de agosto de dos mil
vemntiung, dictado en el owpedint y el da tres
de septiembre de dos mil vemntiuno, dictado en el expediente
PATO PERSONAL ARTTes LTAPRecomX la luz de las actas administrativas gque
constituyen la actuacidn base en la cual la avtoridad demandads
determing el inicio de los procedimientos administrativos, pues

ello podria ser un acte viciado de orngen.

Luego entonces, la Litis en el presente juicio de nulidad se
constrifie en determinar sobre la legalidad o ilegalided de
acuerdus de inicio de procedimiento del trece de agosto ¥ tres
de septiembre, ambes del dos mil veintiuno, dictados en los
expedientes administrativos disciplinarios numeras
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX raspactivamente y resolver
sobre la procedencia de las pretensiones de la parte actora,
atendiendo que la demanda constituye un todo y su analisis no
solo debe constrefirse al apartado de conceptos de nulidad, siro
a cualquier parte de clla donde se adviarta la exposicion ce
motivos esenciales de la causa de pedir, con la finalidad de
resolver las pretensiones efectivamente planteadas acorde con
la Tesis 5.5./). 56, de la Tercera Epoca, aprobada por la Sala
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Superior de este Tribunal, publicada el quince de noviemhbre de
dos mil seis en la Gacata Oficial del Distrito Federal, hoy Cludad
de Meéxico, y cuya voz rezs DEMANDA DE NULIDAD. SU
ESTUDIO DEBE REALIZARSE EN FORMA INTEGRAL.

IX.- Una ver analizados los argumentos expuesktos por las
partes, tanto en el escrito inicial de demanda, como de aguellos
expuestos los coficios de contestacidn y contestacién a la
ampliacién, asi como prévio analisis de las pruebas que obran
en el expediente en que se actia, las que se valoran en términos
de lo previsto por el articule 95, fraccidn I, de |a Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mexico, este Pleno Jurisdiccional
procede al estudio del primer concepto de nulidad, del que
se advierte de forma medular lo siguienta.

Que las actas administrativas de fechas tres de marzo y tres de
junin, ambas de dos mil veinfiuvno, reculban ilegales, ante |a
ausencia de fundamentacion en cuantc 2 la existencia vy

competencia de la autoridad emisora de las mismas.

“or su parte las autoridades demandadas defienden la legalidad
de los actos administratives impugnados, al considerar gue los

mismos 52 encuantran emitidos confonme a derecho.

Ahora bien, cabe precisar que de las constancizs que obran
agregadas en 2l juicio de rulidac TI/LLI-29B07/2022 se advierte
gue las pruebas —actas administrativas- que deron arigen a los

acuerdos de inicic de los procedimientos administrativos

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX fueron sigradas por la

Directora de Operacion Vial Zona 2 Certro de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de |la ciudad de México, de |las cuales se

cbticne gue dicha directora emitié actas administrativas en

contra IjEDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXEn las que hizo constar

que tenia un horario de las 5:45 a las 22:00 horas dz servicio
pro treinta y dos horas de descanso, y gue sin molive, aviso o

causa justificada dejo de presentarse a sus ordenes los dizs
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uno, tres, siete, veintiuno y veintisiete de febrero, asi como uno,

tres y cinco de junio, todos de dos mil veintiuno.

Asimismo, la autoridad cité como fundamento para emitir dichas
actas los articulos 123, apartado B, fraccion XIII, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 88,
apartado B, fraccion XIV, de la Ley General de Sistema Nacional
de Seguridad Publica; 101, 102, 103, 104, 108, fraccion I, de la
Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México; numeral 8, fraccion IX del Reglamento que establece el
Procedimiento para la Conclusion de la Carrera Policial de la
Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal, los cuales

disponen lo siguiente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

“Articulo 123. Toda persona tiene derecho al trabajo digno vy
socialmente Util; al efecto, se promoveran la creacién de
empleos y la organizacion social de trabajo, conforme a la ley.
El Congreso de la Union, sin contravenir a las bases siguientes
debera expedir leyes sobre el trabajo, las cuales regiran:

(...)

B. Entre los Poderes de la Unidn y sus trabajadores:

XIII. Los militares, marinos, personal del servicio exterior,
agentes del Ministerio Publico, peritos y los miembros de las
instituciones policiales, se regiran por sus propias leyes.

Los agentes del Ministerio Publico, los peritos y los miembros de
las instituciones policiales de la Federacion, las entidades
federativas y los Municipios, podran ser separados de sus cargos
si no cumplen con los requisitos que las leyes vigentes en el
momento del acto sefalen para permanecer en dichas
instituciones, o removidos por incurrir en responsabilidad en el
desempefio de sus funciones. Si la autoridad jurisdiccional
resolviere que la separacion, remocion, baja, cese o cualquier
otra forma de terminacion del servicio fue injustificada, el Estado
sélo estara obligado a pagar la indemnizacion y demas
prestaciones a que tenga derecho, sin que en ningun caso
proceda su reincorporacion al servicio, cualquiera que sea el
resultado del juicio o medio de defensa que se hubiere
promovido.

Las autoridades federales, de las entidades federativas vy
municipales, a fin de propiciar el fortalecimiento del sistema de
seguridad social del personal del Ministerio Publico, de las
corporaciones policiales y de los servicios periciales, de sus
familias y dependientes, instrumentaran sistemas
complementarios de seguridad social.

El Estado proporcionara a los miembros en el activo del Ejército,
Fuerza Aérea y Armada, las prestaciones a que se refiere el
inciso f) de la fraccién XI de este apartado, en términos similares
y a través del organismo encargado de la seguridad social de los
componentes de dichas instituciones.”

FZ0Z-1Er500-Yd

¥,

I e
TTOTILOBBT-NUTL

TR ETAT



TANI-2880772022

[

01 0RO R R TRIMEO

PADOSEI 2028

50

Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

“Articulo 88. -La permanencia es el resultado del cumplimiento
constante de los requisitos establecidos en la presente Ley para
continuar en el servicio activo de las Instituciones Policiales. Son
requisitos de ingreso y permanencia en las Instituciones
Policiales, los siguientes:...

B. De Permanencia:...

XIV. No ausentarse del servicio sin causa justificada, por un
periodo de tres dias consecutivos o de cinco dias dentro de un
término de treinta dias, y”

Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México
“Articulo 101. La actuacion de los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Ciudadana se regira por los principios
previstos en el articulo 21 de la Constitucion Federal, en
concordancia con los relativos de la Constitucion de la Ciudad, la
Ley General, esta Ley, el Codigo Nacional de Procedimientos
Penales y demas disposiciones en la materia.
Articulo 102. Los integrantes de las Instituciones de Seguridad
Ciudadana en todos sus niveles jerarquicos observaran la
disciplina como la base de su funcionamiento y organizacion, por
lo que sus integrantes deberan sujetar su conducta a la-
observancia de las leyes, érdenes y jerarquias, asi como a la
obediencia y al alto concepto del honor, de la justicia y de la
ética.
Articulo 103. Para los efectos del articulo anterior y sin
perjuicio de lo que se prevea en otras disposiciones legales y
reglamentarias, los correctivos disciplinarios y sanciones a que
se haran acreedores los miembros de las Instituciones de
Seguridad Ciudadana seran:
1. Correctivos disciplinarios:
1. Amonestacion.
2. Arresto hasta por treinta y seis horas
I1. Sanciones:
1. Suspension, y
2. Destitucion.
Las leyes organicas respectivas y los reglamentos interiores de
las Instituciones de Seguridad Ciudadana estableceran las
autoridades competentes y los procedimientos para su
aplicacion, en lo no previsto por esta Ley.
Articulo 104. Los correctivos disciplinarios seran aplicados de
manera fundada y motivada por el superior inmediato en la linea
o cadena de mando respectiva, mediante mecanismos agiles y
sencillos, sin que esto implique arbitrariedad en el ejercicio de
esta facultad, por lo que su contravencion podra ser objeto de
sancion en términos de esta Ley.
Articulo 108. La destitucion es la remocion del integrante por
incurrir en responsabilidad en el desempeio de sus funciones o
en faltas graves por incumplimiento de sus obligaciones. Los
integrantes de las Instituciones de Seguridad Ciudadana podran
ser destituidos por las siguientes causas:
I. Por ausentarse del servicio durante un periodo de tres dias
consecutivos o de cinco dias dentro de un término de treinta dias
naturales sin permiso o causa justificada;”
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Reglamento que Establece el Procedimiento Para la Conclusion
de la Carrera Policial de La Secretaria de Seguridad Publica del
Distrito Federal.

Articulo 8°. Incumple los requisitos de notoria buena conducta
y reconocida solvencia moral, a que hace referencia la fraccion
II, del articulo 51 de la Ley, el elemento policial que incurra en

alguno de los supuestos siguientes:

(.-)

IX. Abstenerse de presentar la justificacion legal a la inasistencia
incurrida dentro de las setenta y dos horas siguientes a la
comision de la falta;”

De los articulos transcritos, se advierte que las instituciones
policiacas se rigen por sus propias leyes; asimismo que la
permanencia en una institucion de seguridad publica deviene
del cumplimiento de los requisitos que al efecto preve la
normativa.

Que es causa de remocion del empleo en el incumplimiento del
requisito de permanencia consistente en no ausentarse del
servicio sin causa justificada, por un periodo de tres dias
consecutivos o de cinco dias dentro de un término de treinta
dias.

Asimismo, que se incumplen los requisitos de notoria buena
conducta y reconocida solvencia moral, cuando el elemento
policial se abstenga de presentar la justificacion legal a la
inasistencia incurrida dentro de las setenta y dos horas

siguientes a la comision de la falta.

Sin que de los preceptos transcritos se advierta que la
Directora de Operacion Vial Zona 2 Centro de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, cuente con facultades para emitir las actas
administrativas en las que se hizo constar que la quejosa se
ausentd del servicio sin motivo o causa justificada los dias que

preciso.

En ese sentido, es dable sostener que la autoridad (Directora
de Operacion Vial Zona 2 Centro de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México) al emitir las
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actas en las que hizo constar que no existia registro de
documento que justificara las inasistencias de la parte actora,
cité fundamentos legales que no le otorgan competencia para
poder emitir dichos actos de autoridad.

Sirve de apoyo, la jurisprudencia P. /J. 10/94, perteneciente a
la Octava Epoca, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, nimero 77, mayo de mil novecientos
noventa y cuatro, pagina 12, con numero de registro digital

205463; cuyo rubro y contenido es el siguiente:

"COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD. Haciendo una
interpretacion armoénica de las garantias individuales de
legalidad y seguridad juridica que consagran los articulos 14
y 16 constitucionales, se advierte que los actos de molestia y
privacion deben, entre otros requisitos, ser emitidos por
autoridad competente y cumplir las formalidades esenciales
que les den eficacia juridica, lo que significa que todo acto de
autoridad necesariamente debe emitirse por quien para ello
esté facultado expresandose, como parte de las formalidades
esenciales, el caracter con que se suscribe y el dispositivo,
acuerdo o decreto que otorgue tal legitimacion. De lo
contrario, se dejaria al afectado en estado de indefension, ya
que al no conocer el apoyo que faculte a la autoridad para
emitir el acto, ni el caracter con que lo emita, es evidente que
no se le otorga la oportunidad de examinar si su actuacion se
encuentra o no dentro del ambito competencial respectivo, y
es conforme o no a la Constitucién o a la ley; para que, en su
caso, esté en aptitud de alegar, ademas de la ilegalidad del
acto, la del apoyo en que se funde la autoridad para emitirlo,
pues bien puede acontecer que su actuacion no se adeclie
exactamente a la norma, acuerdo o decreto que invoque, o

que éstos se hallen en contradiccion con la ley fundamental o
la secundaria.”

Asi como el diverso criterio Jurisprudencial 22. /J. 115/2005,
perteneciente a la Novena época, sustentada por la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en Materia
Administrativa, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, septiembre de dos mil
cinco, pagina 310, con numero de registro digital 177347; cuyo
rubro y contenido es el siguiente:

“COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A PARTICULARES DEBE
FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA
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ATRIBUQION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO,
FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO
LOS CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA,
HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE
CORRESPONDIENTE. De lo dispuesto en la tesis de
jurisprudencia P./J. 10/94 del Tribunal en Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion Niumero 77, mayo de 1994,
pagina 12, con el rubro: "COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION
ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.", asi como
de las consideraciones en las cuales se sustentd dicho criterio,
se advierte que la garantia de fundamentacion consagrada en el
articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, lleva implicita la idea de exactitud y precision en la
cita de las normas legales que facultan a la autoridad
administrativa para emitir el acto de molestia de que se trate, al
atender al valor juridicamente protegido por la exigencia
constitucional, que es la posibilidad de otorgar certeza y
seguridad juridica al particular frente a los actos de las
autoridades que afecten o lesionen su interés juridico y, por
tanto, asegurar la prerrogativa de su defensa ante un acto que
no cumpla con los requisitos legales necesarios. En congruencia
con lo anterior, se concluye que es un requisito esencial y una
obligacion de la autoridad fundar en el acto de molestia su
competencia, pues solo puede hacer lo que la ley le permite, de
ahi que la validez del acto dependera de que haya sido realizado
por la autoridad facultada legalmente para ello dentro de su
respectivo ambito de competencia, regido especificamente por
una o varias normas que lo autoricen; por tanto, para considerar
que se cumple con la garantia de fundamentacién establecida en
el articulo 16 de la Constitucion Federal, es necesario que la
autoridad precise exhaustivamente su competencia por razén de
materia, grado o territorio, con base en la ley, reglamento,
decreto o acuerdo que le otorgue la atribucion ejercida, citando
en su caso el apartado, fraccion, inciso o subinciso; sin embargo,
en caso de que el ordenamiento legal no los contenga, si se trata
de una norma compleja, habra de transcribirse la parte
correspondiente, con la Unica finalidad de especificar con
claridad, certeza y precision las facultades que le corresponden,
pues considerar lo contrario significaria que el gobernado tiene
la carga de averiguar en el cimulo de normas legales que senale
la autoridad en el documento que contiene el acto de molestia,
si tiene competencia por grado, materia y territorio para actuar
en la forma en que lo hace, dejandolo en estado de indefension,
pues ignoraria cuadl de todas las normas legales que integran el
texto normativo es la especificamente aplicable a la actuacion
del 6rgano del que emana, por razén de materia, grado vy
territorio.

Contradiccion de tesis 114/2005-SS. Entre las sustentadas por
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer
Circuito, el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer
Circuito y el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Tercer Circuito. 2 de septiembre de 2005. Cinco votos.
Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretario: Alfredo
Aragon Jiménez Castro.

Tesis de jurisprudencia 115/2005. Aprobada por la Segunda Sala
de este Alto Tribunal, en sesion privada del nueve de septiembre
de dos mil cinco.”
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DATO PERSONAL ART.186 LTA

Ademas, debe decirse que el Acuerdo por el que se
expiden los lineamientos para la atencion y seguimiento
a las inasistencias sin justificacion o sin permiso del
personal policial de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
de la Ciudad de México, fuz emitido por el Secretario de
Seguridad Ciudadana, mismo qus, de conformidad con el
Articule 82, fraccion 111, del Reglamento Interior de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, quien
establece que 2n una de sus atribuciones consiste en expedir
los acusrdos, croulares, insbructivos y bases, conducentes para
gl buen despacho de las funciones de la Secretaria, mismo gue
establece:

"CONSIDERANDO

Que les integrantes de la Secretaria de Seguridad Civdadana de
la Ciudad de México, rigen su acluacidn por los principios de
legalidad, objetividad, eficiencia, orofesionalismo, honradez y
respeto a los derechos humanos; su naturaleza es de caracter
civil, disciplinado v profesional, por tanto, para asumir los
principios con una verdadera vocacidn al servicio de la
ciudadania es necesatic evaluar la disciplina y permanencia de
los policias para fomentar la confianza 2n |l sodedad.

Que los militares, marinos, personal del servicio extarior,
agentes del Ministerio Publico, peritos vy 1as miemhbros de las
instituciones policiales, se rigen por sus proplas leyes,

Quea la Ley General del Sisterma Nacional de Seguridad Publica,
ectablecs que la permanencia es el resultado del cumplimiento
constante de los requisitos establecidos en la ley para continuar
en el servicio active de las Instituciones Policiales,

Que la Secretaria de Seguridad Cwdadana de la Ciudad de
Mexico como perle organica de la Estructura del Gobierno de la
Cudad de Méxice, esté facultada para formular ¢ conducic 1as
politicas generales que estme pertinente implantar para
organizer v aperar s procedimientos v acciones orientados al
cumplimienta de sus funcicnes,

Que el Servicio Profesional de Carrera Policial, es &l mecanisma
de caracter obligatorio v permanents que garantiza la iqualdad
d=  oporturidades en |l seleccidn, ingrese, formacior,
actualizacikin, caparitacibn, RErManencis, evaluacion,
reconocimiento,  certificacian, promocidn vy ragistre  del
desempeno del perconal en active v en la terminacion de su
carrera planficada con sujecion a derecho, basada en el mérita,
la capacidad y la evaluacion perigdica ¥ continua.

Que &l servicio que prests esta Dependencia se ve mermado por
las inasistercias injustificacas o sin permise de os integrantes
de la poficia, situacion gue alecis ademds al personal que debe
suplir o cubrir el serviclo cuando sucedan dichas cuestlones,
mismas que Ircluslve puedén generar posibles actos de
corrupcion.

Que con el proposito de evitar dilacion en el inicio a las Actas
instauradas por las inasistencias sin justificacion o sin permiso
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al persanal policiel, por parte de los titulares de las Unidades
Administrativas v Unidardes Administratives Policiales, asi como
actos  de eorrupcion, es  necesario establecer  criterios
homalogados, evitande asi actividades contrarias a los principios
de actuacion policial v del servicle pldblico.

Que conforme a lo dispuesto por el Reglamento gue establece el
Procedimiento para la Conclusion de la Carrera Polical de la
Secreleria de  Szgurided  Pablice del Distritc Federal, el
Secretzrlo esta facultado para astablecer log lineamientos v los
procedimientos conforme a los cuales deban actuar 1as personas
titulares de Unidades Administrativas de la Seceelaria, con
motive de su aplicacidn v sobre |as situaciones no provistas en
el mismo.

Qe en virtud de lo antzrior he tenida a bien expedir 2l siguient=:

fo

Ce los citados preceptos se obtiene gue el Secretario cn uso de
las facultades conferidas en la ley, emitia el acuerde
para establecer los lineamientes y los procedimientos que las
personas titulares de las Unidades Administrativas de |la
Secretaria deben de realizar, lo que se petentiza en el punto
cuarto del acuerdo en cuestion, el cual es dal tenor literal

siguiente:

"CUARTO. Er casa de que el personal policial falte a sus labores
SN permiso o causa justificada por mas de tres dias consecutivos
en un periodo de treinta digs, |8 perscna titular de la Unidad
Administrativa o Unidead Administrativa Palicial, debera integrar
al dia habil siquierte al gue cancliya el termine de las setenta y
dos horas para la justificacidn legal, un Actz en cuyo contenico
se hagan conctar lag Inasizstencias en que incurro 2| integrante
de la Pelicia.”

DATO PERSONAL ART.186 LTAIF

Por tante, el Acuerdo por el que se expiden los
lineamientos para la atencidn v seguimiento a las inasistencias
sin justificacdn o sin permiso del personal 2olicial de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Mexico,
tiene la finalidad de establecer el procedimiento gue loe titulares
de las unidades administrativas deben realizar cuando un
elemento policial falta a su puesto de trazzjo sin causa

justificada o permiso.

En ese sentido, se estima pertinente determinar cuales sor las
Umidades Administrativas y Unldades Administrativas Policiales,
cuyos titulares deberdn de ajustarse al citado acuerdo, por lo
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que es necesario remitirse al articulo 3° del Reglamento Interior
de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de

México, el cual senala:

“Articulo 3. La persona titular de la Secretaria, para la atencion
de los asuntos de su competencia, contara con las Unidades
Administrativas, Unidades Administrativas Policiales, Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico Operativo, Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico Operativo Policial, Organos
Colegiados y Desconcentrados que se adscribirdn como sigue:

1. Oficina de la Secretaria:

I. Unidades Administrativas:

a) Coordinacién General de Asesores.

b) Direccion General de Asuntos Juridicos.

c) Direccion General de Asuntos Internos.

d) Direccion Ejecutiva de Comunicacién Social.

e) Direccion Ejecutiva de la Unidad de Transparencia.
f) Direccion General de Derechos Humanos.

I1I. Unidades Administrativas Policiales:
A) Coordinaciones Generales

a) Coordinacion General de la Unidad de Estrategia Téctica y
Operaciones Especiales.

b) Direccion General de Atencion Inmediata a Casos de Alto
Impacto.

c) Direccion General de Operaciones de Reaccion e Intervencion
Inmediata.

B) Direcciones Generales
a) Direcciéon General de la Policia Auxiliar.
b) Direccion General de la Policia Bancaria e Industrial.

II1. Organos Colegiados:
a) Comision de Honor y Justicia.

b) Consejo de Honor y Justicia de la Subsecretaria del Sistema
Penitenciario.

2. Subsecretaria de Operacion Policial:
I. Unidades Administrativas Policiales:

A. Coordinaciones Generales

a) Coordinacion General de Policia de Proximidad "Zona Centro";
b) Coordinacién General de Policia de Proximidad "Zona Norte";
c) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona
Poniente”;

d) Coordinacion General de la Policia Metropolitana;

e) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona
Oriente”;

f) Coordinacion General de Policia de Proximidad “Zona Sur”;

B. Direcciones Generales Regionales
a) Direccion General Regional de Policia de Proximidad

“"Cuauhtémoc”;

b) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Gustavo
A. Madero”;

c) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
"Iztacalco";
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d) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
"Venustiano Carranza”;

e) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Alvaro
Obregon”;

f) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
"Cuajimalpa de Morelos”;

g) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
“Azcapotzalco”;

h) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Miguel
Hidalgo”;

i) Direccion General de Operacion de la Policia Metropolitana;
j) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
“Iztapalapa”;

k) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
"Xochimilco”;

1) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
"Tlahuac";

m) Direccién General Regional de Policia de Proximidad "Milpa
Alta";

n) Direccion General Regional de Policia de Proximidad “Benito
Juarez”;

0) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
“Coyoacan”;

p) Direccion General Regional de Policia de Proximidad
“Tlalpan”;

q) Direccion General Regional de Policia de Proximidad "La
Magdalena Contreras".

C. Direcciones Generales
a) Direccion General de Coordinacion de Unidades de Apoyo
Técnico.

D. Direcciones Ejecutivas:
a) Direccion Ejecutiva de Logistica y Seguimiento Operativo.

3. Subsecretaria de Control de Transito:

I. Unidades Administrativas Policiales:

a) Direccion General de Aplicacion de Normatividad de Transito.
b) Direccion General de Ingenieria de Transito.

c) Direccién General de Operacion de Transito.

4. Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencion
del Delito:

I. Unidades Administrativas:

a) Direccién General de Derechos Humanos.

b) Direccion General de Participacion Ciudadana.
¢) Direccion General de Prevencion del Delito.

c) Bis. Direccion General de la Brigada de Vigilancia Animal.
d) Direccion Ejecutiva de Salud y Bienestar Social.

II. Unidades Administrativas Policiales:

a) Direccion General del Escuadron de Rescate y Urgencias
Médicas.

5. Subsecretaria de Desarrollo Institucional:

ZEOTILOTETIITL

L v

TEOZ-LEYS00-Yd

U ARRAATRERTAC SRR TR RO P



TN- 298072022

o~ S

T

PAODS421-2024

58

1. Unidades Administrativas:

a) Direccion General de Carrera Policial.

b) Direccién General del Centro de Evaluacion y Control de
Confianza.

c) Direccion General de la Comision de Honor y Justicia.

d) Direccion General de Seguridad Privada y Colaboracion
Interinstitucional.

11. Organo Desconcentrado:

a) Coordinacion General de la Universidad de la Policia de la
Ciudad de México.

6. Subsecretaria de Inteligencia e Investigacion Policial:
I. Unidades Administrativas Policiales:

a) Direccion General de Inteligencia Policial.

b) Direccién General de Investigacion Cibernética y Operaciones
Tecnoldégicas.

c) Direccion General de Analisis Tactico e Investigacion de
Gabinete.

d) Direccién General de Informacion y Estadistica.

e) Direccion General de Evaluacion, Planeacion y Supervision
Estratégica.

f) Direccion General de Atencién a Casos de Secuestro vy
Extorsion.

g) Direccion General de Investigacion de Delitos de Mayor
Incidencia.

h) Direccién General de Investigacion de Campo.

i) Direccion Ejecutiva de Comunicaciones.

j) Direccién Ejecutiva de Enlace Institucional.
k) Derogada

6 Bis. Subsecretaria del Sistema Penitenciario:
I. Unidades Administrativas:

a) Direccion General de Inteligendia Criminal y Penitenciaria.
b) Direccion General de Atenciéon Especializada para
Adolescentes del Sistema Penitenciario.

c) Direccion Ejecutiva de Prevencion y Reinsercion Social del
Sistema Penitenciario

d) Direccién Ejecutiva de Seguridad Penitenciaria del Sistema
Penitenciario. '

e) Direccion Ejecutiva de Seguridad Penitenciaria del Sistema
Penitenciario.

f) Direccion Ejecutiva de Agentes de Seguridad Procesal del
Sistema Penitenciario.

g) Direccion Ejecutiva de Control y Seguimiento de Sentenciados
en Libertad del Sistema Penitenciario.
7. Oficialia Mayor:

I. Unidades Administrativas:

a) Direccién Ejecutiva de Rendicion de Cuentas.
a) Bis. Derogada
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b) Direccicn General de Desarrollo Orgarizocienal vy
Administrotivo.

<) Direccicn General de Adminislracidn de Personal,

d} Cireccion General ce Recursos Materiales, Abastecimiento y
Servicios.

&) Direccior General de Finanzas,”

De lo anterior se puede adwvertir cudles son las Unidades
Administrativas y las Unidades Adiministrativas Policia es, en las
que sus titulares deberan ser los oncargados de acatar los
lineamientos establecidos en ol f-'n::uErdnmPERSONALARWL"In::-n que results
necesario ponderar para poder establecer si el funcionamiento
que certifict las inasistencias de la accionante de nulidad se

encuentrz facultado para ello.

Par ende, se coligen que si las prughas —actas administrativas-
que dieron origen a los acuerdos de inicio de procadimiento
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX fueron signadas por |a
Directora de Operacion Vial Zona 2 Centro de |a
Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
Meéxico, es inconcuso que conforme a 1a legiclaridén destacada,
no es 2 titular de ninguna de las Unidades Administrativas v
Unidades Adrministrativas Policales gque marca |la normativa
aplicable y por ende todas las prusbas asignadas por éste,
resultan se ilegales, al haber side emitidas por autoridad
incompetente, sin cue sea dzble inferir que tal facultad pue=da
ser delegada a los subordinadas, pues asi no lo establece |a
rnormativa referlida,

En esa tenor, as dable sostener que los acuerdos de inicios de
procedimiento  administretivo resultan ilegales, pues de una
interpretacion armanica a los articulos 14 v 16 constitucionales,
todo acto d2 molestla debe, entre otros casos, ser dictado por
autoridad competente con la finalidad de que se cumplan las
formalidades esenciales gue le olorguen eficacia juridica y por

ende lo cual en el presente case no acontacio.
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Sirve de sustento a lo anterior, 1a tesis de jurisprudencia P. /]
10/94 emitida per el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la NaciGn, de rubro y texto siguiente

“COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACIOM ES REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD. Hadende wuna
interpretacion armdnica d=  las garantias  individeakes de
legalidad v seguridad juridica que consagran os articules 14 y
1& constitucioralzs, se advierte que los actos de molestia y
privacion deben, entre otros requisitos, ser emitidos por
avtoridad competente y cumplr las formalidades esenciales que
les den eficacia juridica, lo que significa gue todo acto de
avteridad necesariameante debe cmitisse por quien para ello este
facultadn expresandose, como parte de las formalidades
esenciales, el caracter con que se suscripe vy el dispasitivo,
acuerdo o decreto que atorgue tal legitimacian. De b conlrario,
se dajaria al afectade en estadoe de indefengidn, va qua al no
conecer ¢l apove que faculte a la auteridad para emitr 2l acto,
ni @ caracter con que le emitz, es evidente que no se le otorga
la oportunidad de examinar si su actuacion se encuentra o no
dentro del ambito competencial respectiva, y es conforme o no
a la Conslitucitn o a 1a key; para gue, en su caso, @ste en aplitud
de alegar, ademas de la [legalldad del acto, la del apoyo en gue
se funde la autoridad para emitirle, pues bien pusde acontecer
gue su actuacion no se adecue exactamente a la norma, acuerdo

o decrelo que invogque, o gue éstos se hallen en contradiccion
con la ley fundameantal o la secundaria,”

Lo anterior permite establecer que los acuerdos de inico de

i s - - DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
procedimiento dictados ea los expedientes

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

deben declararse ilegales por haber sido
emitidos con base en unas actas administrativas, emitidas por
autoridad carente de competencia para ello.

Concecuentemente, a resultar ilegales los actos controvertides
con fundamento en los articulos 98 fraccian IV, 100 fraccion IV
y 102 traccion 111 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Cudad de Mexico, este Pleno Jurisdiccional DECLARA LA
NULIDAD de los acuerdos de inicio de procedimiento dal trece
de agosto y tres de septiembre, ambos de dos mil veintiuno,
quedando obligada la autoridad demandada Director General
de la Comision de Honor y Justicia de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Maxico, a restituir a
la parte actora en el goce de sus derechos cue le fueron
indebidamente afectados, €1 cual se hace consistir en dejar sin

afectos los actos declarades nules, asi como todo lo actuado
. DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
subsecuentz en los expedientas ° so 86 ce
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al haber derivado de actos viciados de origen. Cumplimiento
que deberd efectuar dentro del término improrrogable de
QUINCE DIAS hihiles contades a partir cel dia siguiente en
gque quede firme el presents fallo.

Con fundarmrento en el articulo 40 de la Constitucion Politica de
la Ciudad de México: en los articulns 1, 3. 5 fraccion 1, 6, @, 12,
15 fraccién VII v 1E de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mexico, asi como en los articules
116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa de la C'udad

dc Mexizo, so
RESUELVE:

PRIMERO. Cn CUMPLIMIENTO A LA EIECUTORIA de Fecha
QUINCE DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO emitida por
el Séptima Trihunal Colegiada en Matzria Administrativa del

Primer Circuite en el expediente de amparo directo
D.A.4941 f 2023 |'}|'I:||'I'1-::|'u'i[|ﬁ por DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC

este Pleno Jurisdiccional DEJA INSUBSISTENTE |2
resolucian del recurso de apalacan RAJ.AT0R/2023, aprobada
en sesion del VEINTISEIS DE ABRIL DE DODS MIL
VEINTITRES.

SEGUNDO. De conformidad con ' lo senalado en &l Considerando
¥V de esta regsolucion, os argumentos del primer agravio hechos
valer en el RAJ.4709/2023, resultan FUNDADOS para
REVOCAR la sentencia recurrida, quedando SIN MATERIA 105
restantes argumentos de  agravio, en  wvirtud de las

consideracionss vertidas en el présentc follo,

TERCERO.- Se REVOCA |a sentencia de fecha VEINTE DE

SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS, pronunciada por |a
Tercera Sala Ordinarie en el juicioc de nulided T3/III-
20807 /2022,

AT kTL

[ T |
L=+

“IFEET Y
[ FUTEIE FIRTREAE ({11 R T

s



BT

TR LR LR TR

s o

il

62

CUARTO.- NO SE SOBRESEE | juicio de nulided, atento a lo
establecide en el Considerando VII de este fallo. i

QUINTO.- S¢ DECLARA LA NULIDAD de los acuerdos dc
inicio de procedimiento del trece de agostn y ftres de
septiembre, ambes de dos mil veintiuno, emitidos en los
ewaediantas DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX por los motivos

v fundamentos expuestos en el considerande IX de esta

seatencia.

SEXTO. Se les hace saber a las partes gue en contra del

sresente fallo podran interponer los medios de defensa

previstos en la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de’ 3

%
g B

Mexico v en la Ley de Amparo.

SEPTIMO. A efecto de garantizar debidamente el derecho

S RFAELNMES
humano de acceso a la justicia, er caso de duda, las partes ~yunan:

pueden acudir ante =] Magistrado Ponente, para que se g
expligue el contznido y los alcances de la presente resolucion.

OCTAVO. Mediante oficio de la Presidenta de este Tribunal de
Justica Administrativa de la Ciudad de México y de su Sala
Superior, remitase copia certificado por briplicado de esla
resolucidbn  al  Séptimo  Tribunal Colagiade en Materia
Administrativa del Primer Circuito para  acreditar el
cumplimiente a la ejecutoria emitida en el expediente de

amparo directo D.AA41/2023 promovido por
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

MNOVENOC. NOTIFIQUESE PERSOMALMENTE a las partes vy
par oficio acompanado de copia actorizada del presente fallo,
devuélvase a la Sala Ordinaria al expedients del juicio citado al

rubro v en su gportunidad, archivense los autos del recurso de
apelacién como asunto concluido.

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

P

3
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