SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS I

RAJ.4902/2024/

TJ/111-60307/2023
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

-

Ciudad de México, a 21 de agosto de 2024

Tribunal de Justicia
Administrativa

Ciudad de México OFICIO No:TIA/SGA/1/(7)4052/2024

ASUNTO: CERTIFICACION Y DEVOLUCION

LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA /
MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA SIETEAE

LA TERCERA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
PRESENTE.

Devuelvo a Usted,e/lg&pediente del juicio de nulidad nimero TJ/III-60307 /2023,

en 814 fojas Utiles/ mismo que fue remitido para sustanciar el recurso de apelacion
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha CINCO DE JUNIO DE DOS MI/
VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en
el mismo, la cual fue notificada a la parte actora el VEINTE DE JUNIO DE DOS
MIL VEINTICUATRO y a las autoridades demandadas el DIECINUEVE,
VEINTE Y VEINTICUATRO DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez
que ha transcurrido en exceso el término para que las partes interpusieran medio de
defensa alguno (Amparo o Recurso de Revision), con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente
de su publicacion, el primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México, y el articulo 15 fraccidén XIV del Reglamento Interior vigente

a partir del once de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la

resolucién del CINCO DE. JUNIO DE? MIL VEINTICUATRQmCtada en el

recurso de apelacion RAJ.4902/2024 0 se observa a la fecha en los registros de

la Secretaria General de Acuerdos I que se haya interpuesto algin medio de defensa,
lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.
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RECURSO DE APELACION: RAJ. 4902/2024

JUICIO DE NULIDAD: TJ/Ill-50307,/2023

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
PARTE ACTORA:

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

PARTE DEMANDADA:

e DIRECTOR DE NORMATIV-DAD DE LA DIRECCION
GENERAL DE NORMATIVIDAD Y APOYO TECNICO
DE LA SECRETARIA DE LA ZONTRALORIA GENERAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

o SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD
DE MEXICO -

o SISTEMA DE AGUAS DELA CIUDAD DE MEXICO

APELANTE:

o SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS DE LA CIUDAD
DE MEXICO, a través de su apoderado legal,
Ricardo Escobar Lopez

MAGISTRADO PONENTE: )
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA:
MAESTRO ALEJANDRO ISRAEL CUELLAR SANCHEZ

Acuerdo del Pleno Jurisdiccjonoi del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Mé:xico, correspondiente a
la sesion plenaria del dia cinco de junio de dos mil

veinticuatro.
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RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION RAJ. 4902/2024,

interpuesto ante este Pleno Jurisdiccional el dia veintidos
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de enero de dos mil veinticuatro, por la parte demandada
en el presente asunto, la Secretaria de Obras y Servicios de
la Ciudad de México, por conducto de su apoderado
legal, Ricardo Escobar Lépez, en contra de la resolucion al
recurso de reclamacion de fecha veinfisie:fe de noviembre
de dos mil veintitrés, dictada por la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, en el ju'i"cio numero TJ/IlI-

60307/2023, en cuyos puntos resolutivos se determind:

“PRIMERO.- Es INFUNDADO el recurso de reclamacion
interpuesto a nombre del actor.

SEGUNDO.- Se CONFIRMA el duto de “ADMISION DE
DEMANDA" de fecha SIETE DE AGOSTO DEL DOS M[L

VEINTITRES."

(La Sala de primer orden confirmo el proveido admisorio de
demanda, en el que se considéré procedente el juicio en
contra de la negativa ficta mpUgnada ) .

ANTECEDENTES

1. Por escrito ingresado en la Oficialia de Partes de este

Tribunal, el dos de agosto de dos mil veintitrés
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX . e N
promoviendo por propio derecho,

presentaron demanda impugnando |o siguiente:

“Se demanda la nulidad de la resolucion NEGATIVA FICTA
configurada respecto a la instancia administrativa que los
promoventes iniciamos con antelacién ante la DIRECCION
DE NORMATIVIDAD DE LA DIRECCION GENERAL DE
NORMATIVIDAD Y APOYO TECNICO DE LA SECRETARIA DE
LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO,
trdmite en donde con puntualidad se le solicitd a tal
entidad administrativa lo siguiente:

"A).- La declaracién de la existencia de la Actividad
Iregular del Estado, por conducto de LA SECRETARIA y LA
ALCALDIA, responsables de ocasionar el fallecimiento de
LAS VICTIMAS. Lo que trae como consecuencia una
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afectacién de indole patrimonial y ex’rrc:po’mmonlol a los
derechos de los promoventes.

B).- El reconocimiento de que se ocasionaron danos y
perjuicios de indole material y moral a los promoventes
como consecuencia de la actividad irregular de LA
SECRETARIA Y LA ALCALDIA. Asiimismo. reconocimiento de
la existencia del nexo causal enfre la actividad iregular y

los dafos ocasionados.

A consecuencia de lo anterior:

C).- El pago de una indernnizacion justa, integral y
suficiente a que se refieren los arficulos 14y 16 de la Ley de
Responsabilidad Patfrimonial del Distrito Federal, en
concordancia con el precepto 1916 del Codigo Civil para
esta Ciudad, debidamente interpretados conforme al
articulo 1° de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 63.1 de Id Convencidén Americana sobre

Derechos Humanos.

D).- El pago de los mfereses moratorios respecto de las
cantidades que se determlnen por todos y cada uno de los
conceptos que se rectomon en el presente asunto,
computados a partir de que acaecid el siniestro por la
actividad irregular y hdsta que se determine por autoridad
competente el monto de la indemnizacion integral por
motivo del fallecimiento de LAS VICTIMAS ocasionado por
el actuar iregular del LA SECRETARIA Y LA ALCALDIA.

En términos de lo dispuUesto en la fraccion IV del artficulo 11
del Reglamento de la:-Ley de Responsabilidad Pafrimonial
del Distrito Federal, me!permito indicar la cuantia por cada
uno de los danos! que derivan de la actividad

administrativa irregular,

E).- El pago de una' inderr nizacién por la cantidad
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX por concepto de
danos por muerte derivado del fallecimiento ocasionado a
LAS VICTIMAS de conformidcd con lo dispuesto en la
fraccion | del arficulo 16 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Distrito Federal en estricta relacién con lo
dispuesto en el articulo-1915 del Cédigo Civil para esta
Civudad aplicado supletoriamente en razén de lo indicado
en el articulo 12 de la primera ley en cita, el cual deberd
ser dividido entre cada uno de los reclamantes.

F).- El pago de una indemrnizacién por la cantid

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

concepro de Iucro cesanfe derivado de los dafos vy
perjUICIOS OCGSlOﬂGdOS a LA VI( T|MA DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
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que inciden directamente en la esfera de derechos de las
promoventes DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX Indemnizacién que

corresponde al no tenerse obligacién juridica de soportar
el dafno al no existir fundamento legal.

G).- El pago de una indemnizacién por lo menos de la
cantidad de DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX por Concepfo de dOno morg| O IOS
promoventes como consecuencia del fallecimiento de LAS
VICTIMAS. Monto que debera ser dividido por partes igual
a todos y cada uno de los reclamantes en el presente
procedimiento.

H).- El pago de una indemnizacién por concepto de DANO
AL PROYECTO DE VIDA, por la cantidad de™ e
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX, ya que por
el fallecimiento ocasionado a LAS VICTIMAS, el mismo fue
destruido en la justa dimensiéon que se tenia proyectado.

Con base en el derecho a la justa indemnizacién -

establecida en los articulos 21.2 y 63.1 de la Convencidén

Americana sobre Derechos Humanos y reconocidos en el |
articulo 1° de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos

Mexicanos. Monto que déberd ser dividido por partes igual
a todos y cada uno de' los reclamantes en el presente
procedimiento.”

(Se trata de la negativa ficta que la parte actora estima se
configurd, con relacién ‘a su escrito de reclamacién por
responsabilidad patrimonial del Estado, ingresado en sede
administrativa el siete de junio de dos mil veintidds.

La reclamacion deriva del fallecimiento de ™ e
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ocurida el siete de

octubre de dos mil veintiuno, producida por la caida en
una alcantarilla que se énconiraba sin tapa del vehiculo

DATO PERSONAL ART.

con placas de circulaciéon al tr&@%&%ﬁ% jgu\ﬁpamgmex
acceso controlado identificada como '

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

derivé en que tal automotor se impactara contra un arbol
que se encontraba en la banqueta.)

2. Mediante auto de siete de agosto de dos mil veintitrés,
se admitié a trdmite la demanda y se ordend emplazar a
las enjuiciadas para que produjeran su contfestacion a la

misma, carga procesal que fue cumplimentada en tiempo

y forma.

sE s




Tribunal de Justicla
Administrativa

de la
Ciudad de México

YRS VRt (IS

‘IA{ CNERAL.

UERDDS

RECURSO DE APELACION: RAJ. 4902/2024
JUICIO: TJ/111-60307/2023
g E

3. En contra del proveido admiscrio de demanda, en la
parte en la que se considerd procedente el juicio’en contra
de la negativa ficta impugnada, |3 parte deh:icndodo, la
Secretaria de Obras y Servicios de la Ciug’éd de México,
interpuso recurso de reclamacion, el cy”él fue resuelto el
veintisiete de noviembre de dos m| veintitrés, confirmando

el proveido recurrido.

4 Inconforme con las determinagiones sefaladas en el
referido fallo interlocutorio, con f;écho veintidds de enero
de dos mil veinticuatro, la parte gﬂe mandada, la Secretaria
de Obrasy Servicios de la Ciudoé ce México, por conducto
de su apoderado legal, promoWo racurso de apelacion, de
conformidad con lo previsto eh los articulos 115, 117y 118
de la Ley de Justicia Adm|prs’rrc tiva de la Ciudad de

Meéxico.

o

5. Por proveido de fecha veinticds de abril de dos mil

veinticuatro, se admitié y radicé el recurso de apelacion

por la Magistrada Presiden:fe del Tribunal de Justicia -

Administrativa de la Ciudocé de México y de su Sala
Superior, designdndose cor@o gonente al Magistrado
DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN vy s¢: ordend correr fraslado
a la contraparte de la recurﬁgn’re con copia simple del
mismo, para que monifestoﬁp lo que a su derecho

conviniera.

CONSIDERANDO
I. Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de lMéxico, es competente
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para conocery resolver el presente asunto de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 15, fraccién VIl de la Ley
Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, asi como 115, 117 y 118 de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

ll. La parte inconforme al interponer el recurso de
apelacion, planted argumentos en contra de la sentencia
interlocutoria de primera instancia; los cuales no se
transcriben por economia procesal, sin que con ello se
transgredan los principios de exhaustividad y congruencia,
que deben regir en toda sentencia; lo anterior, en ’rérmino{s
de la jurisprudencia de la Novend Epoca, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
y ubicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXXI, Mayo de dos mil diez, cuyo rubro y

texto son los siguientes:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo
X "De las sentencias”, del titulo primero "Reglas generales’,
del libro primero "Del amparo en general’, de la Ley de
Amparo, no se advierte comao obligacién para el juzgador
que franscriba los conceptos de violacién o, en su caso, los
agravios, para cumplir con Ios .principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda dé amparo o del escrito de
expresion de agravios, los esfudlc y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresp@nder a los planteamientos
de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego comrespondiente, sin infroducir
aspectos distintos a los que confgrman la litis. Sin embargo,
no existe prohibicién para hc:cer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del__Juzgodor realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin
demérito de que para safisfacer los principios de
exhaustividad vy congruencic\; se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer."
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de la apoyod en los motivos y fundamertos que a continuacion

Ciudad de México
se tfranscriben en su parte conducente:

d
“-En cuanto a los AGRAYIOS que hace valer la
recurrente, esta Sala estima innecesaria la transcripcién de
los agravios contenidos en &l recurso por economia
procesal, sin embargo, .'sus argumentos serdn
puntualmente abordados en;.'t umplimiento a los principios
de exhaustividad y congrfusncia de las sentencias,
siguiendo los lineamientos que establece la Jurisprudencia
que se reproduce a continuacion:

"Novena Epoca

164618

Instancia: Segunda Sala

Jurisprudencia '

Fuente: Semanario. Judicial de la Federacién y su
Gaceta

XXXI, Mayo de 2010

Materia (s): (Comun)

Tesis: 2a./J. 58/2010

P&gina: 830 '

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.-De los preceptos
integrantes del capitulo X 'De las sentencias", del titulo
primero "Reglas general:s", del libro primero "Del
amparo en general’, de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacién para el juzgador que
franscriba los conceptos de violacion o, en su caso,
los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustiviclad en las sentencias, pues
tales principios se satfisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito ae expresién de agravios, los
estudia y les da respusasta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constifucionalidad efecfivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin
infroducir aspectos distinios a los que conforman la
litis. Sin embargo, no existe: prohibicion para hacer tal
transcripcion, quedando al prudente arbifrio del
juzgador redlizarla o no, atfendiendo a las
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectfivamente
se hayan hecho valer.
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Visto el contenido del Recurso de reclamacién que nos
ocupa y con fundamento en el articulo 9 de la Ley de la
materia, digase al ocursante, que la impugnacién que
intenta es NOTORIAMENTE IMPROCEDENTE en
consecuencia, lo procedente es desecharlo de plano.

No obstante, con fundamento en los articulos 8, 14, 16y 17
segundo pdarrafo de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y del estudio readlizado al rubro
denominado AGRAVIOS, se advierte que el recurrente
esencialmente sostiene que los acuerdos impugnados le
causan agravio porgue:

» La demanda no redne, no cumple, los requisitos de
procedibilidad, por lo que esta autoridad no debid
admitirlo a trdmite y limitarse a su desechamiento.

> El escrito inicial de demanda debié desecharse por .
considerarse notoriamente improcedente. :

> El acto reclamado consiste en una negativa ficta a
cargo de la Direccién de Normatividad y Apoyo.
Técnico de la Secretaria de la Contraloria General de
la Ciudad de México. '

» Porque esta Sala no puede pronunciarse sobre una
resolucién que es inexistente.

Al respecto, digase al recurrente, que esta Instruccién *
estimma INOPERANTES los anferiores argumentos de
conformidad con los siguientes razonamientos:

De conformidad con las hipdtesis normativas previstas en
los articulos 1y 3 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se desprende que
este Tribunal es competente para conocer de la accién

intentada por la parte cc:forfg.

En ese orden de ideas;; previa valoracién de Ia
competencia de esta autoridad, se entré al estudio vy
valoraciéon de los requm’ros‘ formales de procedencia,
luego, al encuadrarse en las hlpo’reSIS normativas previstas
en la ley de la materia, se ombo a la conclusién que si
cumple con los mismo, tan es’ c:sr que en el auto recurrido
puede apreciar que se sustenté en los articulos 1°, 56, 57,
61, 64, 65, 67 y 70 de la Ley de j!ushcm: Administrativa de la
Ciudad de México. En consecuencia, el auto recurrido se
emitié conforme a derecho. %,
En atencién a lo expuesto, es'rc;%- ala determina que son
infundadas las manifestaciones; hechas valer por el
oficiante, en consecuencia, lo procedente es CONFIRMAR
el acuerdo denominado "ADMISION DE DEMANDA" de
fecha SIETE DE AGOSTO DEL DOS MIL VEINTITRES."
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IV. Una vez que han sido preciscdos los fundamentos y
motivos en los que se apoy? la Salc natural al momento de
dictar la resolucién interlocutoria -ecurrida, por razén de
método, procede el estudio conjunto de los agravios
primero y segundo planteados por |d parte demandada,
ahora recurrente, a fravés de su CIploderodo legal, en los

cuales arguye medularmente lo si¢juiente:

e Causa agravio la resolucién apelada, al transgredir lo
dispuesto por los articulos 97, primer parrafo y 98,
fracciones | y Il de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, ya.que indica, la Secretaria de
Obras y Servicios local rjo fue senalada como parte
demandada, sino el Director de Normatividad de Ia
Direccion General de N"_ormoﬁvidcd y Apoyo Técnico
de la Secretaria de Ifa Contraloria General de la
Ciudad de México; maxime cjue, considera, no tuvo
injerencia en el acto senalado como impugnado.

e La parte actora hizq valer violaciones de fondo,
consistentes en una supuesta negativa ficta por parte
de la Secretaria de Id Contra oria, aun y cuando no
existe resolucion que decida sobre la procedencia o
improcedencia de su reclamacidn por dano
patrimonial, motivo por el cual, considera, resulta
arbitrario admitir a frdmite una demanda que no tiene
una resolucion definitiva de a cual la Sala pueda
conocer.

e El Magistrado Instructor tuvo por admitida una
demanda a todas luces:improzedente, dado que, en
suU opinion, el Tribunal no pued: pronunciarse en torno
aunaresolucidén que no tiene el cardcter de definitiva.

e La parte actora no continué con el procedimiento
establecido, pues en su conce pto, no bastaba con la
presentacion del escrito de reclamaciéon ante la

i
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autoridad competente, sino que debia agotarse la
secuela procesal que contempla la ley para reclamar
la indemnizacion.

e El escrito de nulidad presentado por los actores, debe
ser desechado, al impugnar actos materia de otro
juicio o medio de defensa pendiente de resolucion.

e La autoridad jurisdiccional admitié a trédmite el escrito
de demanda, cuando se impugnd un acto que aln se
encuenfra pendiente de resolucion ante el Director de
Normatividad y Apoyo Tecnico de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México, no
obstante, estima, al no existir una resolucidn definitiva,
la Sala Ordinaria no puede conocer del asunto hasta
en tanto sea substanciado por la Contraloria, violandos
lo dispuesto por el articulo 3° de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México.

e La Sala natural suplié de manera injustificada el hecho
de que aun no existe una resolucidn de cardcter
definitivo con la cual pueda conocer el juicio,
desviando la litis de la contienda en perjuicio de la
Secretaria de Obras y Servicios, ya que indica, la parte
actora pretende el pago de una indemnizaciéon por
dano patrimonial, la cual fue solicitada ante una
dependencia administrativa diversa a tal Secretaria,
debiendo limitarse a emplazar y correr fraslado a la
Unica autoridad senalada como demandada.

e La Sala de primer orden determiné como inoperantes
los agravios del recurso de reclamacion interpuesto,
debiendo revocar la resolucién impugnada y en su
lugar emitir una nueva en la que admita a trdmite el

recurso de reclamacion.

Los argumentos previamente expuestos serdn analizados
en forma conjunta, ya que no existe impedimento legal
alguno para que este Organo Colegiado realice de fal

forma el examen correspondiente, a fin de resolver las
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cuestiones litigiosas planteadas, toda vez que del estudio
practicado a los mismos, se advierte que se expresan
consideraciones estrechamente vinculadas entre si, que
de ofro modo implicarian repeficiones o reiteraciones
innecesarias que bien pueden resclverse en una unidad de
estudio que solucione todos los puntos medulares de varios

planteamientos facilitando su conprensién y su resolucion.

Sustenta lo anterior, en aplicacion por identidad de razén,
la jurisprudencia numero VI.20.C. J/304, de la Novena

Epoca, aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en

- Materia Civil del Sexto Circuito, visible en la pagina mil

seiscientos setenta y siefe,-del Semanario Judicial de la

- Federacion y su Gaceta de Febrero de dos mil nueve vy

cuyo criterio es compartido por esta Autoridad

Jurisdiccional, mismo que establece lo siguiente:

]

“CONCEPTOS DE VIOLACION D AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR
GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO DIVERSO. El
articulo 79 de la Ley’de Ampaio previene que la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, los Tribunales Colegiados
de Circuito y los Juzgados de Distrito pueden realizar el
examen conjunto de los conceptos de violacidon o
agravios, asi como los demds razonamientos de las partes,
a fin de resolver la.cuestion efectivamente planteada,
empero no impone la obligacidn al juzgador de garantias
de seguir el orden propuesto |por el quejoso o recurrente
en su escrito de inconformidad, sino que la Unica
condicidn que establece el rexferido precepto es que se
analicen todos los puntos materia de debate, lo cual
puede hacerse de manera ndividual, conjunta o por
grupos, en el propio orden ce su exposicion o en uno
diverso."

A juicio de esta Instancia revisora, los argumentos
previamente expuestos devienen en infundados, por las

razones juridicas que a continuacion se exponen.
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Inicialmente, resulta oportuno senalar que el acto
impugnado en este asunto, lo constituye la negativa ficta
que la parte actora estima se configurd, con relacién a su
escrito de reclamacién por responsabilidad patrimonial del
Estado, ingresado en sede administrativa el siete de junio
de dos mil veintidds.

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

La reclamacién deriva del fallecimiento de

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ocurrida el siete de
octubre de dos mil veintiuno, producida por la caida en
una alcantarilla que se encontfraba sin tapa del vehiculo

DATO PERSONAL ART.186

con placas de circulacion al transitar por la via de
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

acceso confrolado identificada comc

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

derivé en que tal automotor se impactara contra un érbol

que se encontraba en la banqueta.

Ahora bien, cabe senalar que el fallo recurrido a través del
recurso de apelacion que nos compete, lo constituye la
resolucion al recurso de reclamacién de fecha veintisiete
de noviembre de dos mil veintitrés, emitida por la Tercera
Sala Ordinaria Jurisdiccional, por rr'i’edio de la cudl se
determind confirmar el proveido odrﬁisorio de demanda
de fecha siete de agosto de dos mil veintitrés, en la parte
en que se se considera procedente el juicio en contra del

de la negativa ficta impugnada.

En ese orden de ideas, las razones y motivos que tuvo en

consideracion la Sala Ordinaria para confirmar el proveido
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admisorio de demanda, esenciclmente consisﬁe_ron en
que, en términos de los articulos 3°y 31 de la Ley @rgdnica

del Tribunal de Justicia Administrctiva locdal, e,s?'e Organo

Colegiado es competente para conocer de la accién

intentada por la parte actora. J

;
Determinacion que se considera resul}’rén ser juridicamente
acertada, en virtud de que los artic uIJo‘Ts 3°, fraccién XV y 31,
fraccion V de la Ley Orgdnica u:__il.éil Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de, México, establecen o

siguiente.

"Articulo 3. El Tribunal conocerd de los juicios gue se
promuevan contra las resoluciones definitivas, actos
administrativos y procedimientos que se indican a
continuacioén:

XV. Las que se configuren por negativa ficta en las materias
sefialadas en este articulo, por el transcurso del plazo que
sefialen el Codigo Fiscalde la Ciudad de México, la Ley de
Procedimiento Administrativo c e la Ciudad de México o las
disposiciones aplicables o, en su defecto, en el plazo de
cuatro meses, asi como las quz nieguen la expedicién de
la constancia de haberse configurado la resolucién
positiva ficta, cuando ésta se encuentre prevista por la ley
gue rija a dichas materias.

Articulo 31. Las Salas ' Jurisdiccionales son competentes
para conocer:

V. De los juicios en contra de resoluciones negativas fictas,
que se configurardn transcurriclos cuatro meses a partir de
la recepcién por parte de las autoridades demandadas
competentes de la Ultima promocién presentada por la
parte demandante, a menos que las leyes fijen otros
plazos;"

De las porciones normativas previcimente transcritas, en la
parte que al caso interesa, se desprende, en primer lugar,

que el Tribunal conocerd de los juicios que se promuevan
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en contra de las negativas fictas que se configuren en el

plazo de cuatro meses.

Por otra parte, que las Salas del Tribunal son competentes
para conocer de los juicios en contra de resoluciones
negativas fictas, que se configurardn transcurridos cuatro
meses a partir de larecepcion por parte de las autoridades
demandadas competentes, de la Ultima promocién

presentada por el demandante, a menos qhe las leyes fijen

otros plazos.

En esa tesiturq, si la parte actora se p?opuso combatir a
través del presente juicio de nulidad, ldjnego’rivo ficta que
considera se configurd, con relociéén a su escrito de
reclamacién por responsabilidad pc:_frimonicl del Estado,
ingresado en sede administrativa el _%iefe de junio de dos
mil veintidds.

3
Es innegable que, en términos de la rﬁormoﬁvo invocada y
sintetizada previamente, este Tribund;l, por conducto de la
Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccié‘?nol, es legamente
competente para conocer de la derfﬁc:nde promovida por

3

los actores.

PIARNE S

Maxime que, el propdsito del juicio de nulidad intentado
por la parte actora en confra de una }J‘egoﬁvo ficta, tiene
como fin resolver la situacién de incertidumbre juridica
provocada por la falta de respuesta, e?ﬁtendiendo que se

resolvié en sentido contrario a sus pretensiones.
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Resulta aplicable al caso, por analogia, la siguiente tesis de

jurisprudencia:

"Registro digital: 2015406

Instancia: Plenos de Circuito

Tesis: PCL.IIA. J/29 A (10a.)

Décima Epoca -

Fuente: Gaceta del Semanaric Jud|¢|cl de la Federacioén
Libro 47, Octubre de 2017, Torr o lll, pagina 1940
Materia(s): Administrativa .

Tipo: Jurisprudencia

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL. LA NEGATIVA FICTA
CONFIGURADA EN LOS PROCI:DIMIENTOS RELATIVOS CON
MOTIVO DE LA OMISION DE RES *ONDER UNA RECLAMACION
EN ESA MATERIA, ES IMPUGNAELE MEDIANTE JUICIO ANTE EL
PLENO DEL TRIBUNAL DE LO‘ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO. Acorde con gl criiculo 18 de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial ciel Estado de Jalisco y SUS
Municipios, el procedimiento de responsabilidad
patrimonial debe ajustafse a Ic dispuesto en esaley y enla
Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco
y sus Municipios. Por o’n;b parte, en términos del articulo 27
del primer ordenamiento referido, los reciamos en materia
de responsabilidad patrimorial del Estado o de sus
Municipios serdn resueltos dentro de los 30 dias hdbiles
siguientes al en que se recibid la reclamaciéon. En
consecuencia, como de conformidad con los articulos 21,
23 y 28 de la Ley del Procedimiento Administrativo
indicada, opera la negativa ficta ante la omision de la
autoridad de emitir Una resolucién de manera expresq,
dentro de los plazos previsios por esa ley o en los
ordenamientos juridicos apliciables al caso concreto, se
concluye que aquélla también se configura en el
procedimiento de responsabiliddad patrimonial, en los casos
en que los reclamos en esa mciteria no se resuelvan deniro
de los 30 dias hdbiles siguientes al en que se recibié la
reclamacion, y dicha negativa es impugnable mediante
juicio ante el Pleno del Tribuncil de lo Administrativo local,
conforme al articulo 28 de a Ley de Responsabilidad
Patrimonial mencionada, pues la negativa ficta debe
entenderse emitida en cuanto al fondo del asunto y no
Unicamente respecto de aspectos de procedencia o
formales, ya que su propdsito es, precisamente, resolver la
situacion de incertidumbre juridica provocada por la falta
de respuesta, ademds, porque de acuerdo con el articulo
23 de la Ley del Procedimiento Administrativo aludida, se
entiende que resolvid lo solicitado por el particular en
sentfido contrario a sus pretensiones.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL TERCER CIRCUITO.

FEOZ-00LYO0Vd
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Contradiccion de tesis 3/2017. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo y Séptimo, ambos en
Materia Administrativa del Tercer Circuito. 30 de junio de
2017. Unanimidad de siete votos de los Magistrados Juan
José Rosales Sanchez, René Olvera Gamboa, Filemén Haro
Solis, Elias H. Banda Aguilar, Marcos Garcia José, Oscar
Naranjo Ahumada y Juan Manuel Rochin Guevara.
Ponente: Juan Manuel Rochin Guevara. Secretaria: Cintlali
Verdnica Burgos Flores."

Porlo que se considera ningun beneficio genera a la parte
apelante, senalar que no existe aun resolucion que decida
sobre |la procedencia o improcedencia de la reclamacion
por daho patrimonial, que el Tribunal no puede
pronunciarse en torno a una resolucién que no tiene el
cardacter de definitiva, que la parte actora no continud con
el procedimiento establecido, pues en su opinién, no
bastaba con la presentacion .de su escrito de reclamacion
ante la autoridad competente, o bien, que se frata de un
acto pendiente de resolucidn ante el Director de
Normatividad y Apoyo Técpico de la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México.

Lo anterior, en virtud de que;'pierde por completo de vista
que la negativa ficta se c:c’ruohza precisamente ante la
omisién de la autoridad a emmr una resolucidon de manera
expresa, dentro de los plazos p%evis’ros porla norma, silencio
al que se atribuye un senﬂdé negativo, acorde con lo
solicitado por el particular, poélo que es evidentemente
que no resulta necesaria la emsfei?cm de unaresolucion de
cardcter definitivo para la impudpccién de una negativa
ficta, bastanto con la exhibicion, é_ln el caso concreto, del
escrito de reclamacién de dano patrimonial que se

considera no ha sido atendido por la autoridad.

‘l'
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Derivado de lo anterior es que no resulta procedente
desechar la demanda gue nos compete, pues si bien la
reclamaciéon de dano patrimonial instada por la parte
actora, se encuentra en trdmite ar te la autoridad, lo cierto
es que, lo que impugnan los octorgé a través de la presente
controversia, es precisamente lo cjue consideran un silencio
de la autoridad a dicha reclamocién, al que atribuyen un

sentido negativo.

En otro orden de ideas, no pasan desapercibidas las
manifestaciones de la c:u’rgﬁdod recurrente, en el sentido
de que la Secretaria de Obras y Sexrvicios de la Ciudad de
México, no fue sefialada como parte demandada en
juicio, aunado a que, prei:isa, tampoco tuvo injerencia en
el acto senalado comé impugnido, debido a que la
indemnizacion por doﬁqi patrimorial fue solicitada a una

dependencia administrdtiva diversa.

No obstante, debe sefialarse que, toda vez que la citada
Secretaria de Obras y Servicios local, a través de los oficios
ingresados ante este Organo Cole:giado los dias veintitrés
de noviembre de dos mil veintitrés y veinte de febrero de
dos mil veinticuatro, formulé contestaciones a los escritos
de demanda y ampliacién de demanda, mismos que se
tuvieron por presentados en tiempo y forma, expresando
en el primero de ellos, entre otras cuestiones, una causal de
improcedencia en la que, precisamente, planteé en

esencia que no le reviste el cardctzar de parte en juicio.

En ese sentido, es innegable que, al emitir sentencia

definitiva en el asunto, la Sala ce primera instancia se
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encuentra obligada a realizar el andlisis de las causales de
improcedencia y sobreseimiento del juicio, sean alegadas
por la parte demandada, como en el caso y aun de oficio,
por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio
preferente, determinando lo que en derecho proceda con
relacién al emplazamiento a juicio con el cardcter de
parte demandada, de la aludida Secretaria de Obras y

Servicios de la Ciudad de México.

Finalmente, se estima que tampoco resulia procedente

revocar la resolucién interlocutoria impugnada, a efecto

de emitir otra en la que se admita a tradmite el recurso de .

reclamacién interpuesto, lo anterior, en virtud de que si
bien dicho medio de defensa se resolvio de plano, ademdas
calificando de inoperantes los agravios de la autoridad
apelante, lo cierto es que, como se advierte del contenido
de la misma, la Sala de primera instahcia se pronuncio en
torno al planteamiento realizado a través de los mismos,

relacionado con la impugnabilidad de la negativa ficta

demandada. !

En mérito de lo anteriormente expues'f'c‘a, ante |o infundado
del Unico agravio propuesto en el recurso de apelacién
RAJ. 4902/2024, al no quedar conceptos de agravio
pendientes de estudio y en atencion a las consideraciones
vertidas, se confirma por sus propios moTiigos y fundamentos
la resolucién al recurso de reclamacion de fecha veintisiete
de noviembre de dos mil veintitrés, emi’riél_c por la Tercera
Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Tribunéq_l, en el juicio de

nulidad TJ/111-60307/2023.

Fid
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Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con lo

Tribunal de Justici . . -
Ag&i;nls(terlltjivaca dispuesto por los articulos 1 y 15, fraccion VI, de la Ley

de la
Cludad deMéxico  Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

Ciudad de México, asi como, 115. 117 y 118 de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se:

RESUELVE

PRIMERO. El Unico agravio del"recurso de apelaciéon RAJ.
4902/2024, resultd infundado, en atencidn a lo expuesto en

el Considerando IV de esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirma-por sus propios motivos vy
fundamentos la resolucién al recurso de reclamacion de
fecha veinfisiete de noviembre de dos mil veinfitrés,
dictada porla Tercera Sala Ordinaia Jurisdiccional de este
Tribunal, en el juicio TJ/III%60307/20.23.

TERCERO. Para garontizg;r el acceso a la imparticion de
justicia, se les hace scbejf a las paites que en contra de la
presente resolucion, pq_drdn interponer los medios de
defensa que resulten procedenies y, asimismo, se les
comunica que en caso de alguna duda en lo referente al
contenido del presen’re-ﬁ fallo, podran acudir ante el
Magistrado Ponente a efecto de cjue les sea informado el

sentido y alcance de esta resolucion.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con copia
autorizada de esta resolucion, devuélvanse los autos del

juicio de nulidad a la Sala de origen y archivese el

il
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expediente que corresponde al recurso de apelacion

como asunto concluido. CUMPLASE.

SI
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AS| POR UNANIMIDAD DE NUEVE VOTOS DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, LO RZSOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBF ADA EL DIA CINCO DE JUNIO DEL DOS MIL
VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES . IMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL,
LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO
JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTOﬁA MAF JANA MORANCHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL leUiLEFA MARTINEZ, EN VIRTUD DE LA LICENCIA

CONCEDIDA AL MAGISTRADO IRVING ESPINOSA BETANZO.

FUE PONENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO DOCTOR }L ESUS ANLEN ALEMAN.
x

; 15 FRACHION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
MO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
JAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
z SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE.

LO ANTERIOR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, §,
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD MEXICO ASl
DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA \DE LA CI
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A PARTIR EL:ﬁRIMERO

POR ACUERDO TOMADO POR LOS MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL PLENO JURISDICCIONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS
DE DICIEMBRE DEL DOS MIL VEINTE, FIRMAN LA PRESENTE RESOLUCION LA MAGISTRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,
PRESIDENTA DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR ﬁE LA JUNTA JE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL

C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I", QUIEN DA FE. o

PRESIDENTA

-

3

MAG. ESTELA FUENTES-"JIM NEZ

) ’! ) el
SECRETARIO GEN UERD: 3 ;
2 |-
& ;
BARRIENTOS ZAMUDIO i‘
1
CIM BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I" D=L [TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
108, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA'ES PARTE INTEG RANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL

)_AACI&N RAJ.4902/2024 DERIVADO DEL JUICIO DE:NULIDAD: TU/li-{ 0307/2023, PRONUNCIADA POR EL PLENO
DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRAOA EL DiA CINCO DE JUNIQ DE DOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS PUNTOS

lo expuesto en el Considerando IV de asta resolucidn. SEGUNDO Se confirma por us propius mﬁm y fundamamus la rasolucaan
| recurso de reclamacién de fecha veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés, diclada po( L1 Tercera, Sala Ordinaria Jurisdiccional de este
Tribunal, en el juicio TJ/II-60307/2023. TERCERO, Para garantizar el acceso a la Imparticidn sticia, se les hace saber a las partes que e
contra de la presente resolucién, podrén inlerponer los medios de defensa que rasullen prccadeﬁp 5 Y, aslmismc se les comunica que en
alguna duda en lo referente al contenido del presente fallo, podran acudir ante eI'Mangada Pnnen‘l e a efeclo de gue les sea informado
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