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ASUNTO: CERTIFICACION

LICENCIADA MARIA EUGENIA MEZA ARCEO /
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA CATORCE DE
LA QUINTA SALA ORDINARIA DE ESTE H. TRIBUNAL
(COMPENSACION)

PRESENTE.

Por medio del presente informo a usted que con fecha CINCO DE JUNIO D(OS
MIL VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucion

en el mismo, la cual fue notificada a las autoridades demandadas el VEINTE DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO y a la parte actora el VEINTISEIS DE
JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el
término para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o
Recurso de Revisidn), con fundamento en el articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacién, el
primero de septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, y el articulo 15 fraccion XIV del Reglamento Interior vigente a partir del once
de junio de dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resolucién del CINCV
DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO, dictada en el recurso de apelacién

RAJ.606/2024 (RELACIONADO CON EL RAJ.605/2024) #No se observa a la
fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos I‘que se haya interpuesto

algiin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a que haya lugar.

A TENTAMEN
SECRETARIO GENERAL ACUEEL TRIBUNAL DE

}m DAD DE MEXICO







RECURSO DE APELACION: RAJ. 606/2024
RELACIONADO (ZON EL RAJ. 605/2024.

: JUICIO NUMERO: T)/I-58718/2022.
Tribunal de Justicia DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Administrativa
de la
Ciudad de México _
AUTORIDADE;E DEMANDADAS:
f ,

B DIRECTQR DE VERIFIQACION,
SEGURID \D Y CLAUSURAS DEL AMBITO
CENTRAL Y

° DIRECTOR DE CALIFICACION EN MATERIA
DE VERIFICACION ADMINISTRATIVA;
AMBAS AUTORIDADES DEL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO.

1 APELANTES:

+ DIRECTOR DE VERIFICACION,
SEGURIDAD Y CLAUSURAS DEL AMBITO
CENTRAL, Y

o

« DIRECTOR DE CALIFICACION EN MATERIA
DE VERIFICACION ~ADMINISTRATIVA;
AMBAS AlJTORIDADES DEL INSTITUTO DE
VERIFICACION ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, A TRAVES DEL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE
DICHO INSTITUTO.

MAGISTRADO: LICENCIADO JOSE RAUL
ARMIDA REYES

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
LICENCIADA ~ GUADALUPE ~ HERNANDEZ
MARQUEZ!

Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, correspori‘_g:liante a la sesion plenaria del dia
cinco de junio de dos mil veinticuatro,

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION CON NUMERO RAJ.
606/2024, interpuesto el ocho de enero de dos mil veinticuatro, por
el Director de Verificacién, Seguridad y Clausuras del Ambito Central

y el Director de Calificacién en Mater a de Verificacién Administrativa,
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ambas autoridades del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, a través del Director de Asuntos Juridicos de dicho
Instituto, en contra de la Sentencia Interlocutoria de fecha diecisiete
de marzo de dos mil veintitrés, emitida por la Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio T1/I-58718/2022.

ANTECEDENTES:

1.- El seis de octubre de dos mil veintidds, PATCPERSONALART-186 LTAIPRCCOMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX . -
por su propio derecho, interpuso demanda en

este Tribunal para impugnar:

“a) RESOLUCION ADMINISTRATIVA CON NUMERO DE
EXPEDIENTE:DATOPERSONALART.186LTA|PRCCDMX DE FECHA 26 DE

AGOSTO DE 2vu2:2.

b) ORDEN Y ACTA DE VISITA DE VERIFICACION PARA
ESTABLECIMIENTO MERCANTIL EXPEDIENTE:
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCOMX,= ceHA 04 DE JULIO DE 2022.”

(A través de la resolucion impugnada se impone una multa
equivalente a DATOPERSONALART.1ssLTAPRCCOMXaces |a Unidad de Medida y
Actualizacién vigente, 1a cual corresponde g PATC PERSONAL ART.186 LTAIPRCCOMX

« DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

THL587 182022
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Iowrortrsomisi®s, @si como la clausura total temporal del inmueble ubicado
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

encuentra en Area de Conservacion Patrimonial, sefialando la
demandada que se realizaron actos de verificacion conforme al
“Programa Delegacional de Desarrollo Urbano para la Delegacion
Benito Juarez del Distrito Federal”, hoy - Ciudad de México,
publicado en la Gaceta Oficial del entonces Distrito Federal en fecha
seis de mayo de dos mil cinco, por lo que no acredité contar con
un Certificado de Zonificacion Vigente, Constancia de Alineamiento
y Numero Oficial, y Dictamen Técnico favorable expedido por la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México,
respecto a las intervenciones para obras sefaladas en el
Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal,
hoy Ciudad de México.) \

2.- El siete de octubre de dos mil veintidés, la Titular de la Oficialia
de Partes de este Tribunal remitié a la Magistrada Titular de la
Ponencia Catorce de la Quinta Sala Ordinaria de este Tribunal, el
expediente niumero TJ/I-58718/2022, esto por determinacion de la
Junta de Gobierno y Administracion del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México en Acuerdo /

dictado el doce de mayo de dos mil doce.
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3.-Mediante proveido de fecha once ce octubre de dos mil veintidos,
la Magistrada Instructora de la Ponencia Catorce de la Quinta Sala
Ordinaria de este Tribunal, previno a la parte actora para que en el
término de cinco dias, subsanara las irregularidades de su demanda,
carga procesal que desahogdé mediinte ‘_éfscrito presentado en la
Oficialia de Partes de este Tribunal el Jia freinta de noviembre de dos

mil veintidds. y

#

4.- El primero de diciembre de dpls mil veintidés, la Magistrada
Instructora de la Ponencia Catorcg’: de la Quinta Sala Ordinaria de
este Tribunal, admitido la deman!da y ordend correr el traslado
correspondiente a las autoridade§ dernandadas para que contestaran
la demanda, carga procesal que.’-cumplieron el quince de febrero de
dos mil veintitrés, mediante ofi__fiio in¢resado en la Oficialia de Partes

de este Tribunal. 1

Asimismo, se concedio la 'rsuspersién solicitada por la parte
accionante, para efecto de:que no se iniciara el procedimiento
administrativo de ejecucion y con ello no se hiciera efectiva la multa
impuesta en la resolucién impugnaca, debiendo garantizar ante la
Tesoreria de la Ciudad de Mé;<ico el importe respectivo, asi como para
levantar el estado de clausura tctal temporal impuesto en el
inmueble visitado, hasta en tanto no se dictara la sentencia

correspondiente.

5.- Inconforme con la determinacién anterior, el veintisiete de enero
de dos mil veintitrés, las autoridadi:s demandadas en el Juicio de
Nulidad citado al rubro, a través del Director de Asuntos Juridicos del
Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México,
interpusieron Recurso de Reclama:ién, mismo que fue resuelto
mediante sentencia interlocutoria el diecisiete de marzo de dos mil
veintitrés, por la Quinta Sala Oidinaria Jurisdiccional de este

Tribunal, conforme a los siguientes resolutivos:

“PRIMERO.- Resulté infundado el Unico agravio hecho valer por
las autoridades recurrentes.
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SEGUNDO.- Se CONFIRMA el acuerdo de fecha uno de diciembre
de dos mil veintitrés.

TERCERO.- Se hace saber a las partes que en contra de la presente
resolucion, pueden interponer el recurso de apelacion, dentro de
los diez dias siguientes al que surta efectos la notificacion.

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano
de acceso a la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir
ante el Magistrado Ponente, para que les explique el contenido y
los alcances de la presente resolucion.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

(La Sala Ordinaria confirmo el Acuerdo recurrido, al considerar que
el otorgamiento de la medida cautelar respecto del levantamiento
de la clausura impuesta al inmueble de la parte actora no causa
perjuicio al interés social ni contraviene disposiciones de orden
publico, considerando ademas que, las manifestaciones contenidas

en el agravio expuesto se encontraban vinculadas al fondo del ™

asunto.)

Esta Sentencia Interlocutoria se notifico a las autoridades
demandadas el primero de diciembre de dos mil veintitrés, y a la

parte actora el dia cinco del mismo mes y afio.

6.- El ocho de enero de dos mil veinticuatro, el Director de
Verificacién, Seguridad y Clausuras del Ambito Central y el Director
de Calificacion en Materia de Verificacion Adrﬁinistrativa, ambas
autoridades del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad
de México, a través del Director de Asuntos .:Jurl'dicos de dicho
Instituto, interpusieron Recurso de Apelacién,:f en contra de la

Sentencia Interlocutoria motivo de estudio en este fallo.

7.- Mediante el proveido de fecha veintidés dé‘iabrii de dos mil
veinticuatro, la Magistrada Presidenta de este Tr-ﬁ;bunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, admitié y ra:jicé el recurso de
apelacion, designando Magistrado Instructor al Licé’}aciado José Rall
Armida Reyes, Titular de la Ponencia Seis de Sala'-f:-iSuperior, quien
recibié los correspondientes autos originales del Jui':;'jio de Nulidad vy
del Recurso de Apelacion, el dia catorce de ma'yo de dos mil

veinticuatro.

CONSIDERANDOS:
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5
I.- El Pleno Jurisdiccional del Tribunial de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, es competen:e para conocer y resolver el
recurso de apelaciéon promovido, conforme a lo dispuesto en los
articulos 19, 99, 15 fraccién VII y .6 de la Ley Organica de este
Tribunal, y articulos 1°, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxicc, publicadas en la Gaceta Oficial
de esta Ciudad de México el primero ‘de septiembre del dos mil
diecisiete, que estan vigentes a parti- del dos de septiembre del dos
mil diecisiete, de acuerdo a lo previsto en el articulo Primero

Transitorio de estas Leyes.

II.- Se estima innecesaria la tf*anscripcién de los agravios que
expone el apelante, en razdn de g.Je no existe obligacién formal
dispuesta en los articulos 98, 116, .17 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de: México ya que el tnico deber que se
tiene es el de cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad a que se refiere el sefizlado articulo 98, dando solucién
a la litis que se plantea y valorando les pruebas de autos. Es aplicable
por analogia la jurisprudencia susteritada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que a la letra dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION D AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro
primero "Del amparo en generzl", de la Ley de Amparo, no se
advierte como obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacién o, en su ceso, los agravios, para cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfecen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito
de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y correspionder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad :fectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer
tal transcripcién, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que pira satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad cue efectivamente se hayan hecho
valer.”

2a./]. 58/2010
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Contradiccion de tesis 50/2010. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo del Noveno Circuito, Primero en
Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo Circuito y Segundo
en Materias Penal y Administrativa del Vigésimo Primer Circuito. 21
de abril de 2010. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita
Beatriz Luna Ramos. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Secretario: Arnulfo Moreno Flores.

Tesis de jurisprudencia 58/2010. Aprobada por la Segunda Sala de
este Alto Tribunal, en sesion privada del doce de mayo de dos mil
diez.

Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXXI, Mayo 2010.
Pag. 830. Tesis de Jurisprudencia.”

III.- A fin de dar solucion a los agravios expuestos por el apelante,
procede transcribir los Considerandos de la Sentencia Interlocutoria

apelada, mismos que tienen este texto:

“I.- El objeto de la presente resolucion consiste en determinar
sobre la legalidad o ilegalidad del auto de fecha uno de diciembre
de dos mil veintidéos, en el que se otorgdé la suspension
solicitada por la actora para que se ordenara el retiro de los
sellos de clausura total temporal colocados en el inmueble

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

IL.- Después de haber analizado los argumentos expuestos en el
oficio de interposicion del recurso de reclamacion, asi como los
razonamientos plasmados en el acuerdo de fecha uno de diciembre
de dos mil veintidds, y habiendo hecho el estudio y valoracién de
las pruebas que obran en autos, de conformidad con el articulo 31,
fraccion IX de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se tiene lo siguiente:

« Las autoridades recurrentes refieren en su Unico agravio
esencialmente que en el acuerdo combatido, se concedio la
suspension con efectos restitutorios a la actora para que se
levante el estado se clausura total temporal impuesto en el
inmueble visitado, sin tomar en cuenta que lo que se
pretendiod verificar fue el cumplimiento de lo establecido en
la normatividad aplicable en materia de desarrollo urbano,
sin que la parte actora hubiera aportado documento alguno
con el que comprobara la legal actividad regulada
consistente en la construccion de una barda perimetral, por
lo que, no acreditd su interés suspensional.

= Por otro lado, senalan que, con independencia de que se
acredite o no el interés suspensiconal, la medida cautelar no
puede otorgarse en perjuicio del interés social, ni haciendo
prevalecer el interés del particular, en consecuencia, no
debié otorgarse, reiterando que, la parte actora no exhibid
el documento legal idéneo con el que acreditara la actividad
regulada que realiza.

A juicio de esta Sala Jurisdiccional, el agravio a estudio es
infundado, toda vez que tal como se determind en el proveido

t
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RECURSO DE APELACION: RAJ. 6( 6/2024 RELACIONADO CON EL RAJ. 605/2024
JUICIO DE NULIDAD: TJ/1-58718/2022,

.?.

recurrido, con apoyo en la apariercia del buen derecho y el peligro
en la demora, se considerd pro:edente la medida cautelar con
efectos restitutorios para que se levantara el ‘estado de clausura
total temporal que imperaba e el inmueble visitado por las
enjuiciadas, pues, como se prec sé en la resolucion impugnada,
segln lo hecho constar en la iligencia ‘de verificacion por el
personal especializado, al momento de [a visita solo se observo
material y equipo de construccoén, sin que se lleve a cabo
trabajo de construccion alguno, por lo que, no se pudo
determinar el aprovechamieni:o del inmueble, ya que no se
realiza ninguna actividad.

En este tenor, a fin de evitar un dafio de dificil reparacion a la
demandante, se concedié la suspension para que no se
continuara con la ejecucion yz iniciada del acto impugnado,
de conformidad con lo establecid) en los articulos 71, 72 y 73 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es decir,
para que se levantara el estaclo de clausura impuesto en el
inmueble de la actora, al tratarse: de un acto de tracto sucesivo y
ser susceptible de paralizacion, pues no puede estimarse que se
trate de un acto consumado, sino que se prolonga en el tiempo,
resultando aplicable el siguiente criterio jurisprudencial que fue
invocado en el acuerdo que se re:urre:

"Registro No. 226514

Localizacién:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Coleg ados de Circuito

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
22-24, Octubre-Diciembre ce 1989

Pagina: 97

Tesis: 1. 20 A. J/15

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

CLAUSURA EJECUTADA. CONTRA ELLA ES
JURIDICAMENTE CORRECT( CONCEDER LA SUSPENSION,
POR SER UN ACTO DE TRACTO SUCESIVO.

No puede negarse la suspension contra una clausura ejecutada
estimando que es acto consumado. En cambio, debe estimarse
que es un acto de tracto sucesivo porque no se agota en
la orden respectiva ni debe asimilarse al acto material de
fijacion de sellos, sino que se va realizando a través del
tiempo y por ello admite la medida cautelar, de conformidad
con la tesis jurisprudencial ccnsultable en la pagina 33 de la
octava parte del Ultimo apéniice al Semanario Judicial de la
Federacion, que dice : "Acto ce tracto sucesivo. Tratandose de
hechos continuos, procede ronceder la suspensién en los
términos de la ley, para el efecto de que aquéllos no sigan
verificAndose y no queden irreparablemente consumados los
actos que se reclaman.

SEGUNDO TRIBUNAL ZOLEGIADO EN MATERIA

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.”

IO YRLYOO ¥

smrwmtve
TECTWLLASATL

U VRO OO TR




TH-SET18/2022

BT

PA-D04TB4-2024

(1 R RO RGO O

Lo anterior, se insiste, porque el verificador observo el inmueble
sin trabajo de construcciéon alguno, siendo asi, si el objeto de
la visita era constatar que se cumpliera con la normatividad
aplicable en materia de desarrollo urbano y no se advirtié actividad
regulada, se hizo evidente una presunciéon a favor de la actora,
actualizandose la apariencia del buen derecho para otorgarla, con
apoyo en el siguiente criterio:

"No. Registro: 185.447

Jurisprudencia

Materia(s): Comin

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
XVI, Diciembre de 2002

Tesis: VI.30.A. 1/21

Pagina: 581

APARIENCIA DEL BUEN DERECHO. ALCANCES. Si bien es
cierto que con base en la teoria de la apariencia del buen derecho
existe la posibilidad de conceder la suspension del acto
reclamado cuando es evidente que en relacion con el fondo del
asunto asiste un derecho al quejoso que hace posible anticipar
con cierto grado de acierto que obtendra la proteccion federal
que busca, tal posibilidad no llega al extremo de hacer en el
incidente de suspension un estudio que implique profundidad en
argumentos de constitucionalidad, pues esto es propio de la
sentencia que se emita en el juicio principal. Asi pues, si en el
caso de que se trate no es tan claro preestablecer con sélo "echar
un vistazo" a la apariencia del buen derecho si la actuacion de la
autoridad esta apegada a la Iey, 0] bten, si es el peticionario de
garantias quien tienen razén en cuanto la tilda de
inconstitucional, no cobra aplicacién Ia teoria en comento.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA

DEL SEXTO CIRCUITO.” :
En tal virtud, contrario a lo que las: autoridades recurrentes
manifiestan, con el otorgamiento de la medida cautelar para el
efecto precisado, no se causa perjuicio al interés social, ni se
contravienen disposiciones de orden publico, debido a que, en la
diligencia de verificacién, no se observé el desarrollo de actividad
regulada, ademas de que como se indica en el criterio
jurisprudencial transcrito el analisis de da apariencia del buen
derecho implica un vistazo al fondo del asunto sin caer en el
extremo de estudiar los argumentos a profundidad pues eso es
propio de la sentencia que en su oportunidad se dicte, de ahi que
no se esté prejuzgando, ya que la concesion de la medida cautelar
es provisional hasta en tanto se dicte sentencia y se determine
sobre la legalidad o ilegalidad de los actos impugnados.

Por tanto, el otorgamiento de la medida cautelar para el efecto
precisado no causa agravio a las enjuiciadas, mayormente si se
considera que, mediante acuerdo administrativo de fecha
veinticuatro de enero de dos mil veintitrés, se ordend el
levantamiento del estado de suspensién que imperaba en el predio
verificado, lo cual se ejecuté el dia veintisiete de enero de dos mil

el
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veintitrés, como consta en el Acte de Retiro de Sellos visible a foja
ciento ochenta y seis de autos.

1

&
Por lo que se ha explicado, es evidente que la autoridad
demandada no combate por sus fropios‘fundamentos y motivos el
acuerdo recurrido, al no controvertir de forma alguna las razones
por las cuales se considerd procedente la medida cautelar, en este
sentido, no desvirtud lo determiniado’en el acuerdo que combate.

Concluyentemente, ha quedado 'demostrado en el proveido a
estudio, se indicaron los preceptos legales aplicables al caso
concreto y las razones por las ¢uales fue procedente otorgar la
suspension con efectos restitutorios a la actora, en tales
circunstancias, se confirma el zuto de uno de diciembre de dos
mil veintidés, con fundamento én los articulos 71, 72, 73, 113, 114,
115 y 156 de la Ley de Justicia Admmlstratwa de la Ciudad de
México.”
IV.- En el inico agravio expuesto, |a parte apelante argumenta que
se dejo en estado de indefension a la autoridad demandada, toda vez
que, la Sala Ordinaria no observid que la parte actora estaba
contraviniendo disposiciones de ord:an publico e interés general, al
no acreditar la legalidad de su actuar en materia de desarrollo

urbano.

Aunado a lo anterior, refieren los recurrentes que, la Sentencia
Interlocutoria recurrida carece de congruencia, al considerar que, la
Sala Ordinaria Unicamente se limita a justificar el auto recurrido que
concede la suspension, omitiendo realizar el analisis de la valoracion
de las pruebas aportadas por las partes, y viole_ntando en detrimento
de los intereses de la colectividad, el contenido del articulo 81 del

Cddigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México.

Asimismo argumentan los apelantes que, el razonamiento con el que
la Sala Ordinaria sustenta la suspension, va en contra del Orden
Plblico y del Interés Social, ya que resulta evidente la inexistencia
de un derecho en favor del demandante para gozar de la medida
suspensional, pues no se puede soslayar que el procedimiento
administrativo fue en materia"'de desarrollo urbano, y por lo tanto el
documento idéneo a traveés del cual <e encuentra obligado a acreditar
el derecho suspensional, es el Cert ficado Unico de Zonificacién de
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Uso de Suelo vigente, previsto en el articulo 158 del Reglamento de
la Ley Desarrollo Urbano del Distrito Federal, hoy Ciudad de México.

Por otra parte, mencionan los recurrentes que, se debe considerar
que al conceder la suspension de la ejecucion del acto impugnado,
se dafa de manera grave el interés publico, dada la naturaleza de
los procedimientos administrativos de verificacion en materia de
desarrollo urbano que realiza el Instituto de Verificacion
Administrativa, puesto que la sociedad esta interesada en el debido
cumplimiento de una funcion publica como actividad del Estado en

beneficio de un interés general y del orden social.

Insiste el apelante que, la A'quo realizé una inexacta e indebida
interpretacion y aplicacion de los articulos 72 parrafos segundo vy
tercero, y 73 parrafos cuarto y quinto, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, sin que se puedan aclarar los
motivos de su determinacion, ya que no basta decir que se apega a
derecho la suspension concedida a la parte actora en el acuerdo de
primero de diciembre de dos mil veintidés, cuando es evidente que
la actividad objeto de la litis es irregular, toda vez que si bien la parte
actora ofrecié diversos documentos, lo cierto es que éstos no son

idoneos para acreditar su interés suspensional.

Continlia refiriendo el recurrente, que conforme el articulo 73 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, la Sala
Ordinara no refiere argumento alguno sobre la resolucién que se
acusa de ilegal, siendo importante precisar que tal razonamiento se
encuentra vinculado con los requisitos del buen derecho, peligro en
la demora y debida razonabilidad, por lo que este Organo
Jurisdiccional se encontraba obligado a realizar la valoracion de las
pruebas aportadas por las partes para conocer si se configuraba la
creacion de un derecho, situacidon que no acont_gcic’) en el presente

asunto.

Por ultimo, argumenta el apelante que, la Sentencia Interlocutoria
carece de la debida fundamentacion y motivacion en cuanto al
otorgamiento de la medida cautelar, ya que no basta el hecho que
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se podrian ocasionar dafios al actor 2n caso de ejecutar la sancién
impuesta, toda vez que, éste actud en incumplimiento de la norma,
y por lo tanto, no es dable considera- que el~:particular pueda gozar
de un derecho sin antes haber acredif:ado su constitucion.

3
Este Pleno Jurisdiccional considera ir-fu'ﬁdado el agravio a estudio,
siendo necesaria la transcripcion de Ips articulos 71, 72 y 73 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, los cuales

1

contemplan lo siguiente:

“Articulo 71. La suspensién de la ejecucion de los actos que se
impugnan, sélo podra ser acorcada, a solicitud del actor, por el
Magistrado Instructor que conoz:a del asunto, quien de inmediato
lo hard del conocimiento de las autoridades demandadas para su
cumplimiento con independencia de que posteriormente pueda ser
recurrida, y tratdndose de jucios de lesividad, se hara del
conocimiento de las demas partes.

En los casos de juicios de lesividad se otorgara, a solicitud de la
autoridad promovente, la suspension de las actividades del
particular ejecutadas al amparo el acto de cuya lesividad se trate,
siempre gue de continuarse cor los mismos se afecte el entorno
urbano, el medio ambiente, la debida prestacion de servicios
publicos o la seguridad de las personas.

La suspension podra ser revocaca cuando se acredite que variaron
las condiciones bajo las cuales s otorgd.

Articulo 72. La suspension podra solicitarse en cualquier etapa del
juicio, hasta antes del dictado de la sentencia de primera instancia,
y tendra por efecto evitar que se: ejecute el acto impugnado, o que
se continle con la ejecucion ya iniciada del mismo.

Tratandose de actos en los que no se haya analizado el fondo de la
cuestion planteada, la suspension podrd abarcar los actos que
dieron origen a tal resolucion.

No se otorgara la suspensién, si es en perjuicio del interés social, o
si se contravinieren disposiciones de orden publico.

La suspension también podra ccnsistir en la orden de custodia del
folio real del predio, al Regisiro Publico de la Propiedad y de
Comercio de la Ciudad de México, cuando se trate de un juicio de
nulidad o lesividad, relacionados con desarrollo urbano,
construcciones, inmuebles u ordznamiento territorial, para evitar la
inscripcién de actos que impidan la ejecucion de la sentencia que
resuelva el fondo del asunto y la proteccion del patrimonio a
terceros.

Articulo 73. El Magistrado Instructor podra acordar la suspension
con efectos restitutorios en cualquiera de las fases del
procedimiento, hasta antes de a sentencia respectiva, cuando los

FEOZYRLYDO-Vd

[ 1

]
ZEOLWILLRGTL

L AARIORTARCRTAUE AR RO A




¥ I—!._a‘ﬂ"lmﬂ??

o

IR R ORRRRA A UM

PA-DDSTES- 2024

actos que se impugnan hubieren sido ejecutados y afecten a los
demandantes, impidiéndoles el ejercicio de su Unica actividad o el
acceso a su domicilio particular, lo cual deberan acreditar y, en su
caso, podra dictar las medidas cautelares que estime pertinentes.

Si la autoridad se niega a cumplir la suspension, se le requerira, por
una sola vez, para que lo haga y, si no acata el requerimiento, el
Magistrado Instructor comisionara a un Actuario para que restituya
al actor en la actividad o acceso de que se trate, siempre que eso
sea posible.

No procede otorgar la suspension para la realizacién de actividades
reguladas que requieran de concesion, licencia, permiso,
autorizacion o aviso, si el actor no exhibe dicho documento. La
suspension con efectos restitutorios procederd observando los
requisitos de apariencia de buen derecho, peligro en la demora y
razonabilidad.”

Numerales que disponen que la medida cautelar para suspender la
ejecucion de los actos que se pretendan impugnar sera otorgada
Unicamente a solicitud de la parte actora, por el Magistrado
Instructor que esté conociendo del asunto, en cualquiera de las fases
del procedimiento, hasta antes de la sentencia respectiva, ademas
de inmediato hara del conocimiento de las autoridades demandadas,
para que se lleve a cabo por éstas, aun cuando pueda ser recurrida,
sin embargo no se otorgard la suspension, si es en perjuicio del
interés social, o si se contravinieren dispos_i'ciones de orden publico.

No obstante, la recurrente no demuestra fehacientemente que con
dicha suspension se estuvieran afectando disposiciones de orden
publico ni de interés social, es decir, no sefiala ni acredita que se
prive a la colectividad de un beneficio que le otorguen las leyes o se
le infiera un dafio que de otra manera: no resentiria con el
otorgamiento de la medida cautelar, ya que L_'Iicha medida se otorga
con la finalidad de evitar que se inicie el procedimiento administrativo
de ejecucién y con ello no se le haga efecti\;g la multa, asimismo
evitar que se ocasionara al accionante un dafo de dificil reparacion
con motivo de la ejecucion de la clausura, ya qd‘_e se trata de un acto
de tracto sucesivo, puesto que en el Acta de Visita de Verificacion de
fecha cinco de julio de dos mil veintidds se hizo constar que si bien,
al momento de realizar la visita de verificacién se observaron
material y equipo para trabajos de construccién como son tabique,
polines de madera, grava y laminas metalicas, no obstante
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Unicamente se observé el material y 2| equipo pero no se observé
que se realizara ningun tipo de trabajo.
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Adm;nml.lma En ese sentido, debe senalarse que, el orden publico corresponde a

de la - L . ik
Ciudad de México un bien Constitucionalmente protsgido que no se limita al

mantenimiento de la tranquilidad y bienestar colectivo, sino que
busca la coexistencia entre el poder y la libertad, siempre
ponderando la afectacion real que pueda causar a la sociedad
maxime cuando estd en entredicho la actuaciéon de la autoridad
motivo por el cual al concederse la suspension debe asegurarse el

respeto al orden publico, evitando un perjuicio a los particulares, en

. s X

especifico al actor y a los derechos de otras personas que, de no ser

el

"*'.  por la limitacién, resultarian deteriorados o disminuidos, esto es, se

estd en presencia de una afectacion al orden publico cuando con la

wef L

suspension se priva a la colectividad de un beneficio que le otorgan

las leyes o se le infiere un dafo que e otra manera no resentiria.

| e B
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Sirven de apoyo a lo antej'ior la Tesis Aislada y Jurisprudencia cuyo

rubro y texto son los siguientes:

“Suprema Corte de Justicia de Iz Nacién

Registro digital: 2002421

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Décima Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: 1.40.A.11 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XV,
Diciembre de 2012, Tomo 2, pa¢jiina 1575

Tipo: Aislada

SUSPENSION. NOCION D: ORDEN PUBLICO Y SU
FINALIDAD. '

El articulo 124 de la Ley de Amparo contiene los requisitos que
deben satisfacerse a efecto de que pueda decretarse la suspension
del acto reclamado, entre los (jue se encuentra, que no se siga
perjuicio al interés social ni se cc ntravengan disposiciones de orden
publico. Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
sostenido en diversos criterios que existe afectacion a tales
instituciones cuando con la concesion de esta medida se prive a la
colectividad de un beneficio que le otorguen las leyes o se le infiera
un dafio que de otra manera no resentiria. De lo anterior puede
afirmarse que el orden publico constituye la maxima expresion del
interés social, como bien constitucionalmente protegido, y una
garantia de la sociedad para que las personas y autoridades ejerzan
razonablemente sus derechos dentro del Estado, y no solo consiste
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en el mantenimiento de la tranquilidad y bienestar colectivo, sino
también conlleva la armonia social en cuanto al legitimo ejercicio
de los derechos, deberes, libertades y poderes dentro del Estado;
esto es, la coexistencia pacifica entre el poder y la libertad. Su
finalidad principal es la libertad de los gobernados y asegurar la
eficacia de sus derechos, siendo uno de los valores fundamentales
que la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
protege y debe ser privilegiado, en la inteligencia de que la libertad
implica coordinacién, responsabilidad, facultad de obrar con
conciencia y acorde con las finalidades legitimas y no de desorden
0 que Unicamente atiendan a intereses de la administracion,
considerados en abstracto. Objetivo que es acorde con la reforma
a la fraccion X del articulo 107 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, al disponer que en los casos concretos
debe ponderarse la afectacion real y su magnitud que incida en la
sociedad frente al efectivo agravio que resientan intereses privados,
especialmente cuando esta de por medio y en entredicho la
legitimidad del actuar de la autoridad o apariencia del buen
derecho; por lo que con la eventual concesion de la medida cautelar
debe asegurarse el respeto al orden publico, haciendo un ejercicio
razonable del derecho, evitando un menoscabo grave al quejoso, y
a los derechos de otras personas que, de no ser por la limitacion,
resultarian deteriorados o disminuidos, subsistiendo con ello el
equilibrio que debe imperar entre el legitimo y armonico ejercicio
de los derechos, deberes, libertades y poderes del Estado en
relacion con la libertad de las personas, y del cual existe interés de
la colectividad en que se mantenga.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 225/2012. Consultoria Profesional Mexicana,
S.C. 27 de septiembre de 2012. Unanimidad de votos. Ponente:
Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Mayra Susana Martinez Lépez.”

“Epoca: Séptima Epoca

Registro: 394 478

Instancia: Segunda Sala

Tipo Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Apéndice de 1995

Localizacion: Ap. 1995

Materia(s): Comun

Tesis: 522 &
Pag. 343 )
SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO, CONCEPTO DE ORDEN
PUBLICO PARA LOS EFECTOS DE LA.

De los tres requisitos que el articulo 124 de la Ley de Amparo
establece para que proceda conceder la suspension definitiva del
acto reclamado, descuella el que se consigna en segundo término
y que consiste en que con ella no se siga perjuicio al interés social
ni se contravengan disposiciones de orden publico. Ahora bien, no
se ha establecido un criterio que defina, concluyentemente, lo que
debe entenderse por interés social y por disposiciones de orden
publico, cuestion respecto de la cual la tesis nimero 131 que
aparece en la pagina 238 del Apéndice 1917-1965 (Jurisprudencia
Comun al Pleno y a las Salas), sostiene que si bien la estimacién
del orden publico en principio corresponde al legislador al
dictar una ley, no es ajeno a la funcion de los juzgadores
apreciar su existencia en los casos concretos que se les
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sometan para su fallo; sin embargo, el examen de Ila
ejemplificacion que contiene ¢l precepto aludido para indicar
cuando, entre otros casos, se sigue ese perjuicio o se
realizan esas contravencione:, asi como de los que a su vez
sefnala esta Suprema Corte er su jurisprudencia, revela que
se puede razonablemente cclegir, en términos generales,
que se producen esas situaciones cuando con |la suspensién
se priva a la colectividad de (in beneficio que le otorgan las

leyes o se le infiere un difio que de otra manera no
resentiria.” '

Ademads, la apelante no debe gér-:ier de vista que la Sala de
Conocimiento otorgé la medida cal_i'.lteiar con base en la apariencia del
buen derecho, el cual consiste eﬁ que: de existir una presuncion, por
pequefia que ésta fuera, sobre la existencia de una base o
fundamento legal para prever;j'ir la consumacion irreparable de un
dafio que pudiese sufrir un pﬁarticular, se deberd decretar alguna

medida cautelar con el fin de_l"salvagt.ardar el acto reclamado.

",
'}

Por lo que debe puntualizag:{se que €l accionante si cumple con los
requisitos de los que depencj‘e el otor¢ amiento de una suspension con
efectos restitutorios, vy seé concluye que el Magistrado Instructor
valoré debidamente las documentales exhibidas junto con el escrito
inicial de demanda, sin qﬁe se acreditara que se afecta el interés
social, o se contravengan 1t':lisposicit:mes de orden publico, asi como
tampoco se deja sin materia el juicio citado al rubro.

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente Tesis Jurisprudencial
aprobada por el Pleno en Materia Ad ministrativa del Primer Circuito,
publicada en la Gaceta del 5emanarin Judicial de la Federacion, en la
Décima Epoca, en el libro Cuarenta y seis, en fecha septiembre de
dos mil diecisiete, en el tomo II, pagina mil cuatrocientos setenta y

seis misma que a la letra dice:

“SUSPENSION DEL ACTO IMPUGNADO Y DEL ACTO
RECLAMADO. LA LEY ORG/INICA DEL TRIBUNAL DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL,
APLICABLE PARA LA CIUD/\D DE MEXICO, Y LA LEY DE
AMPARO PREVEN, RESPECTIVAMENTE, LOS MISMOS
ALCANCES AL CONCEDERLA, POR LO QUE PREVIAMENTE A
LA PROMOCION DEL JUICIO I>E AMPARO DEBE AGOTARSE EL
DE NULIDAD.De la interpretac 6n finalista de los articulos 147 de
la Ley de Amparo, asi como 100 y 101 de la Ley Organica del
Tribunal de lo Contencioso Ac¢lministrativo del Distrito Federal,
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aplicable para la Ciudad de Meéxico, se advierte que ambas
legislaciones prevén, respectivamente, los mismos alcances al
otorgar la suspension del acto controvertido, pues mientras el
articulo 147 indicado establece que atento a la naturaleza del acto
reclamado, se ordenara que las cosas se mantengan en el estado
que guarden y, de ser juridica y materialmente posible se
restablecera provisionalmente al quejoso en el goce de su derecho
violado mientras se dicta sentencia ejecutoria en el juicio de
amparo, el articulo 100 mencionado sefala que la suspension
tendra como efecto evitar que se ejecute el acto impugnado, o que
se continle con la ejecucion ya iniciada; la cual tiene
intrinsecamente efectos restitutorios, al prever que se evitara que
se ejecute o que se continte la ejecuciéon ya iniciada, pues
precisamente esos efectos implican, acorde con la naturaleza del
acto, evitar o detener la ejecucién de alglun acto a fin de que el
quejoso siga disfrutando del derecho que le ha sido violado con el
acto impugnado. Ademas si el articulo 101 referido dispone que el
Magistrado instructor podra acordar la suspension el acto
impugnado con efectos restitutorios en cualquiera de las fases del
procedimiento, mientras no se falle en definitiva, y agrega que,
cuando los actos impugnados hubieren sido ejecutados y afecten a
los demandantes impidiéndoles el ejercicio de su Unica actividad o
el acceso a su domicilio particular, podran dictarse las medidas
cautelares que se estimen pertinentes, con ello se advierte que la
facultad para otorgar la medida cautelar con efectos provisionales
restitutorios no se limita a los supuestos de que el acto ejecutado
afecte a los demandantes impidiendo el acceso a su domicilio
particular o el ejercicio de su Unica actividad, pues la primera parte
del dispositivo en comento faculta de forma genérica a la autoridad
jurisdiccional a conceder la suspension con efectos restitutorios,
para lo cual, como en el juicio de amparo, habra de atenderse a la
naturaleza juridica de los actos y sus efectos para determinar
cuando procede conceder la providencia con esos alcances. Por
tanto, previamente a la promocion;del juicio de amparo, debe
agotarse el juicio de nulidad ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de la Ciudad de México, pues ambas legislaciones
tienen los mismos alcances al conceder la suspension de los actos
cuestionados.” ¥

~

Asimismo sirve de apoyo a lo anté_rior la siguiente Tesis
Jurisprudencial emitida en los Tribunales (;j_‘olegiados de Circuito, en
la Décima Epoca, en la Gaceta del Sémanario Judicial de la
Federacion, en el Libro 8, en fecha Julio dé:§2014, Pagina mil ciento

cinco, misma que a la letra senala:

e

“"APARIENCIA DEL BUEN DERE'CHE). COMO ELEMENTO
INDISPENSABLE DE PONDERACION PARA LA SUSPENSION
EN EL AMPARO NO ASEGURA, |5'DR SI MISMO, SU
OTORGAMIENTO, NI DEBE TENERSE P(iR ACREDITADO SOLO
CON BASE EN LO EXPUESTO POR EL QUEJOSO EN SU
DEMANDA. Al establecer la fraccion X del articulo 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos ‘Mexicanos que, en los
casos en que la naturaleza del acto lo permita, los Jueces decidiran
sobre la suspension con base en un analisis ponderado sobre la
apariencia del buen derecho y el interés social, dicha norma
constituye un mandato de optimizacion de un fin perseguido
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constitucionalmente, consistente en dar eficacia a la suspension
como instrumento de preservacion de derechos humanos y de la
materia del amparo, pero sin qu2 se lastime el interés social, cuya
preservacion igualmente se en:omienda’al Juez, en uso de su
discrecionalidad, por lo que a és:e corresponde adoptar la decisidon
que se considere mas optima a |a luz de las circunstancias de cada
caso concreto para maximizar ese fin, sin que la norma
constitucional referida otorgue lihertad en sentldo amplio o permiso
en el sentido negativo para la toma de la decision sobre suspender
un acto, sino que responsabiliza .3l juzgador de seleccionar el medio
mas efectivo para la consecticion del objetivo constitucional
perseguido; de ahi que al resolve:r sobre cada situacion, el juzgador
deba exponer premisas valoratlwas que lleven a considerar que la
decision adoptada es la mejor dluponlble para la consecucién del fin
constitucionalmente relevante, ademas de ajustar la referida
ponderacion a los elementos normativos y de control previstos por
el legislador en la Ley de Amparo. Para ello, también debera
considerarse que la ponderacidn entre la apariencia del buen
derecho y el interés social no conlleva a la contraposicion de dos
intereses en abstracto, aunque el sequndo concepto entrafe una
idea de intereses colectivos, sino que ha de atenderse a las
circunstancias concretas del dere cho que el quejoso estime alterado
en su situacion particularizada ante el acto y, a su vez, a la manera
en que el interés general o el orden publico se concretiza mediante
el acto de autoridad, pues lo que los Jueces ponderan en los casos
concretos, no son principios en abstracto, sino las circunstancias de
hecho que justifican la aplicacié¢n de ciertos principios ante otros,
sobre la base de los singulares intereses en conflicto. En este
contexto, resulta I6gico :conside -ar que la mera acreditacion de la
apariencia del buen derecho no asegura el otorgamiento de la
suspension, pues es necesario (ue ese elemento se pondere ante
el mandato de que el otorgamiento de la medida no resulte
contrario al interés social, pira determinar los supuestos vy
condiciones en que la suspensitn procederia, de manera gue aun
advertida la posible inconstitucionalidad del acto, deba enseguida
0, concomitantemente, valorarse el impacto que tendria en el
interés social el paralizar su ejecucién, como ya se reconocia antes
de la reforma constitucional en inateria de amparo, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 6 de junio de 2011, segun se
advierte de la jurisprudencia 2a./]. 204/2009, de la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicic de la Nacion. Ademas, aunque la
misma evolucion jurisprudencial sobre la apariencia del buen
derecho en el incidente de suspension, llevé a definir, segun la
diversa jurisprudencia 2a./]. 10,2014 (10a.) de la misma instancia,
gue tal concepto no puede invocarse para negar la medida, esto
significa que no puede efectuarse un asomo provisional al fondo del
asunto que resulte en sostener que el acto reclamado es
constitucional y, por ello, negar«e la medida, no obstante, tampoco
debe asumirse, con base en esa premisa, que la apariencia del buen
derecho deba tenerse por acreditada sélo en funcién de lo
expresado por el quejoso en st demanda, en orden a reforzar su
pretension de que el acto reclainado es inconstitucional, pues aun
siendo superficial, el asomo provisional al fondo del asunto debe ser
coherente con la normativa que determine la verdadera naturaleza
del acto, sobre todo porque, en la mayoria de los casos, es ésta la
que otorga significado y contexto juridico al acto reclamado y
permite identificar con mayor precision, en funcién de la naturaleza
de las normas en que se funda, el interés general que,
especificamente, podria verse a terado por la suspension del acto o
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aun por su ejecucion y cuya salvaguarda, se insiste, igualmente se
encomienda al Juez en uso de su discrecionalidad, ademas de que
conduce a una conclusién méas objetiva sobre la estimacion de que
la pretension deducida por el quejoso, probablemente sea fundada
y no temeraria, ni manifiestamente frivola o improcedente, de
modo que aun derivada de un analisis superficial, esa estimacion
sea lo mas adecuada posible al contexto factico y normativo en que
aparece el acto reclamado, sin que esto implique invocar aquella
apariencia en perjuicio del quejoso, sin soslayar que las cuestiones
que a la luz de un analisis superficial y meramente valido para
resolver sobre la suspension del acto, no puedan tenerse por
sentadas sin que con ello se condicione o vincule en forma
definitoria la materia sustantiva de la sentencia a dictar en la
audiencia constitucional, especialmente en perjuicio del quejoso, no
puedan ser invocadas para resolver sobre la suspension, dada su
vocaciéon de preservar la materia del juicio, incluso, al no prejuzgar
sobre el fondo del asunto en forma vinculante a la propia sentencia
que debe dictarse en la audiencia constitucional.”

Por lo que, al no contravenir disposiciones del orden publico e interés
social, ya que en ningln momento se priva a la colectividad de un
beneficio que le otorgan las leyes, sino que ésta fue otorgada con
efectos restitutorios con la finalidad de que no se le cause un dano
irreparable al actor, se determina que si es procedente que se haya

otorgado la medida cautelar.

También resulta infundada la parte del agravio en la cual los
apelantes sostienen que con las documentales exhibidas por el actor,
no se acredita el interés suspensional, en virtud que no se debe
perder de vista que el interés suspensional es el vinculo entre quién
solicita la medida cautelar por la posibilidad de afectacion a su esfera
juridica, con una determinada relacion sustancial, y debido a que del
Acta de Visita de Verificacion de fecha cinco de julio de dos mil
veintidos el visitador asentd que se observaron material y equipo
para trabajos de construccidon como son tabique, polines de madera,
grava y laminas metdlicas, no obstante Unicamente se advirtio el
material y el equipo pero no se observd que se realizara ningin

tipo _de trabajo, por lo que dicho interés suspensional queda
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

acreditado con la escritura numero
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX B " =

libro quinientos cuarenta y cuatro, folio ciento
veintitrés, visible a foja treinta y nueve a cuarenta y seis de autos
del expediente principal, en donde se sefiala como parte vendedora

a DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXrepresentados por
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DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX y como parte
compradora a DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia
Administrativa

de ]a DATO PERSONAL ART.1{

Ciudad de México y con el Certificado de Zon ficacic'm de Uso de Suelo con

DATO PERSONAL AR DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

numero de folio \ara el mmueblmublcado en

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

' sefialando una Z‘bnificacién de H/3/20/90

DATO PERSONAL ART.186 L'

(Habitacional/altura 3 niveles/ 20% area libre de construccii
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5’“ % % . area minima por vivienda), ws:ble a “oja ciento veintinueve y ciento
i . treinta de autos del expediente principal.
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Instancia: Tribunales Colegm dos de Circuito

Décima Epoca £

Materias(s): Comin

Tesis: I.40.A.15 K (10a.)

Fuente: Semanario Judicial (e la Federacion y su Gaceta.
Libro XIX, Abril de 2013, Tomo 3, pagina 2166

Tipo: Aislada

INTERES SUSPENSIONAL.’ SU NOCION EN EL CONTEXTO DEL
ARTICULO 1()7, FRACCION X, PRIMER PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, REFORMADO MEDIANTE DE’CRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 6
DE JUNIO DE 2011.El citado piecepto constitucional dispone que
para resolver sobre la 'suspensié 1 de los actos reclamados, cuando
la naturaleza de éstos, lo permiia, el juzgador debera realizar un
analisis ponderado de la apariencia del buen derecho y del interés
social, expresion que: destaca diversos elementos que deben
tomarse en consideracion para cecidir sobre la procedencia de esa
medida cautelar. En ese contex:0, se considera que la nocién de
interés suspensional, en relacidn con el diverso numeral 124,
fraccion III, de la Ley de Amparo, corresponde a la verosimilitud de
la titularidad del derecho afec:ado por la emisién del acto de
autoridad o su ejecucién, para lo cual se necesita acreditar, al
menos indiciariamente, el derecho para obtener la medida cautelar
solicitada. En otras palabras, el denominado interés
suspensional es el vinculo ¢ntre quien solicita la medida
cautelar por la posibilidad de afectacion a su esfera juridica,
con una determinada relacion sustancial, en la inteligencia de
que ese interés es distinto de la mera solicitud a que alude la
fraccion I del citado articulo 124, pues ésta Unicamente debe
entenderse como una condicion 2ara acceder a la medida cautelar,
cuya existencia permite al Juez de amparo analizar si se cumplen
los requisitos de los que depende su otorgamiento. De ahi que el
interés suspensional pueda considerarse comprendido en la
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apariencia del buen derecho, que se traduce en la justificacion
preliminar de la titularidad del derecho en juego.”

En virtud de lo anteriormente expuesto, y con fundamento en el
articulo 117 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, se confirma la sentencia interlocutoria pronunciada por la
Quinta Ordinaria de este Tribunal, el diecisiete de marzo de dos
mil veintitrés, en el juicio niumero T1/1I-58718/2022.

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 100 fraccion 1V,
102 fraccidn III, 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia Administrativa
de la Ciudad de México, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- Resulto infundado el (nico agravio contenido en el
Recurso de Apelaciéon a estudio, por los motivos y fundamentos

legales que se precisan en el Considerando IV de esta sentencia.

SEGUNDO.- Se confirma la Sentencia Inteiglocutoria pronunciada el
diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, poi‘v'ﬁfla Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio 'Ifj/I-SB?leZOZZ_._
TERCERO.- Para garantizar el acceso a la irﬁ'particién de justicia, se
les hace saber a las partes que en contra dé'"_f_la presente resolucion,
podran interponer los medios de defensa brevistos en la Ley de
Amparo, y asimismo, se les comunica que en caso de alguna duda,
podran acudir ante el Magistrado Ponente, pé_\_ra que les explique el
contenido y los alcances de la presente resolﬁ:i;ién.

CUARTO.- NOTIFiQUESE PERSONALMENTé y con testimonio de
la presente resolucion, devuélvase a la Sala deil)rigen el expediente
citado y archivense el Recurso de Apelacion nunj?iero 606/2024.

2
¥

#
X
by

P b NE, i



I

Tribunal de Justicia Admim:;t(aiiva
de la Ciudad de México’

Fed

1 R R

Tribunal de Justicla

Administrativa PA—OO4784-2’024

de la
Cludad de México d
14
#49 - RAJ.606/2024 RELACIONADO CON EL RAJ. 605/202 | - APROBADO
Convocatoria: 21/2024 ORDINARIA Fecha de pleno: 05 de junio del 2024 Ponencia: §S Ponencia 6
:‘_i
No. juicio: TJ/I1-58T18/2022 Magistrado: Licenciado José Radl Armlda Paginas: 21
Royes L

T
AS| POR MAYORIA DE SEIS VOTOS Y TRES EN ABSTENCION, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL'DIA CINC:O DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTICUATRO
INTEGRADO POR LOS C.C. MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES J!ME EZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO
JOSE RAUL ARMIDA REYES, LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUHERREZ] DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, QUIEN VOTA EN
ABSTENCION, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PERA, MAESTRA'REBECA [SOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANCHEL
POCATERRA, QUIEN VOTA EN ABSTENCION, DOCTORA XOCHITL ALMENDRA HERNANC £Z TORRES, QUIEN VOTA EN ABSTENCION Y
EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ, EN VIRTUD/DE LA LICE! cu\‘co NCEDIDA AL MAGISTRADO IRVING ESPINOSA
BETANZO.

FUQPDFENTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LIGENCIA 0 JO§!: RAUL ARMIDA REYES.

LO aN?ERtOR CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS RTECULOS 1,9, 115 FRA SCION VII, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY
3l COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X
| JDAD DE MEXICO, 116 Y 117 DE LA LEY DE
JE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE,

DEL REGLAMENTO INTERIOR DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DB
} JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE A4 PARTIR CEL PR

MAG. ESTELA

UERDOS "I" JEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

PARTE INTE'3RANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL
5/2024 DERIVAD DS DEL JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-58718/2022,
PRONUNCIADA POR EL PLENO JURISD!GCIONAL DE ESTE TR[BUNAL.- N SESION CELEB ®ADA EL DIA CINCO DE JUNIO DEL DOS MIL
VEINTICUATRO, CUYOS PUNTOS RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A|CONTINUACION: PRIMERO.- Resulté infundado el Unico agravio
contenido en el Recurso de Apelacion a estudio, por los molivos y fundamentbs legales fue se p ecisan en el Considerando IV de esla senlencia.
SEGUNDO.- Se confirma la Sentencia Interlocutoria pronunciada el diecisigle de 0 de jos mil veintitrés, por la Quinla Sala Ordinana
Jurisdiccional de este Tribunal, en el juicio TJ/I-58718/2022. TERCERO.- Fara garanlizar el acce: o a la imparticion de justicia, se Ies
las partes que en conlra de la presente resolucidn, podrin inlerponer los mecias de defgnsa pr.ivisios en la Ley de Amparo, y
comunica que en caso de alguna duda, podran acudir anle el Magsslrsdo P e para que les e :plique el contenido y los

citado y a:chhransa al Recurso de Apelacién nimero 606/2024 "
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