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ASUNTO: CERTIFICACI?[N Y DEvog_ucmN

LICENCIADA LUDMILA VALENTINA ALBARRAN
MAGISTRADA TITULAR DE LA PONENCIA UNO,

PRESENTE.

Devuelvo a Usted, el gxpediente del juicio de nulidad nimero T3/I- 24:$ , _
en 155 fojas utlle%elsmo gue fue remitido para sustanciar el recurso de ape‘l'crg‘lon
sefialado al rubro, y en razén de que con fecha OCHO DE MAYO DE DOS MIL
VEINTICUATRO, el pleno de la Sala Superior de este Tribunal emitié resolucién en

el mismo, la cual fue notificada a la autoridad demandada el TREINTA Y UNO DE
MAYO DE DOS MILVEINTICUATRO y a la parte actora el CINCO DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTICUATRO, y toda vez que ha transcurrido en exceso el término
para que las partes interpusieran medio de defensa alguno (Amparo o Recurso de
Revision), con fundarhento en el articulo 119 de la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, vigente al dia siguiente de su publicacion, el primero de
septiembre de dos mil diecisiete en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, vy el
articulo 15 fraccién XIV. del Reglamento Interior vigente a partir del once de junio de
dos mil diecinueve, se certifica que en contra de la resolucién del OCHO DE MAY

DE DOS MIL \!IF.INTI"(:UJI\TRO,r dictada en el recurso de apelacion RAJ.7904/202(
no se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos I que

se haya interpuesto algin medio de defensa, lo anterior para los efectos legales a
gue haya lugar.
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RECURSO DE APELACION: RAJ. 7904/2024
JUICIO: TJ/I-24801/2023
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AUTORIDAD DEMANDADA: DIRECTOR DE
DETERMINACION DE CREDITOS Y
OBLIGACIONES FISCALES DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS DE LA CIUDAD DE
MEXICO

RECURRENTE: SUBPROCURADORA DE LO

CONTENCIOSO DE LA PROCURADURIA FISCAL

DE LA CIUDAD DE MEXICO, en representacion de la
. autoridad demandada

MAGISTRADO PONENTE: LICENCIADO ANDRES
ANGEL AGUILERA MARTINEZ

SECRETARIO DE ESTUDIO Y CUENTA: MAESTRO
JESUS ALEJANDRO MARTINEZ GARCIA

|
Acuerdo del Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa
ée la Ciudad de México, correspondiente a la sesion plenaria del dia ocho

de mayo de dos mil veinticuatro.

RESOLUCION AL RECURSO DE APELACION: RAJ.7904/2024,
iinterpuesto por la SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO DE LA
PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacion de la autoridad demandada en autos del juicio de nulidad
aill rubro identificado, en contra de la sentencia de fecha seis de
noviembre del dos mil veintitrés, pronunciada por la Primera Sala
Ordinaria de este Organo Jurisdiccional en el juicio sustanciado y resuelto
en el expediente nimero TJ/1-24801/2023, cuyos puntos resolutivos a la

letra dicen:

“PRIMERO. Esta Juzgadora tiene competencia para resolver
el presente asunto, en atencion a lo indicado en el
considerando | del presente fallo.

SEGUNDO. Se sobresee el presente juicio unicamente por lo
que se refiere a la Notificadora Fiscal emplazada como
demandada, en atenciéon a lo expuesto en el Considerando
Tercero inciso B) del presente fallo.
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TERCERO. La parte actora acreditdo los extremos de su
accion.

CUARTO. Se declara la nulidad de los actos impugnados,
de conformidad con los motivos y fundamentos precisados en
la presente resolucion.

QUINTO. Se hace saber a las partes, que en contra de la
presente sentencia procede el recurso de apelacion, ante la
Sala Superior de este Tribunal en términos del articulo 116 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, ello
en caso de considerar que la misma causa afectacion a su
esfera juridica.

SEXTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho
humano de acceso a la justicia, para mayor comprension de
lo resuelto, las partes podran consultar el expediente y si asi
lo solicitan, seran atendidos por los Secretarios de Acuerdos
o la Magistrada Instructora.

SEPTIMO. Por otra parte, se hace del conocimiento de las
partes, lo dispuesto en el punto § de los “LINEAMIENTOS
PARA LA ELABORACION DE LOS INVENTARIOS DE
EXPEDIENTES SUSCEPTIBLES DE ELIMINACION E
INVENTARIO DE BAJA DOCUMENTAL, APROBADOS POR
LA JUNTA DE GOBIERNO DE ESTE TRIBUNAL EN SU
SESION DE FECHA 8 DE JUNIO DE 2017", publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México el dieciocho de agosto
de dos mil diecisiete, que a la letra dice: “Se les hace saber a
las partes el derecho que les asiste para recoger los
documentos personales que obren en el expediente en un
plazo no mayor de seis meses contados a partir de que se
ordend el archivo definitivo del asunto, apercibidos que de no
hacerlo en el tiempo sefialado; se le tendra por renunciado a
ello y podran ser sujetos al prdceso de depuracién.

OCTAVO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su

oportunidad archivese el presente asunto como total vy
definitivamente concluido.”

(La A quo declard la NULIDAID de los actos impugnados por
dos motivos especificos y distinto el uno del otro: a) el
primero, porque el Requenmténto de Obligaciones Omitidas
de fecha veinticuatro de marzo de dos mil veintidés [que fue
la génesis del procedimiento fiscalizador que culminé con la
determinante de crédito fiscal impugnada], fue notificado
ilegalmente, por lo que el réf\sto de los actos posteriores
también son ilegales, y; b) el segundo, porque para realizar la
determinacion del crédito fiscal en contra del accionante no se
precisd el procedimiento con ',‘ el cual se obtuvo el valor
catastral con base en la aplicacion de valores unitarios,
aunado a que tampoco establecié el proceso llevado a cabo
para la obtencion de los datos que tomé en cuenta para emitir
la determinante de crédito fiscal, siendo que solamente refirié
que dichos datos fueron tomados de los Sistemas
Informaticos Sistema de Control de Recaudacion (SISCOR) y
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del Sistema Integral de Gestion y Actualizacion de Predial
(SIGAPRED), lo cual es ilegal, ya que ambos sistemas no dan
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RESULTANDO:

.~ Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes /de este Tribunal

4 TEy e i . ..+« DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
el veintidos de marzo del dos mil veintitrés, _

DATO PERSONAL A DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

en su caracter de albacea a bienes de la sefiora

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

demandd la nulidad de lo fq'ue se reproduce a

c;ontinuacién.

"{. RESOLUCION EXPRESA CONSISTENTE EN UNA
DETERMINANTE DE CREDITO E’lSCAL CONTENIDA EN EL
OFICIO CON CLAVE ALFANUMERICA

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX DENTRO DEL
EXPEDIENTE DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXDE FEC—HA DE EMIS'ON DEL DiA NUEVE DE

FEBRERO DEL ANO DE DOS MIL VEINTITRES POR UN MONTO
TOTAL DE  DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXEMIT'DA Y FIRMADA POR Ell it
TITULAR DE LA DIRECCION DE DETERMINACION DE
CREDITOS Y OBLIGACIONES FISCALES, ADSCRITA A LA
SUBTRESORERIA DE FISCALIZACION DE LA TESORERIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO;

2. TODO ACTOQO PREVIO Y PARALELO A LA DETERMINANTE DE
CREDITO ANTES CITADA Y QUE SE RELACIONA
DIRECTAMENTE CON LA MISMA Y EN PARTICULAR AL
SUPUESTO REQUERIMIENTO DE OBLIGACIONES OMITIDAS
DEL IMPUESTO PREDIAL CONTENIDAS EN EL OFICIO
N CLAVE ALFANUMERICA
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX DE
SUPUESTA FECHA VEINTICUATRO DE MARZO DEL ANO DOS
MIL VEINTIDOS, SUPUESTAMENTE NOTIFICADO EL DIA
VEINTINUEVE DE MARZO DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS, POR
EL CUAL SUPUESTAMENTE SE REQUIRIO A MI MANDANTE, EL
CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DE PAGO POR
CONCEPTO DE IMPUESTO PREDIAL CORRESPONDIENTE A
LOS BIMESTRES DELDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
SUPUESTAMENTE EMITIDO POR LA DIRECCION DE
DETERMINACION DE CREDITOS Y OBLIGACIONES FISCALES
ADSCRITA A LA SUBTESORERIA DE FISCALIZACION DE LA
TESORERIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, DOCUMENTO DEL
CUAL, MANIFIESTO BAJO FORMAL PROTESTA DE DECIR
VERDAD Y CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LA
FRACCION |l DEL ARTICULO SESENTA DE LA LEY DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO VIGENTE,
DESCONOCER EL CONTENIDO ASI COMO LOS DOCUMENTOS
EN LOS CUALES CONSTE LA NOTIFICACION DEL MISMO; Y EN
LOS MISMOS TERMINOS, MANIFIESTO BAJO PROTESTA DE
DECIR VERDAD QUE DESCONOZCO EL DESARROLLO DE LOS
ACTOS REALIZADOS PREVIA Y PARALELAMENTE A LA
EMISION DE LA DETERMINACION DE CREDITO TANTAS
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VECES CITADA ASI COMO DE LAS DOCUMENTALES ANTES
PORMENORIZADAS."

(Se trata de la resolucién determinante de crédito fiscal relativa
3 |OS bimestres del DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX 0 que

= ” DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
hace al inmueble ubicado en

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL AR

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART 158 LTARCCOMX 5 com @] procedimiento previo a dicha
determinacién.)

2.- Por acuerdo de fecha veintitrés de marzo del dos mil veintitrés, la
Magistrada Instructora de la Ponencia Uno de la Primera Sala Ordinaria
de este Organo Jurisdiccional admitié a tramite la demanda y, corridos

los traslados de Ley, la autoridad demandada produjo su contestacion en
tiempo y legal forma.

3.- Mediante proveido dictado el veintiséis de mayo del dos mil veintitrés,
se ordend correr traslado a la parte actora con copia del oficio presentado
en la oficialia de partes de este Tribunal el diecinueve de mayo del dos
mil veintitrés y de sus respectivos anexos, otorgandole un término de
quince dias habiles para que ampliara su demanda; carga procesal que
fue cumplimentada en tiempo y legal forma, en términos del escrito

presentado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal el siete de junio
del dos mil veintitrés.

4.- El veintitrés de junio del dos mil veintitrés, se dicté un acuerdo en el
que se ordend correr traslado a la autoridad enjuiciada con el escrito de
ampliacion de demanda referida en el antecedente proximo anterior,
otorgandole un término de quince dias habiles para que produjera su
contestacion a la misma; carga procesal que fue cumplimentada en
tiempo y forma legal mediante oficio presentado ante la Unidad
Receptora de este Tribunal el cuatro de agosto del mismo ano.

5.- Mediante proveido dictado el dieciséis de agosto del dos mil veintitrés
se tuvo por contestada la ampliacién de demanda y se les otorgé a las
partes un término de cinco dias habiles para que formularan sus alegatos,

informandoles que una vez transcurrido dicho término, con alegatos o sin

el DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
que fue por el monto de
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e?llos, quedaria cerrada la instruccion sin necesidad de declaratoria
expresa y se procederia a dictar la resolucion correspondiente.

6:.- El seis de noviembre del dos mil veintitrés se emiti6 la sentencia
respectiva, siendo notificada a la autoridad demandada el doce de enero
del dos mil veinticuatro y a la parte actora el dia dieciséis del mismo mes
y afio; constando tal hecho en autos del juicio de nulidad que al rubro se
identifica.

|

7.- Inconforme con la sentencia referida, el veintinueve de enero del dos
rhil veinticuatro, la SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO DE LA
PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacion de la autoridad demandada en autos del juicio de nulidad
al rubro identificado, interpuso recurso de apelacion atendiendo a lo
previsto en los articulos 116y 117 d_é'la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México. j

8.- Mediante proveido de fecha diecinueve de marzo del dos mil
\}einticuatro. la Magistrada Presidenta de este Tribunal y de su Sala
Superior, admitidé el recurso de apelacion referido en el antecedente
ﬁréximo anterior, ordenando correr traslado a la parte actora en el juicio
de nulidad anotado al rubro, con las copias exhibidas por la recurrente,
en términos de lo dispuesto en el articulo 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México; asimismo, designd como Ponente
en el presente asunto al Magistrado Licenciado ANDRES ANGEL
I:-\GUILERA MARTINEZ, a quien se le remitieron los expedientes
referidos al rubro el doce de abril del mismo afio, para formular el

proyecto de resolucion correspondiente; y

CONSIDERANDO:
i [
li.- Este Pleno Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México es competente para conocer y resolver el recurso de
apelacion conforme a lo dispuesto en el articulo 15 fraccion VIl de la Ley

rganica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.
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Il.- La SUBPROCURADORA DE LO CONTENCIOSO DE LA
PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacion de la autoridad demandada en autos del juicio de nulidad
al rubro identificado, al interponer su recurso de apelacion plante6
argumentos en contra de la resolucién apelada, los cuales no se
transcriben por no existir obligacion para esta Revisora, en términos de
lo dispuesto en los articulos 98, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, conforme a los cuales se debe
cumplir con el principio de congruencia y exhaustividad de las sentencias
a fin de dar solucién a la litis planteada. Luego es facultad del Juzgador
el realizar o no la transcripcion de los agravios. Apoya lo anterior la
Jurisprudencia S.S. 17 de la Cuarta Epoca, emitida por la entonces Sala
Superior de este Tribunal y publicada en la Gaceta Oficial del Distrito
Federal el veinticinco de marzo del dos mil quince, aplicable por analogia,

cuyo rubro y texto son los siguientes:

“AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A
LOS RECURSOS DE APELACION ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION.- De los articulos que integran el Capitulo X! del
Titulo Segundo de la Ley Organica del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, denominado “De las Sentencias”,
y en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias que
emitan las Salas no necesitan formulismo alguno, razén por la cual
se hace innecesaria la transcripcion de los agravios hechos valer
por el apelante, sin embargo, tal situacion no exime de cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad debiendo para ello
hacer una fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos, asi
como el examen y valoracién de las pruebas que se hubieren
admitido, sefialando los fundamentos legales en que se apoyen,
debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la solucién de la Litis
planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley Organica del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

lll.- Previo a establecer lo fundado o infundado de los agravios que se
analizan, esta Juzgadora considera conveniente dejar precisados los
motivos y fundamentos que tomé en consideracion la Sala de Primera
Instancia para emitir la sentencia apelada.

En los Considerandos del tercero al quinto del fallo apelado, la A quo
preciso lo siguiente:

“TERCERO. ESTUDIO ‘DE LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA O SOBRESEIMIENTO. Previamente al estudio
del fondo del asunto esta Sala Juzgadora, establece que la
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autoridad demandada de la Secretaria de Administracion y Finanzas
de La Ciudad de México, no formulé causales de improcedencia en
sus oficios de contestacion a la demanda ni de contestacién a la
ampliacion de demanda; asi como tampoco se advierte la
actualizacion de alguna de manera oficiosa, al corresponder a una
cuestion de estudio preferente y orden ptblico, de conformidad a lo
previsto en el articulo 92, dltimo parrafo, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, por lo que no se sobresee el
presente juicio.

CUARTO. LITIS PLANTEADA. En cuanto al fondo, la controversia
en el presente asunto radica en resolver acerca de la legalidad o
ilegalidad el Requerlmlento de Obllgacmnes Omlt[das del Impuesto
Predial folio
DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX de
fecha veinticuatro de marzo de dos mil veintidés y su respectiva
notificacidn. asi como con la Resolucion contenida en el Oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ¢ fecha nueve
de febrero de dos mil veintitrés, a/través del cual la autoridad
demandada_determind un créditd fiscal por la cantidad de
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXpor_-[a omisic')n de pago pOI’ concepto
de impuesto predial; toda vez que del andlisis integral del escrito
inicial de demanda, se advierte que la parte actora hizo valer
argumentos tendentes a oontrovertlr la legalidad de dichas
actuaciones.

QUINTO. ESTUDIO DE FONDO DEL ACTO CONTROVERTIDO.-
Una vez determinada la litis en el presente juicio, del analisis de los
argumentos manifestados por cada una de las partes, valorando las
pruebas debidamente exhibidas en autos del expediente de nulidad
y supliendo las deficiencias de la demanda, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 91, 97, 98 y 101 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México esta Sal Ordinaria
Jurisdiccional se avoga al analisis de la resolucion materia de la
controversia  planteada, atendiendo a las siguientes
consideraciones juridicas.

Es importante que esta Juzgadora no se encuentra obligada a
transcribir los conceptos de nulidad planteados por la parte actora,
asi como la refutacion de los mismos realizada por la parte
demandada, tal y como lo ha establecido la siguiente Jurisprudencia
2a./J. 58/2010, pronunciada por la Segunda Sala del Alto Tribunal,
en sesion privada del doce de mayo de dos mil diez, publicada en
el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, en el Tomo
XXXI, Mayo de 2010, misma que sefiala lo siguiente:

““CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIAY EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro primero
"Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion
o, en su/ caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales principios
se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio
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del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de

legalidad o inconslitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer."

Del estudio integral que se realiza al escrito de demanda, tomando
en cuenta que constituye un todo, razén por la cual, su estudio debe
realizarse en cada una de sus partes para poder deducir de forma
correcta la causa de pedir, conforme al contenido del criterio de
jurisprudencia 1.30.C. J/40, dictado por el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Primer Circuito, publicado en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, en el Tomo XXVI, Agosto de
2007, que en su voz y texto dispone:

“DEMANDA. COMO ACTG JURIDICO ES SUSCEPTIBLE DE
INTERPRETACION INTEGRALMENTE.- Es legal una sentencia
cuando su dictado no se aparta de los hechos constitutivos de la
controversia, sino que se apoya en una debida interpretacion del
escrito inicial de demanda, ocurso, que como cualquier otro acto
juridico es susceptible de interpretacion cuando existen palabras
contrarias. La interpretacion de la demanda debe ser integral, a fin de
que el juzgador armonice los datos en ella contenidos vy fije un sentido
que sea congruente con los elementos que la conforman, lo que se
justifica plenamente, en virtud de que se entiende que el Juez es un
perito en derecho, con la experiencia y conacimientos suficientes para
interpretar la redaccion oscura e irregular, y determinar el verdadero
sentido y la expresion exacta del pensamiento de su autor que por
error incurre en omisiones o imprecision, tomando en cuenta que la
demanda constituye un todo que debe analizarse en su integridad por

la autoridad a efecto de dilucidar las verdaderas pretensiones
sometidas a litigio.""

En el primer concepto de nulidad que hace valer la parte actora, en
su escrito de ampliacién de demanda, medularmente argumenta
que, el acta de notificacién por instructivo, diligenciada en fecha
veintinueve de marzo de dos mil veintidos, respecto al
Requerimiento de Obligaciones Omitidas, es ilegal y debe
declararse su nulidad, ya que el notificador realizé una descripcion

fisica del inmueble en aue supuestamente se encontraba. esto es,
el inmueble ubicado enDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX,

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

trata de un edificio de dos pisos. siendo aue el inmueble antes
referido es1 DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

siendo el DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX  mismo
que no coincide con la descrlpcmh realizada por el notificador.

&
Por su parte la autoridad deman'dada refuta lo anterior, sefialando
que, es infundado el argumento de la parte actora por cuanto hace
al cercioramiento del domicilio eén el acta de notificacion de fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintidos, puesto que el actuario
ejecutor se cercioré de encontrarse en el domicilio del contribuyente,
en dicha acta se asentaron los datos externos del inmueble, lo cual
crea plena conviccién de que el‘.\'domicilio en el que se llevaron a
cabo las diligencias es correcto; ademas de que los notificadores
gozan de fe publica, por lo que la simple manifestacion de la
demandante respecio a que las diligencias de notificacion son
irregulares porque no se realizaron en el domicilio correcto, no
puede destruir la presuncion de validez de tal actuacion, por lo que

la notificacién debe subsistir cuando no es desvirtuado el dicho del
notificador con algtin medio probatorio.



Tribunal de Justicia
Administrativa

e la
Ciudad de México

RA.l 7004/2024 _— T.NUI_24801/7022

AcTOorA: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Al respecto, esta Sala Juzgadora considera que el concepto de
nulidad a estudio es fundado, al advertir que el Requerimiento de
Obligaciones Omitidas de fecha veinticuatro de marzo de dos mil
veintidés, no fue notificado en términos de lo dispuesto por el Cédigo
Fiscal de la ahora Ciudad de México, por lo que se colige que este
acto, asi como todos los que de él derivan, son ilegales y deben ser
declarados nulos. Lo anterior, con base en las consideraciones de
hecho y derecho que se exponen a continuacion:

Los articulos 434 fraccion |, 436 y 437 del Cdédigo Fiscal local
establecen lo siguiente:

““ARTICULO 434.- Las notificaciones de los actos administrativos se
haran:

I. Personalmente o por correo certificado con acuse de recibo o por
medios electronicos, cuando se trate de citatorios, requerimientos,
solicitudes de informes o documentos y de actos administrativos que
puedan ser recurridos. [...]

ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se haran en el ltimo
domicilio que la persona a quien se deba notificar, haya sefialado ante
las autoridades fiscales en el procedimiento administrativo de que se
trate, a falta de sefalamiento, o cuando habiéndose sefialado
domicilio la persona a quien se deba notificar ya no se encuentre en
el mismo y no haya dado aviso a las autoridades fiscales, se estara a
lo dispuesto por la fraccién IV del articulo 434 de este Codigo.

Se entenderan con la persona que debe ser notificada, su
representante legal o persona autorizada en términos del articulo
432 de este Codigo, a falta de los anteriores, el notificador dejara
citatorio con cualquier persona que se encuentre en el domicilio
para que se le espere a una hora fija del dia siguiente, si la
persona que se encuentre en el domicilio se negare a recibir el
citatorio, a identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hara por
instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o en un lugar
visible del mismo y el notificador hara constar esta situacion en
el acta que al efecto se levante o por medios electrénicos
conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este Cédigo.

Si el domicilio se encontrare cerrado, el citatorio se dejara con
un vecino, y si éste se negare a recibirlo se citara por instructivo
o por medios electronicos conforme a lo previsto en el articulo
98 TER de este Codigo.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el citatorio, la
notificacion se le hara por conducto de cualquier persona que se
encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia y, de negarse
ésta a recibirla, a identificarse o a firmar la misma, se realizara por
instructivo que se fijara en la puerta del domicilio o en un lugar visible
del mismo o por medios electrénicos conforme a lo previsto en el
articulo 98 TER de este Caodigo. Si el domicilio se encuentra cerrado,
también la notificacion se realizara por instructivo o por medios
electronicos conforme a lo previsto en el articulo 98 TER de este
Cadigo.

En el momento de la notificacion se entregara al notificado o a la
persona con quien se entienda la diligencia, el documento o copia
certificada a que se refiera la notificacion.

De las diligencias en que conste la naotificacién o cita, el notificador
tomara razon por escrito.

ARTIGULO 437.- Las notificaciones a las que se refiere el articulo
434, para su validez deberan contener:

A Los fundamentos juridicos: indicar los articulos y, en su caso,
las fracciones incisos o péarrafos aplicables a la notificacion que se
practica, y

1. Motivacion:

a). Fecha en la que se practica la diligencia de notificacion,
considerando el mes, dia y afio;
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b). Hora y lugar o, en su caso, el domicilio en el que se practique
la diligencia; para estos efectos se deberdn precisar los datos
referentes a la calle, nimero exterior e interior, colonia, Alcaldia
y codigo postal;

¢). Nombre y domicilio de la persona a notificar;

d). Nombre de la persona que va a realizar la notificacion, y

e). Firma del notificador, del notificado o de la persona con quien se
entendio la diligencia cualquiera que ésta sea, y para el caso de que
las mismas no supieran leer o escribir estamparan su huella digital.
En el caso de que el notificado o quien reciba la notificacién se negara
a firmar o a estampar su huella, el notificador asenlara la causa,
motivo o razén de tal circunstancia, sin que ello afecte la validez de la
notificacion.

Tratéandose de la notificacién personal a que se refiere al articulo 434,
fraccién |, de este Cddigo, se deberan cumplir todos los requisitos de
validez a que se refiere el presente articulo. Si se tratare de
notificaciones por correo certificado u ordinario se deberan cumplir los
requisitos que establece la Ley del Servicio Postal Mexicano. Las que
fueren por telegrama, cumpliendo los requisitos que para este servicio
prevé la ley que lo regula y para el caso de las que fueren por edictos
o estrados se deberan cumplir los requisitos de los incisos a) y c) de
la presente fraccion, tratandose de los requisitos del inciso c), el

domicilio se senalara siempre que éste se haga del conocimiento de
la autoridad.”

De los articulos que anteceden se desprende, en la parte que nos
interesa, que los citatorios, requerimientos, solicitudes de informes
o documentos y demas actos administrativos que puedan ser
recurridos deberan ser notificados personalmente, por correo
certificado con acuse de recibo o por medios electronicos.
Tratandose de notificaciones personales, estas se llevaran a cabo
en el Gltimo domicilio que la persona a quien se deba notificar, haya
sefalado ante las autoridades fiscales en el procedimiento
administrativo de que se trate, debiéndose entender dicha diligencia
con la persona que debe ser notificada, su representante legal o
persona autorizada en términos del articulo 432 de este Cadigo.

A continuacion, esta Juzgadora relata las condiciones en las cuales
fue notificado el Requerimiento de Obligaciones Omitidas de fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintidés, partiendo de las
constancias que obran en autos, particularmente, del citatorio de
fecha veintiocho de marzo y el acta de notificacién de fecha
veintinueve de marzo, ambos del dos mil veintidos, las cuales gozan
de valor probatorio pleno, en términos de lo establecido en los
articulos 91, fraccion |, y 98, fraccion |, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, por tratarse de
documentales plblicas.

Derivado del citatorio de fecha veintiocho de marzo de dos mil

veintidés, se advierte que el notificador autorizado se constituy6 en
el inmueble ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

de notificar el oficio DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

de fecha veinticuatro de marzo de dos mil
veintidos, senalando que practica el citatorio por instructivo que se
fija en “la puerta de entrada” del domicilio en que se constituyd, con
fundamento en el articulo 436 tercer parrafo del Cédigo Fiscal de la

Ciudad de México, debido a que este se encuentra cerrado v el
vecino que tiene su domicilio en:PATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXse niega a recibirlo;

asimismo asento lo siguiente: “Se toco y no salié nadien y se dejo
en la puerta”. En dicho documento, se cita al contribuyente el
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veintinueve de marzo de dos mil veintidos, a las 12:10 horas, en el
mismo domicilio para el desahogo de la diligencia en comento. De
igual forma, del acta de notificacion de fecha veintinueve de marzo
de dos mil veintidés, se desprende que el notificador acudid de
nueva cuenta al domicilio en la fecha y hora senaladas,
encontrandose el domicilio en las mismas circunstancias, por lo que
procedio a realizar la notificacion por instructivo fijado en la entrada
del inmueble, asentando lo siguiente: “... que tiene las siguientes

caracteristicas Es un_edificio de 2 pisos y Acc. HECHQ§DPEQD
CIRCUNSTANCIAS QUE SE ASIENTAN: El edificio llega a

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDM:
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
a facha es de

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX DATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX
y se encuentra entre

no salié nadien”.

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Derivado de la relatoria de hechos que antecede, se desprende que
el Requerimiento de Obligaciones Omitidas de fecha veinticuatro de
marzo de dos mil veintidos, NO fue notificado en términos de lo
establecido en el Cdédigo Fiscal local, ya que el notificador no da
certeza juridica si la notificacion la diligencié en el domicilio correcto.

Lo anterior se sostiene ya que, conforme a lo sefalado con

anterioridad, el notificador en el citatorio asenté que el vecino que
tiene su domicilio en: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX s¢ nego a recibirlo, sin

embargo el domicilio asentado es el mismo que el del contribuyente,
lo cual denota que no acudié con un vecino para que le recibiera el
citatorio, por lo que no acaté lo establecido en el parrafo tercero del
articulo 436 del Codigo Fiscal de la Ciudad de México; de igual
forma, en el acta de notificacion se asentd que el inmueble es un
Lelificia de das nisos y una accesoria, mismo que llega a T

sin embarqo, la parte actora precisa gue el
inmueble ubicado enDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX g5 1 edificio que

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
descripcion realizada por el notificador, pues el frente principal no
hace esquina con el DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
menor es el que si hace esquina con el Eje ya referido, pero ese
inmueble corresponde al IDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
y para acreditar su dicho exhibe la impresion digital del plano en el
que resalta el inmueble de su propiedad, el cual obtuvo a través de
la pagina de internet de la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda de la Ciudad de México; de lo que se concluye que tanto
el citatorio de fecha veintiocho de marzo de dos mil veintidés, como
el acta de notificacion de fecha veintinueve de marzo de dos mil
veintidés, estan mal diligenciados pues no hay certeza juridica de
que se realizaron en el domicilio correcto.

Asi, al no existir certeza juridica de que las diligencias de notificacion
en comento, se realizaron en estricto apego a lo dispuesto en el
Coédigo Fiscal local, se colige que las mismas carecen de validez
juridica, y, en consecuencia, devienen de ilegales.

Dicha situacion se traduce en una violacion a la garantia de
seguridad juridica de la parte actora, pues al resultar ilegal la
notificacion del Requerimiento de Obligaciones Omitidas de fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintidés, se deja en estado de
indefension a la accionante, al no tener conocimiento del contenido
de la misma y poder promover los medios de defensa previstos en
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la ley. Sirven de apoyo las Jurisprudencias que se transcriben a
continuacion:

“NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA FISCAL.
REQUISITOS FORMALES QUE DEBEN HACERSE CONSTAR
CUANDO NO SE ENCUENTRA A QUIEN SE VA A NOTIFICAR. De
acuerdo con el articulo 542, segundo parrafo, actualmente 683 del
Cadigo Financiero del Distrito Federal, las notificaciones personales
se entenderan con la persona que deba ser notificada o su
representante legal, y a falta de ambos, el notificador dejara citatorio
con cualquier persona que se encuentre en el domicilio para que se le
espere a una hora fija del dia siguiente, y cuando la persona a quien
haya de notificarse no atendiere el citatorio, la notificacion se hara por
conducto de cualquier persona que se encuentre en el domicilio en
que se realice la diligencia y, de negarse ésta a recibirla, se realizara
por instructivo que se fijard en la puerta del domicilio, teniendo la
obligacién el notificador de tomar razén por escrito de las diligencias
en que conste la notificacién o cita. Es por ello, que el notificador
debera hacer constar de manera circunstanciada los motivos que le
impidieron llevar a cabo la diligencia con la persona fisica que deba
ser notificada o tratdndose de personas morales con su representante
legal, debiendo hacer constar en el acta correspondiente que se
requirié su presencia, y que al no encontrarse presente se dejé
citatorio con cualquier persona que se encuentre en el domicilio,
para que se le espere a una hora fija del dia siguiente y cuando la
persona a quien haya de nofificarse no atendiere el citatorio, la
notificacion se hara por conducto de cualquiera que se encuentre
en el domicilio en que se realice la diligencia, debiendo el
notificador asentar razén por escrito de los hechos, ya que es
necesario que existan constancias que demuestren
fehacientemente cémo se practicé todo el procedimiento de
notificacién, aun y cuando de la lectura de dicho precepto legal no
se desprenda que asi deba ser, ya que en relacién con la garantia
de sequridad juridica de no circunstanciarse debidamente, se
dejaria_al particular _en estado de indefensién al no poder
combatir hechos imprecisos ni ofrecer las pruebas conducentes
para demostrar que la notificacién se hizo en forma contraria a lo
dispuesto por la ley.

NOTIFICACION DE LA RESOLUCION QUE DETERMINA UN
CREDITO FISCAL. LA DECLARATORIA DE SU ILEGALIDAD Y SU
CONOCIMIENTO DESPUES DEL PLAZO PREVISTO POR EL
ARTICULO 50 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
(VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2003), TIENE EL
ALCANCE DE DEJAR SIN EFECTOS LA RESOLUCION Y LAS
ACTUACIONES DERIVADAS DE LA VISITA O REVISION.
Conforme a lo previsto por el articulo 50 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el treinta y uno de diciembre de dos mil tres,
en el sentido de que, quedara sin efectos la orden y las actuaciones
derivadas de la visita o revision relativa, corresponde cuando no se
emite y notifica en forma personal la resolucién administrativa en el
plazo de seis meses, lo cual significa que si en virtud de un juicio de
nulidad se determina de ilegal la notificacién practicada respecto de la
resolucion liquidatoria y, por ende, el contribuyente conoce el crédito
respectivo fuera del término antes aludido, tiene como
consecuencia de facto que quede sin efectos la propia resolucién
administrativa y las actuaciones derivadas de la misma. Lo
anterior es asi, habida cuenta que los plazos para emitir y
notificar en forma personal la resolucién liquidadora no fueron
cumplidos dentro del término de seis meses; en tanto que el
contribuyente conocié la resolucién liquidadora fuera del plazo
que para ese efecto establece la ley."”

Una vez determinado lo anterior, esta Sala Juzgadora procede al
analisis de los argumentos que hace vaier la parte actora en contra
de la Resolucion contenida en el Oficio
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DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX . tccha nueve

de febrero de dos mil veintitrés, a través del cual la autoridad

demandada determiné un crédito fiscal por la cantidad de
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXpor |a omisién de pago por concepto

de impuesto predial.

En relacion a lo anterior, también se estiman fundados los
conceptos de nulidad segundo y tercero hechos valer por la parte
actora, en los que sustancialmente argumenté que en la
determinante de crédito fiscal por concepto de impuesto predial, la
autoridad demandada no sefala de forma pormenorizada cual fue
el procedimiento con el cual obtuvo de forma clara y precisa el valor
catastral con base en la aplicacion de valores unitarios, de igual
manera omite establecer que proceso llevé a cabo para la obtencion
de los datos que tomo en consideracion para emitir |a determinacion
de crédito fiscal y, en este sentido es que la autoridad demandada
es omisa en dar los elementos, razones y causas que le sirvieron
para emitir la resolucion impugnada en la que se determina un
crédito fiscal a cargo de la parte actora, respeto del inmueble
ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX =~
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX 01 |5 cantidad de

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

PR ATREE por la omision de pago por concepto de impuesto,
predial v sus accesorios por los bimestres correspondientes del
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX gicndo asi que el acto
impugnado es ilegal al haberse emitido de manera indebidamente
fundada y motivada.

Por su parte la enjuiciada, a través de su representante, indica en
su oficio de contestacion de demanda que la resolucion impugnada
se encuentra debidamente fundada y motivada, puesto que se
actualizo el supuesto de determinacion presuntiva del valor catastral
del inmueble revisado, de modo que la autoridad fiscal se
encontraba en aptitud de utilizar cualquiera de los medios
establecidos en el articulo 80 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de
México, por lo que utilizd los datos asentados en los sistemas
informaticos SISCOR y SIGAPRED, para conocer los datos
catastrales del inmueble sujeto a revision.

En este sentido es que, efectivamente del estudio de la resolucion
de fecha nueve de febrero de dos mil veintitrés, con numero de oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX se advierte que

la autoridad demandada determina un crédito fiscal a cargo del

Contribuvente por la cantidad de DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
D 1

ATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

por la omision de pago por concepto de impuesto
predial y sus accesorios por los bimestres correspondientes del
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX del inmueble ubicado
en DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCOMX @5 de la revision a los datos asentados
en los sistemas informaticos con que cuenta la autoridad
demandada, se advierte que la contribuyente omitié atender el
requerimiento de obligaciones omitidas del impuesto predial.

Esta Sala Juzgadora estima que le asiste la razén a la parte actora,
toda vez que en la determinante de crédito fiscal por concepto de
impuesto predial, la autoridad demandada no sefala de forma
pormenorizada cual fue el procedimiento con el cual obtuvo de
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forma clara y precisa el valor catastral con base en la aplicacion de
valores unitarios, de igual manera omite establecer que proceso
llevé a cabo para la obtencion de los datos que tomé en
consideracion para emitir la determinacion de crédito fiscal y, en
este sentido es que la autoridad demandada es omisa en dar los
elementos, razones y causas que le sirvieron para emitir la

resolucién impugnada en la que se detemlnangg\%ssl;éﬂktg18f6|LsTSgICC§MX
cAaran dls:a)l contribuvente. nor la_canti

ATO PERSONAL ART. 186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

por la omisién de pago por concepto de
impuesto predial y sus accesorios por los bimestres
correspondientes del DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
PO PERSOMLAT del inmueble ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

que el acto impugnado es ilegal al haberse emitido de manera
indebidamente fundada y motivada.

Es aplicable al caso, la jurisprudencia nimero S.S./J. 47 de la Epoca
Tercera, emitida por la Sala Superior de este Tribunal.

““DETERMINACION DE VALOR CATASTRAL. CARECE DE LA
DEBIDA MOTIVACION CUANDO SE REALIZA CONFORME A LOS
VALORES UNITARIOS DEL SUELO Y CONSTRUCCION SIN QUE
LA AUTORIDAD FISCAL PRECISE LA REGION, MANZANA Y
COLONIA CATASTRAL EN QUE SE UBICA EL INMUEBLE, AS|
COMO EL TIPO DE CONSTRUCCION, LA CLASE A QUE
PERTENECE Y LOS ACABADOS TIPICOS QUE LE
CORRESPONDEN. El articulo 150 del Cédigo Financiero del Distrito
Federal vigente, dispone que cuando los contribuyentes omitan
declarar el valor catastral de sus inmuebles, la autoridad fiscal
procedera a determinarlo a fin de realizar el cobro del impuesto predial
correspondiente, pudiendo optar por cualquiera de los procedimientos
previstos en el articulo 149 del propio Cédigo Financiero o a través de
la estimacion que al efecto practique la propia autoridad, en los
términos del articulo 75, (actualmente 101) del mismo ordenamiento
legal. Ahora bien, cuando la determinacién se haga conforme a los
valores unitarios del suelo, construcciones adheridas a él,
instalaciones especiales de tipo comun, elementos accesorios u obras
complementarias; la autoridad de acuerdo con las definiciones para la
aplicacidn de la tabla de valores, emitida por la Asamblea Legislativa
del Distrito Federal, no s6lo deberd de precisar la region, manzana y
colonia catastral en que se ubica &I inmueble de que se trate, el tipo
de construccion, considerando el uso al que esta destinado y el rango
de niveles que lo conforman, la ¢lase o grupo a que pertenece de
acuerdo con las caracteristicas propias de sus espacios, servicios,
estructuras, instalaciones basicas y los acabados tipicos que le
correspondan; sino también tendra que sefalar cudles son esas
caracteristicas y cémo las obtuvo. Caso contrario carecera de la
debida motivacién al no proporcionar al contribuyente, los elementos
que le permitan tener la certeza de la veracidad y legalidad del valor
catastral determinado y del cobro del impuesto predial
correspondiente.™

Aunado a lo anterior, le causa afectacién a la parte actora que la
demandada indique que los datos de valores unitarios de suelo y
construccion fueron obtenidos de los sistemas informaticos Sistema
de Conirol de Recaudacién (SISCOR) y Sistema Integral de Gestion
y Actualizacion de Predial (SIGAPRED) con que cuenta la
Tesoreria, sin que dichas manifestaciones tengan sustento legal
alguno, pues le corresponde a la,demandada dar los elementos,
razones y causas que le sirvieron para emitir la resolucion en la que
se determina un crédito fiscal a cargo de la parte actora por
concepto de impuesto predial, ademas que de todos los articulos en
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los que funda la autoridad la resolucién que por esta via se impugna,
no se advierte por esta Juzgadora alguno que dé la posibilidad de
fundar su determinacion en la informacion que fue arrojada por los
sistemas antes mencionados, ya que la Ley debe prever
expresamente a que sistemas se refiere, pues al no hacerlo, la
autoridad se maneja en forma arbitraria, lo que genera que el acto
impugnado sea ilegal al haberse emitido indebidamente fundado y
motivado, lo que le causa afectacion a la parte actora.

Es aplicable al caso, la siguiente jurisprudencia emltida por la Sala
Superior de este Tribunal.

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga validez una
resolucion o determinacion de las Autoridades del Departamento del
Distrito Federal, se debe citar con precision el precepto legal aplicable,
asi como también las circunstancias especiales, razones particulares
o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision de ese acto; ademas de que exista una adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables, o sea, que en un caso
especifico se configuren las hipdtesis normativas, requisitos sin los
cuales, no puede considerarse como debidamente fundado y
motivado el acto de autoridad."

No pasa inadvertido para esta Juzgadora lo sostenido por la
autoridad demandada en el sentido de que, tanto en la sentencia de
fecha veinticuatro de mayo de dos mil veintiuno, emitida en el juicio
de nulidad TJ/I-3916/2021, se hizo una interpretacion distinta de la
jurisprudencia antes sefalada en el sentido de que, las resoluciones
determinantes de créditos fiscales si cumplen con el requisito de la
debida motivacion, sin embargo dicho argumento deviene de
infundado, pues la jurisprudencia nimero S.S./J. 47 de la Epoca
Tercera, emitida por la Sala Superior de este Tribunal, no ha sido
superada, por lo que su aplicacion sigue siendo de caracter
obligatorio para esta Juzgadora, sirve de apoyo a lo anterior la
siguiente jurisprudencia:

“JURISPRUDENCIA. SU APLICACION NO VIOLA LA GARANTIA
DE IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY. La Suprema Corte de Justicia
de la Nacion y los Tribunales Colegiados de Circuito, al sentar
jurisprudencia, no soélo interpretan la ley y estudian los aspectos que
el legislador no precisg, sino que integran a la norma los alcances que,
sin estar contemplados claramente en ella, se producen en una
determinada situacion; sin embargo, esta "conformacion o integracion
judicial" no constituye una norma juridica de caracter general, aungue
en ocasiones llene las lagunas de éslta, fundandose para ello, no en
el arbitrio del Juez, sino en el espiritu de otras disposiciones legales,
que estructuran (como unidad) situaciones juridicas, creando en
casos excepcionales normas juridicas individualizadas, de acuerdo a
los principios generales del derecho, de conformidad con lo previsto
en el ultimo parrafo del articulo 14 constitucional; tal y como se
reconoce en el articulo 94, parrafo sexto, de la Constitucion Federal,
asi como en los numerales 192 y 197 de la Ley de Amparo, en los que
se contempla a la interpretacion de las normas como materia de la
jurisprudencia. Ahora bien, tomando en consideracién que la
jurisprudencia es la interpretacion que los referidos tribunales hacen
de la ley, y que aquélla no constituye una norma juridica nueva
equiparable a la ley, ya que no cumple con las caracteristicas de
generalidad, obligatoriedad y abstraccion, es inconcuso que al
aplicarse, no viola el principio de irretroactividad, consagrado en el
articulo 14 constitucional.™

Es por ello que, se concluye que la resolucion la resolucion de fecha
nueve de febrero de dos mil veintitrés, con numero de oficio

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX que  hoy
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constituye el acto que por esta via se impugna no se encuentra
debidamente fundada y motivada lo cual deja en estado de
indefension a la accionante, ya que no cuenta con la certeza de que

el acto impugnado haya sido emitido por la autoridad conforme a
derecho.

QUINTO. (sic) EFECTOS DE LA NULIDAD. Por lo anteriormente
expuesto, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 100,
fraccion Il de la Ley de Justica Administrativa de la Ciudad de
México, considera pertinente declarar la nulidad del Requerimiento

de Obligaciones Omitidas del Impuesto Predial con niimero de folio
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX de

fecha veinticuatro de marzo de dos mil veintidés y su respectiva
notificacion. asi coma a Resolucién contenida en el Oficio

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX ¢ fecha nueve

de febrero de dos mil veintitrés, a través del cual la autoridad

demandada determindé un crédito fiscal por la cantidad de
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX 2. g o &

) por la omisién de pago por concepto
de impuesto predial y sus accesorios correspondientes; quedando
obligada la autoridad demandada, a restituir a la parte actora en el
pleno goce de sus derechos que indebidamente le fueron afectados,
que en el caso concreto consiste en dejar sin efectos legales los
actos impugnados declarados nulos.

Cumplimiento que se debera efectuar, dentro del término de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente a aquel en que quede
firme la presente sentencia; plazo que se funda en los articulos 98

fraccion IV, y 102 primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa
que rige a este Tribunal.”

IV.- Antes de entrar al estudio de los agravios expuestos por la
inconforme, es necesario tener en cuenta que la A quo declard la
NULIDAD de los actos impugnados por dos motivos especificos y
distinto el uno del otro: a) el primero, porque el Requerimiento de
Obligaciones Omitidas de fecha veinticuatro de marzo de dos mil
veintidés [que fue la génesis del procedimiento fiscalizador que culmind
con la determinante de crédito fiscal impugnada], fue notificado
ilegalmente, por lo que el resto de los actos posteriores también son
ilegales, y; b) el segundo, porque para realizar la determinacién del
crédito fiscal en contra del accionante no se preciso el procedimiento con
el cual se obtuvo el valor catastral con base en la aplicacion de valores
unitarios, aunado a que tampoco establecié el proceso llevado a cabo
para la obtencién de los datos que tomd en cuenta para emitir la
determinante de crédito fiscal, siendo que solamente refiri6 que dichos
datos fueron tomados de los Sistemas Informéticos Sistema de Control
de Recaudacion (SISCOR) y del Sistema Integral de Gestién y
Actualizacion de Predial (SIGAPRED), lo cual es ilegal, ya que ambos
sistemas no dan certeza de su contenido.
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Teniendo en cuenta lo anterior, por cuestion de método, este Tribunal de
Alzada procede a analizar el SEGUNDO de los agravios planteados por
la autoridad recurrente, mismo que resulta INFUNDADO, ya que en este
se avoca a realizar manifestaciones tendientes a desvirtuar el
segundo de los motivos de nulidad que sustentaron el fallo de primera
instancia, es decir, refiere, en general, que en la especie si se daban las
condiciones facticas y juridicas para haber utilizado el SIGAPRED como
instrumento para determinar el impuesto predial omitido por parte de la
actora -explicando la manera en cémo se integra ese sistema y como se
compone la informaciéon en aquél contenida-, asi como que si era
procedente en la especie realizar una determinacion presuntiva,
sosteniéndose también que al no haberse percatado de esto, la A quo
transgredié el principio de exhaustividad; asimismo, hace una
recapitulacion de los datos establecidos en la resolucion impugnada, que
pretenden sostener su legalidad en cuanto al contenido de la misma, es
decir, pretendiendo sustentar el método empleado para realizar la
determinacién y los datos utilizados para ello, inclusive, haciendo alusiéon
a diversos fallos en que se ha realizado un anélisis similar y relativo a

eslos métodos.

Asimismo, sefala que en la resolucion impugnada se aprecia el
fundamento legal para llevar a cabo la referida determinacion presuntiva,
por lo que claramente se tuvieron claros los datos catastrales para
llevarla a cabo, sin que sea necesaria una descripcion detallada en
exceso, sino solamehte la expresion de los datos estrictamente
necesarios para expﬁéar y posibilitar la defensa, pues la autoridad fiscal
no tiene la obffgacié&n de ahondar con cuestiones innecesarias y

excesivas.

Efectivamente, con lo anterior no se logra desvirtuar la legalidad del
segundo de los motivos que depararon la nulidad declarada en la
sentencia recurrida, ya que precisamente al resolver lo conducente
respecto de la determinacion presuntiva del crédito fiscal determinado a
la actora, con base en el sistema denominado SIGAPRED, se dijo Io
siguiente en la parte del Considerando QUINTO del fallo primigenio que

a continuacion se transcribe:
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“QUINTO.- (...) En este sentido es que, efectivamente del estudio
de la resolucién de fecha nueve de febrero de dos mil veintitrés,

i
DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX se ad\?.eﬂg

que la autoridad demandada determlna un credito fiscal a cargo
del contrlbuvente nor Ia cant DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

ATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX

rermmanL I (sic) por la omisién de pago por concepto de

impuesto predlal y sus accesorios por los bimestres
correspondientes del DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

BATO PERSONAL ART

pues de la revision a los datos asentados en los sistemas
informaticos con que cuenta la autoridad demandada, se advierte
que la contribuyente omiti6 atender el requerimiento de
obligaciones omitidas del impuesto predial.

Esta Sala Juzgadora estima que le asiste la razén a la parte actora,
toda vez que en la determinante de crédito fiscal por concepto de
impuesto predial, la autoridad demandada no sefala de forma
pormenorizada cual fue el procedimiento con el cual obtuvo de
forma clara y precisa el valor catastral con base en la aplicacion
de valores unitarios, de igual manera omite establecer que
proceso llevé a cabo para la obtencidon de los datos que tomé en
consideracion para emitir la determinacion de créedito fiscal y, en
este sentido es que la autoridad demandada es omisa en dar los
elementos, razones y causas que le sirvieron para emitir la
resolucion impugnada en la que se determina un crédito fiscal a
cargo del contribuyente, por la cantidad de e
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

| por la omisién de pago por concebto de
impuesto predial y sus accesorios por los bimestres
correspondientes del DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART .

siendo asi que el acto impugnado es ilegal al haberse
emitido de manera indebidamente fundada y motivada.

Es aplicable al caso, la jurisprudencia numero S.S./J. 47 de la
Epoca Tercera, emitida por la Sala Superior de este Tribunal.

““DETERMINACION 'DE VALOR CATASTRAL. CARECE DE LA
DEBIDA MOTIVACION CUANDO SE REALIZA CONFORME A LOS
VALORES UNITARIOS DEL SUELO Y CONSTRUCCION SIN QUE LA
AUTORIDAD FISCAL PRECISE LA REGION, MANZANA Y COLONIA
CATASTRAL EN QUE SE UBICA EL INMUEBLE, ASi COMO EL TIPO
DE CONSTRUCCION, LA CLASE A QUE PERTENECE Y LOS
ACABADOS TiPICOS QUE LE CORRESPONDEN. (se transcribe) ™

Aunado a lo anterior, le causa afectacion a la parte actora que la
demandada indique que los datos de valores unitarios de suelo y
construccion fueron obtenidos de los sistemas informaticos
Sistema de Control de Recaudacion (SISCOR) y Sistema integral
de Gestidon y Actualizacion de Predial (SIGAPRED) con que
cuenta la Tesoreria, sin que dichas manifestaciones tengan
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sustento legal alguno, pues le corresponde a la demandada dar
los elementos, razones y causas que le sirvieron para emitir la
resolucién en la que se determina un crédito fiscal a cargo de la
parte actora por concepto de impuesto predial, ademas que de
todos los articulos en los que funda la autoridad la resolucién que
por esta via se impugna, no se advierte por esta Juzgadora alguno
que dé la posibilidad de fundar su determinacién en la informacion
que fue arrojada por los sistemas antes mencionados, ya que la
Ley debe prever expresamente a que sistemas se refiere, pues al
no hacerlo, la autoridad se maneja en forma arbitraria, lo que
genera que el acto impugnado sea ilegal al haberse emitido
indebidamente fundado y motivado, lo que le causa afectacion a
la parte actora.

Es aplicable al caso, la siguiente jurisprudencia emitida por la Sala
Superior de este Tribunal.

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- (se transcribe) ™

No pasa inadvertido para esta Juzgadora lo sostenido por la
autoridad demandada en el sentido de que, tanto en la sentencia
de fecha veinticuatro de mayo de dos mil veintiuno, emitida en el
juicio de nulidad TJ/I-3916/2021, se hizo una interpretacién distinta
de la jurisprudencia antes sefalada en el sentido de que, las
resoluciones determinantes de créditos fiscales si cumplen con el
requisito de la debida motivacién, sin embargo dicho argumento
deviene de infundado, pues la jurisprudencia numero S.S./J. 47 de
la Epoca Tercera, emitida por la Sala Superior de este Tribunal, no
ha sido superada, por lo que su aplicacién sigue siendo de caracter
obligatorio para esta Juzgadora, sirve de apoyo a lo anterior la
siguiente jurisprudencia:

“JURISPRUDENCIA. SU APLICACION NO VIOLA LA GARANTIA DE
IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY. (se transcribe)"

Es por ello que, se concluye que la resolucién la resolucién de
fecha nueve de febrero de dos mil veintitrés, con nimero de oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX que hoy
constituye el acto que por esta via se impugna no se encuentra
debidamente fundada y motivada lo cual deja en estado de
indefension a la accionante, ya que no cuenta con la certeza de
que el acto impugnado haya sido emitido por la autoridad
conforme a derecho.

Lol

El anterior razonamiento resulta apegado a derecho, ya que del analisis
efectuado a la resolucion controvertida, que es oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX se advierte que la
autoridad demandada determina un crédito fiscal a cargo del

contribuyente por el monto de DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX por la

omisién de pago por concepto de impuesto predial y sus accesorios por
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, ; DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
los bimestres correspondientes del

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

claridad que la autoridad demandada realiza el céalculo del impuesto
predial presuntivamente con base en los valores unitarios de suelo y
construccion, los cuales fueron obtenidos de las consultas de los datos
asentados en el SISCOR (Sistema de Control de Recaudacion) y
SIGAPRED (Sistema Integral de Gestion y Actualizacién de Predial),
veamos:

Decimoprimere.s De acuerdo o ki consulta ¢n ¢l sistema infermatico con que cuenta la Tesareria de b Cludad do
Mixico, consults que comespumle a la cuenta catastral nimangDATO PERSONAL ARTA ) i irsuiwhilis ubilc achis ey PATO PERS
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCOM . nfieme 2 I e4tabiler o en el articulo 129 del Cadige Fiscal de 1 Cludad de Mhako
vigente en 2017, 2014, 2019, 2020, }021 y 2022, las caracteristicas da los valores unitaios del inmuehile de w propiedad
son las sigulentes, mismas con b que s calculwd el Impuesto Predial, como lo sefala el adicubo 111, del
ordenamiento legal inencionado anteriormente, en relacidn a los articulos Indicados enlos ¢ onside candoy anleniares,

Can ol objeto de verificar ol cotredto cumplimienta deé sut obhgacianes frscades iespecto del Iinpuesto Predial, del
inmuchle revisada ubicado en: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX 3
1K DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX &l cual tributa ano la Tesorars de b Cudad
de Mduico con la cuoenta catastial nilies yPATO PERSONAL ARTABL, e daui el (la) contribuyents requenda (4PATO PER
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDAyy 4 pstoridad procede a deletmman presunt vavmente ef Yalor Catastral del wumeebile

revivado con hase a valores initarios de suslo y construceldn, ka3 cuales fueron obtenidas de las consultas a los datos
asentados enlos sitemas Informdticos SISCOR (Sistema de Contiol de Recaudac idn] y SIGAPRED (Siteovn oleg ol de
Gastlan y Actualizaciin de Prodial), con que cuenta Ls Tesoreria de (2 Cludad de Mésico, conlorme a losigulenie:
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Al respecto, resulta preciso citar el contenido de los articulos 101 fraccion
Il del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente al momento de la
emision del acto impugnado y 79, fracciones I, Il y Il del mismo

ordenamiento, preceptos legales que disponen:

“Articulo 101.- Los actos administrativos que deben ser
notificados deberan contener por lo menos los siguientes
requisitos:

(...) lll. Estar fundado y motivado y expresar la resolucion, causa,
objeto o propdsito de que se trate, y (...)"

“Articulo 79.- Las autoridades fiscales podran determinar
presuntivamente el valor catastral de los inmuebles, cuando:

I. Los contribuyentes se opongan u obstaculicen el inicio o
desarrollo de las facultades de comprobacién de las autoridades
fiscales;

Il. Los contribuyentes no cuenten con la informacién o
documentaciéon relativa al cumplimiento de las obligaciones
fiscales a que se refiere este Codigo, que le sea solicitada por las
autoridades fiscales en el ejercicio de sus facultades de
comprobacion, no proporcionen dicha informacién o
documentacion, la oculten o la destruyan, y

Ill. Los contribuyentes se ubiquen en los supuestos que establece
el articulo 128 de este Caédigo.”

De los articulos transcritos se advierte que todos los actos administrativos
que deban ser notificados deben estar fundados y motivados, asimismo,
que las autoridades fiscales podran determinar presuntivamente el valor
catastral de los inmuebles cuando: a) los contribuyentes se opongan u
obstaculicen el inicio o desarrollo de las facultades de comprobacion; b)
los contribuyentes no cuenten con la informacion o documentacion
relativa al cumplimiento de sus obligaciones, que le sea solicitada por las

autoridades dicha
documentacion, la oculten o destruyan, o; c) los contribuyentes se

fiscales, no proporcionen informacion o
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ubiquen en los supuestos que dispone el articulo 128 del Cédigo Fiscal
de la Ciudad de México.

Partiendo de la anterior premisa, de la lectura realizada a la resolucion
impugnada se desprende que la demandada procedid a determinar
presuntivamente el valor catastral, sin sefialar el motivo especifico por el

que procedio de esa manera, y ni siquiera motivo cual pudo ser la causa
de la determinacion presuntiva.

Aunado a lo anterior, de la resolucion impugnada se advierte que la
autoridad demandada no cumpli6 con los requisitos de debida
fundamentacién y motivaciéon que toda resolucion o acto debe contener,
derivado de que al momento de calcular el valor catastral del inmueble,
como se anticipd, se apoyé en informacion obtenida del SIGAPRED
(Sistema Integral de Gestion y Actualizacion de Predial), para determinar
el valor del terreno, de la construccion y en general del inmueble materia
de la litis, aun cuando esta informacién no da certeza de que sea real y
que corresponda a la realidad del inmueble de la accionante, lo que
causa afectacion a su esfera juridica, pues no se justificé la legalidad de
la informacién obtenida de dicho sistema.

Y es que, en efecto, dicha informacion no permite establecer cémo se
obtuvo, quién la obtuvo y con qué facultades; ademas que no existe
fundamento legal que permita a la autoridad demandada utilizar dicho
sistema, lo que indudablemente hace que su determinacion sea a todas
luces ilegal, aunado al hecho de que en ninglin momento se dio a conocer

a la accionante la informacién obtenida de dichos sistemas, lo que deja
en indefension al actor.

En este sentido, los articulos 127, 128 y 129 del Cdédigo Fiscal de la
Ciudad de México, prevén.

“Articulo 127.- La base del impuesto predial sera el valor catastral
determinado por los contribuyentes conforme a lo siguiente:

A través de la determinacion del valor de mercado del inmueble,
que comprenda las caracteristicas e instalaciones particulares de
eéste, incluyendo las construcciones a él adheridas, elementos
accesorios, obras complementarias o instalaciones especiales,
aun cuando un tercero tenga derecho sobre ellas, mediante la

practica de avallo realizado por persona autorizada con base en
lo establecido por el articulo 22 de este Cédigo.

DE i é
. A
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La base del impuesto predial, determinada mediante el avalto a
que se refiere el parrafo anterior, sera valida en términos del primer
parrafo del articulo 132 de este Cddigo, tomando como referencia
la fecha de presentacion del avaltio, por parte del contribuyente o
la fecha en la cual la autoridad fiscal realizé la actualizacion
correspondiente, para lo cual en cada uno de los afios
subsiguientes la misma autoridad debera actualizarla aplicandose
un incremento porcentual igual a aquél en que se incrementen
para ese mismo ano los valores unitarios a que se refiere el
articulo 129 de este Cadigo.

Adicionalmente, en el caso de operaciones de compraventa y la
adquisicién de nuevas construcciones, para determinar el valor de
mercado debera considerarse como base el valor comercial que
resulte del avaltio presentado por el propio contribuyente a que se
refiere la fraccion lll del articulo 116 de este Cédigo, para el pago
del Impuesto sobre Adquisiciéon de Inmuebles:

En los casos no previstos en los parrafos anteriores, los
contribuyentes podran optar por determinar y declarar el valor
catastral de sus inmuebles, aplicando a los mismos los valores
unitarios a que se refiere el articulo 129 de este Codigo, asi como
la metodologia establecida en este ordenamiento legal.

Para determinar el valor catastral de los inmuebles sujetos al
réegimen de propiedad en condominio, se consideraran para cada
local, departamento, casa o despacho del condominio, las
especificaciones relativas a las areas privativas como jaulas de
tendido, cajones de estacionamiento, cuartos de servicio, bodegas
y cualquier otro accesorio de caracter privativo; también se
considerara la parte proporcional de las areas comunes que les
corresponde, como corredores, escaleras, patios, jardines,
estacionamientos y demas instalaciones de caracter comun,
conforme al indiviso determinado en la escritura constitutiva del
condominio o en la escritura individual de cada unidad condominal.
Con el objeto de facilitar el cumplimiento de las obligaciones de los
contribuyentes, a que se refiere el parrafo quinto de este articulo,
la autoridad podra proporcionar en el formato oficial una propuesta
de determinacion del valor catastral y pago del impuesto
correspondiente.

En caso de que los contribuyentes acepten tales propuestas y que
los datos catastrales contenidos en las mismas concuerden con la
realidad, declararan como valor catastral del inmueble y como
monto del impuesto a su cargo los determinados en el formato
oficial, presentandolo en las oficinas autorizadas y, en caso
contrario, podran optar por la realizacién del avalio a que se
refiere el parrafo segundo de este articulo o realizar por su cuenta
la aplicacion de los valores unitarios indicados conforme a los
datos catastralesicorrectos, solamente hasta en tanto dichos datos
sean modificados por la autoridad fiscal en el padrén del impuesto
predial a peticion del contribuyente.

Para la aplicacion de los valores unitarios por cuenta del
contribuyente a que se refiere el parrafo anterior y en cumplimiento
a la obligacion establecida en el articulo 56, inciso b) de este
Cadigo, éste debera presentar un avaluo catastral o bien, solicitar
un levantamiento fisico a fin de actualizar los datos catastrales del
inmueble.

La falta de recepcion por parte de los contribuyentes de las
propuestas sefialadas, no relevara a los contribuyentes de la
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obligacion de declarar y pagar el impuesto correspondiente, y en
todo caso deberan acudir a las oficinas de la autoridad fiscal a
presentar las declaraciones y pagos indicados, pudiendo solicitar
que se les entregue la propuesta correspondiente.”

“Articulo 128.- Cuando los contribuyentes omitan declarar el vaior
catastral de sus inmuebles, o sean inexactos, imprecisos o falsos
los datos que utilizaron para determinar dicho valor, la autoridad
fiscal utilizando los medios senalados en el articulo 80 de este
Cdédigo, procedera a determinarlo aplicando cualquiera de los
procedimientos sefalados en el articulo anterior, a fin de realizar
el cobro del impuesto correspondiente.”

“Articulo 129.- Para los efectos de lo establecido en los parrafos
tercero y quinto del articulo 127 de este Cédigo, el Congreso
emitird anualmente la relacién de valores unitarios del suelo,
construcciones adheridas a él, instalaciones especiales,
elementos accesorios u obras complementarias, que serviran de
base a los contribuyentes para determinar el valor catastral de sus
inmuebles y el impuesto predial a su cargo.

Dichos valores unitarios atenderan a los precios de mercado del
suelo y de las construcciones en la Ciudad de México, asi como a
las caracteristicas comunes de los inmuebles que se ubiquen en
las distintas zonas del mismo, refiriéndolos a colonias catastrales
de condiciones homogéneas, tipo area de valor, tipo enclave de
valor y tipo corredor de valor.

El Congreso podra modificar la configuracion y niimero de las
colonias catastrales.

Tratdandose de inmuebles cuya region, manzana y valores
unitarios de suelo no se encuentren contenidos en la relacién
respectiva a que se refiere el primer péarrafo de este articulo, los
contribuyentes podran considerar como valor del metro cuadrado
del suelo, el que les proponga la autoridad, previa solicitud que al
efecto formulen o el que determinen a través de la practica de
avalto conforme a la opcidon prevista en el articulo 127 de este
Cadigo.

Las autoridades fiscales deberan generar y proporcionar al
Congreso antes del 30 de abril de cada afo, un informe de la
recaudacion por concepto de este Impuesto, de forma
desagregada y zonificada, por demarcacion territorial y rango, asi
como los montos ingresados, del afio anterior."

De los preceptos legales transcritos se desprende que la base del
impuesto predial sera el valor catastral determinado por los
contribuyentes, quienes podran optar por determinar y declarar el valor
catastral de sus inmuebles, aplicando a los mismos los valores unitarios

a que se refiere el articulo 129 del Cadigo citado, asi como la metodologia
establecida en tal ordenamiento legal.

Asimismo, se desprende que, cuando los contribuyentes omitan declarar

el valor catastral de sus inmuebles, o sean inexactos, imprecisos o falsos
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los datos que utilizaron para determinar dicho valor, la autoridad fiscal
utilizando los medios sefalados en el articulo 80 del Cédigo Fiscal de la
Ciudad de México, procedera a determinarlo aplicando cualquiera de los
procedimientos sefalados en el articulo 127 del mismo ordenamiento, a

fin de realizar el cobro del impuesto correspondiente.

Einalmente se desprende que el Congreso de esta Ciudad, emitira
anualmente la relacion de valores unitarios del suelo, construcciones
adheridas a él, instalaciones especiales, elementos accesorios u obras
complementarias, que serviran de base a los contribuyentes para
determinar el valor catastral de sus inmuebles y el impuesto predial a su
cargo, en tanto que, dichos valores unitarios atenderan a los precios de
mercado del suelo y de las construcciones en la Ciudad de México, asi
como a las caracteristicas comunes de los inmuebles que se ubiquen en
las distintas zonas del mismo, refiriendolos a colonias catastrales de
condiciones homogéneas, tipo area de valor, tipo enclave de valor y tipo
corredor de valor, siendo que, tratandose de inmuebles cuya region,
manzana y valores unitarios de suelo no se encuentren contenidos en la
relacion respectiva, los contribuyéntes podran considerar como valor del
metro cuadrado del suelo, el que les proponga la autoridad, previa
solicitud que al efecto formulen o el que determinen a través de la practica

de avalto.

De tal manera que, aun cuando se desprende que, para los efectos de la
determinacion presuntiva, las autoridades podran determinar el valor
catastral de los inmuebles utilizando cualquier informacion obtenida por
la autoridad fiscal en ejercicio de sus facultades, tal argumento resulta
insuficiente para considerar que la resolucién determinante de credito

fiscal impugnada se encuentra debidamente fundada y motivada.

Ello, en razon a que los articulos 127, 128 y 129 del Cédigo Fiscal de la
Ciudad de México, facultan a la autoridad demandada para calcular el
valor catastral del inmueble que defiende la actora con base en los
valores unitarios de suelo y construcciones, sin embargo, conforme a lo
ordenado en dichos articulos, se debe establecer la relacion de valores
unitarios del suelo, construcciones adheridas a él, instalaciones
especiales, elementos accesorios u obras complementarias, que sirvan

de base para determinar dicho valor y atender a las caracteristicas
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comunes de los inmuebles que se ubiquen en las distintas zonas de esta
Ciudad, refiriéndolos a colonias catastrales de condiciones homogéneas,
tipo area de valor, tipo enclave de valor y tipo corredor de valor, por tanto,
resultaba imperativo que la enjuiciada precisara tales caracteristicas al
emitir la resolucion combatida y no simplemente que obtuvo la
informacion del inmueble que defiende la accionante del SISCOR

(Sistema de Control de Recaudacion) y SIGAPRED (Sistema Integral de
Gestion y Actualizacion Predial).

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia S.S./J. 47, sustentada por
el entonces Pleno de la Sala Superior, correspondiente a la Tercera
Epoca y publicada el veintiocho de octubre de dos mil cincoen la Gaceta

Oficial de la Ciudad de Meéxico, misma que es del contenido literal
siguiente:

“DETERMINACION DE VALOR CATASTRAL. CARECE DE LA
DEBIDA MOTIVACION CUANDO SE REALIZA CONFORME A
LOS VALORES UNITARIOS DEL SUELO Y CONSTRUCCION
SIN QUE LA AUTORIDAD FISCAL PRECISE LA REGION,
MANZANA Y COLONIA CATASTRAL EN QUE SE UBICA EL
INMUEBLE, ASIi COMO EL TIPO DE CONSTRUCCION, LA
CLASE A QUE PERTENECE Y LOS ACABADOS TIPICOS QUE
LE CORRESPONDEN.- El articulo 150 del Cédigo Financiero del
Distrito Federal vigente, dispone que cuando los contribuyentes
omitan declarar el valor catastral de sus inmuebles, la autoridad
fiscal procedera a determinarlo a fin de realizar el cobro del
impuesto predial correspondiente, pudiendo optar por cualquiera
de los procedimientos previstos en el articulo 149 del propio
Caddigo Financiero o a través de la estimacion que al efecto
practique la propia autoridad, en los términos del articulo 75,
(actualmente 101) del mismo ordenamiento legal. Ahora bien,
cuando la determinacion se haga conforme a los valores unitarios
del suelo, construcciones adheridas a él, instalaciones especiales
de tipo comun, elementos accesorios u obras complementarias; la
autoridad de acuerdo con las definiciones para la aplicacion de la
tabla de valores, emitida por la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, no sélo debera de precisar la regién, manzana y colonia
catastral en que se ubica el inmueble de que se trate, el tipo de
construccion, considerando el uso al que esta destinado y el rango
de niveles que lo conforman, la clase o grupo a que pertenece de
acuerdo con las caracteristicas propias de sus espacios, servicios,
estructuras, instalaciones basicas y los acabados tipicos que le
correspondan; sino también tendra que sefalar cuéles son esas
caracteristicas y cémo las obtuvo. Caso contrario carecera de la
debida motivaciéon al no préporcionar al contribuyente, los
elementos que le permitan temer la certeza de la veracidad vy

legalidad del valor catastral determinado y del cobro del impuesto
predial correspondiente.”
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Asi las cosas, se reitera el caracter de infundado del agravio en estudio,
precisamente al no desvirtuar el segundo motivo de nulidad aducido por
la Sala resolutora, mismo que, por si mismo es suficiente para sustentar

el sentido del fallo sujeto a revision.

V.- Siguiendo la linea logica de estudio atendiendo a los argumentos
planteados por la recurrente, se procede a analizar el TERCERO de los
agravios planteados por la inconforme, en el que se sostiene de manera
especifica, que es ilegal la sentencia de primer grado, ya que, atendiendo
al motivo de nulidad que sustentd el fallo de primera instancia, lo que
procedia era la declaratoria de una NULIDAD PARA EFECTOS, no asi
del tipo LISA Y LLANA, por lo que debe hacerse dicha precision a efecto
de que se permita la emision de una nueva resolucion subsanando la

irreqularidad detectada.

Es INFUNDADO el agravio sujeto a estudio pues teniendo en cuenta que
el segundo de los motivos que depararon la legalidad de la resolucién
impugnada se refiere a que: “para realizar la determinacion del crédito
fiscal en contra del accionante no se precisé el procedimiento con
el cual se obtuvo el valor catastral con base en la aplicacion de
valores unitarios, aunado a que tampoco establecié el proceso
llevado a cabo para la obtencion de los datos que tomé en cuenta
para emitir la determinanfé de crédito fiscal, siendo que solamente
refiri6 que dichos datos fueron tomados de los Sistemas
Informéticos Sistema de Control de Recaudacién (SISCOR) y del
Sistema Integral de Ggst:‘én y Actualizacién de Predial (SIGAPRED),
lo cual es ilegal, ya,;-?que ambos sistemas no dan certeza de su
contenido”, es claro Que fue acertado que la nulidad declarada fuera del
tipo lisa y llana, ya q'lje la ilegalidad detectada no puede dar lugar a la
emision de una nueya resolucién en que se subsanen las irregularidades

detectadas. A

En este sentido, la Sala de Origen declar6 la nulidad de la resolucion
determinante de crédito fiscal impugnada y ésta utilizé como fundamento
entre otros, el articulo 102, fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México, que hace referencia a la nulidad lisa y llana.
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Siendo evidente, que la autoridad enjuiciada no fundé ni motivo
debidamente la resolucién delerminante de crédito fiscal combatida, al
solo precisar que se baso en la informacion obtenida de los Sistemas
Informaticos Sistema de Control de Recaudacién (SISCOR) y del
Sistema Integral de Gestion y Actualizacion de Predial (SIGAPRED);
conllevando a la nulidad previamente aludida respecto de ese
procedimiento fiscalizador de forma especifica, sin embargo, guedan a
salvo las facultades de la demandada para ejercer sus potestades

revisoras cuando lo estime pertinente.

En conclusion, se estima que la resolucion de la Sala Natural, resultar ser
apegada a derecho en su declaratoria de nulidad, que no es por vicios de
forma; apoyando a lo antes narrado por analogia, la Jurisprudencia del
Poder Judicial Federal, que se transcribe:

“‘Registro digital: 2008559

Instancia: Segunda Sala

Décima Epoca

Materia(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 133/2014 (10a.) :

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 15,
Febrero de 2015, Tomo I, pagina 1689

Tipo: Jurisprudencia

NULIDAD DE RESOLUCIONES O ACTOS DERIVADOS DEL
EJERCICIO DE FACULTADES DISCRECIONALES. LA
DECRETADA POR VICIOS DE FORMA DEBE SER PARA
EFECTOS.- De lo dispuesto en los articulos 51, 52 y 57 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
derivan las causas que dan lugar a la ilegalidad de la resolucion
impugnada, asi como el tipo de nulidad que origina cada una de
ellas y los actos que la autoridad debe realizar en cumplimiento de
la sentencia anulatoria. En este marco se observa que cuando la
resolucion o acto materia del juicio deriva de un procedimiento
oficioso iniciado con motivo del ejercicio de facultades
discrecionales y se decrete su jlegalidad por vicios de forma, no
puede decretarse su nulidadlisa y llana, ni simple o discrecional,
sino que ésta debe ser para efectos, los cuales se traducen en que
la autoridad determine dictar una nueva resolucién o bien, decida
no hacerlo, en el entendido de que si decide actuar debera
sujetarse al plazo de cuatro meses con los que cuenta para cumplir
con el fallo y a subsanar los vicigs formales de que adolecia el acto

declarado nulo, en los términes expresamente senalados en la
sentencia que se cumplimente.

Contradiccion de tesis 210/2014. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Primero en Materia Administrativa del
Sexto Circuito y Primero en Materias Administrativa y Civil del
Décimo Noveno Circuito. 5 de noviembre de 2014. Mayoria de tres
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votos de los Ministros José Ramon Cossio Diaz, quien integro
Sala, José Fernando Franco Gonzalez Salas y Luis Maria Aguilar
Morales. Disidentes: Alberto Pérez Dayan y Margarita Beatriz
Luna Ramos. Ponente: Sergio A. Valls Hernandez; en su ausencia
hizo suyo el asunto José Fernando Franco Gonzalez Salas.
Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.”

Asi pues, se insiste en el caracter de infundado del agravio en estudio.

VI.- Por dltimo, en el PRIMERO de los agravios planteados por la
inconforme se plantea la ilegalidad de la sentencia de prifriera instancia,
pretendiendo desvirtuar el primero de los motivos de nulidad expuestos
por la Sala de primera instancia en su fallo, es degir, el referente a que:
a) el primero, porque el Requerimiento de Obligaciones Omitidas de
fecha veinticuatro de marzo de dos mil veintidés [que fue la génesis del
procedimiento fiscalizador que culmind con la determinante de crédito
fiscal impugnadal, fue notificado ilegalmente, por lo que el resto de los

actos posteriores también son ilegales.

A este respecto, sostiene que las formalidades requeridas al diligenciar
los citatorios que preceden a las notificaciones no son los mismos que se
aplican a las actas de notificacion, por lo que es incorrecto que la
Juzgadora hubiese determinado que era ilegal la notificacion el
Requerimiento de Obﬁgacionés Omitidas de fecha veinticuatro de marzo
de dos mil veintidds, pugé los documentos en los que consta su

notificacién cumplieron con los requisitos de ley.

A criterio de este Tribunal de Alzada, el agravio en comento es
INFUNDADO puesto que tal y como lo asevero la A quo, se aprecia que
el Requerimiento de _;:bbligaciones Omitidas de fecha veinticuatro de
marzo de dos mil veirﬁidés, no fue notificado en términos de lo dispuesto
por el Cadigo Fiscalgae la ahora Ciudad de México, por lo que se colige
que este acto, asi c§:m0 todos los que de él derivan, son ilegales y deben
ser declarados nul;é)s. Lo anterior, con base en las consideraciones de
hecho y derecho q‘he se exponen a continuacion:

Los articulos 434 fraccion |, 436 y 437 del Cdodigo Fiscal local establecen

lo siguiente:
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““ARTICULO 434.- Las notificaciones de los actos administrativos
se haran:

|. Personalmente o por correo certificado con acuse de recibo o
por medios electrénicos, cuando se trate de citatorios,
requerimientos, solicitudes de informes o documentos y de actos
administrativos que puedan ser recurridos. [...]

ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se haran en el
altimo domicilio que la persona a quien se deba notificar, haya
senalado ante las autoridades fiscales en el procedimiento
administrativo de que se trate, a falta de senalamiento, o cuando
habiéndose sefialado domicilio la persona a quien se deba
notificar ya no se encuentre en el mismo y no haya dado aviso a
las autoridades fiscales, se estara a lo dispuesto por la fraccién IV
del articulo 434 de este Caédigo.

Se entenderan con la persona que debe ser notificada, su
representante legal o persona autorizada en términos del
articulo 432 de este Cédigo, a falta de los anteriores, el
notificador dejara citatorio con cualquier persona que se
encuentre en el domicilio para que se le espere a una hora fija
del dia siguiente, si la persona que se encuentre en el
domicilio se negare a recibir el citatorio, a identificarse, o a
firmar el mismo, la cita se hara por instructivo que se fijara en
la puerta del domicilio o en un lugar visibie del mismo y el
notificador hara constar esta situacion en el acta que al efecto
se levante o por medios electronicos conforme a lo previsto
en el articulo 98 TER de este Cdédigo.

Si el domiciiio se encontrare cerrado, el citatorio se dejara con
un vecino, y si éste se negare a recibirlo se citara por
instructivo o por medios electiénicos conforme a lo previsto
en el articulo 98 TER de este Codigo.

Si la persona a quien haya de notificarse no atendiere el citatorio,
la notificacion se le hara por conducto de cualquier persona que
se encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia y, de
negarse ésta a recibirla, a identificarse o a firmar la misma, se
realizara por instructivo que se fijara en la puerta del domiciliooen
un lugar visible del mismo o por medios electrénicos conforme a lo
previsto en el articulo 98 TER de este Cddigo. Si el domicilio se
encuentra cerrado, también la notificacion se realizara por
instructivo o por medios electrénicos conforme a lo previsto en el
articulo 98 TER de este Caédigo.

En el momento de la notificacién se entregara al notificado o a la
persona con quien se entienda la diligencia, el documento o copia
certificada a que se refiera la notificacion.

De las diligencias en que conste la notificacién o cita, el notificador
tomara razén por escrito.

ARTICULO 437.- Las notificaciones a las que se refiere el articulo
434, para su validez deberan contener:
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l. Los fundamentos juridicos: indicar los articulos y, en su
caso, las fracciones incisos o parrafos aplicables a la notificacion
que se practica, y

Il. Motivacion:

a). Fecha en la que se practica la diligencia de notificacion,
considerando el mes, dia y afio;

b). Hora y lugar o, en su caso, el domicilio en el que se
practique la diligencia; para estos efectos se deberan precisar
los datos referentes a la calle, nimero exterior e interior,
colonia, Alcaldia y codigo postal;

c¢). Nombre y domicilio de la persona a notificar;

d). Nombre de la persona que va a realizar la notificacion, y

e). Firma del notificador, del notificado o de la persona con quien
se entendio la diligencia cualquiera que ésta sea, y para el caso
de que las mismas no supieran leer o escribir estamparan su
huella digital.

En el caso de que el notificado o quien reciba la notificacién se
negara a firmar o a estampar su huella, el notificador asentara la
causa, motivo o razon de tal circunstancia, sin que ello afecte la
validez de la notificacion.

Tratandose de la notificacion personal a que se refiere al articulo
434, fraccion |, de este Codigo, se deberan cumplir todos los
requisitos de validez a que se refiere el presente articulo. Si se
tratare de notificaciones por correo certificado u ordinario se
deberan cumplir los requisitos que establece la Ley del Servicio
Postal Mexicano. Las que fueren por telegrama, cumpliendo los
requisitos que para este servicio prevé la ley que lo regula y para
el caso de las que fueren por edictos o estrados se deberan
cumplir los requisitos de los incisos a) y ¢) de la presente fraccion,
tratandose de los requisitos del inciso c), el domicilio se senalara
siempre que éste se haga del conocimiento de la autoridad.”

De los articulos que anteceden se desprende, en la parte que nos
interesa, que los citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o
documentos y demas actos administrativos que puedan ser recurridos
deberan ser notificados personalmente, por correo certificado con acuse
de recibo o por rn_;adios electrénicos. Tratandose de notificaciones
personales, estas se llevaran a cabo en el dltimo domicilio que la persona
a quien se deba noti]‘icar, haya sefalado ante las autoridades fiscales en
el procedimiento administrativo de que se trate, debiéndose entender
dicha diligencia con |la persona que debe ser notificada, su representante

legal o persona autorizada en términos del articulo 432 de este Codigo.

Asi pues, en el caso concreto, derivado del citatorio de fecha |

veintiocho de marzo de dos mil veintidés, se advierte que el

Z0Z2-L09E00-Yd

QTN ORI € 0

“)

EZ0ZLORPZTL

]



T 2480172023

P

1 W R TR

PA-D03607-2024

DATO PERSONAL A

notificador autorizado se constituyo en el inmueble ubicado en

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX gs .
a efecto de notificar el oficio

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ije fecha
veinticuatro de marzo de dos mil veintidés, senalando que practica el
citatorio por instructivo que se fija en “la puerta de entrada” del domicilio

en que se constituyd, con fundamento en el articulo 436 tercer parrafo

del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, debido a que este se encuentra

. . =y DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
cerrado y el vecino que tiene su domicilio en:

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX se niega a

recibirlo; asimismo asento lo siguiente: “Se toco y no salié nadien (sic) y
se dejo (sic) en la puerta”.

En el citatorio de referencia, se cita al contribuyente el veintinueve de
marzo de dos mil veintidés, a las 12:10 horas, en el mismo domicilio para
el desahogo de la diligencia en comento. De igual forma, del acta de
notificacion de fecha veintinueve de marzo de dos mil veintidés, se
desprende que el notificador acudié de nueva cuenta al domicilio en la
fecha y hora sefaladas, encontrandose el domicilio en las mismas
circunstancias, por lo que procedi6 a realizar la notificacion por instructivo
fijado en la entrada del inmueble, asentando lo siguiente: “... que tiene
las siquientes caracteristicas Es un edificio de 2 pisos y Acc. HECHOS O
CIRCUNSTANCIAS QUE SE ASIENTAN: El edificio llega ¢
T 12 facha es deDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
PROTEROMEST™Y \ se encuentra entre DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

no salié nadien (sic)”.

Derivado de la relatoria de hechos que antecede, tal y como lo concluy6
la Juzgadora, se desprende que el Requerimiento de Obligaciones
Omitidas de fecha veinticuatro de marzo' de dos mil veintidés, NO fue
notificado en términos de lo establecido en el Cadigo Fiscal local, ya que

el notificador no da certeza juridica si la notificacion la diligencié en el
domicilio correcto.

Lo anterior se sostiene ya que, conforme a lo sefalado con anterioridad,
el notificador en el citatorio asenté que el vecino que tiene su domicilio

en: DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
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T ™ se neg6 a recibirlo, sin embargo el domicilio asentado es el
mismo que el del contribuyente, lo cual denota que no acudié con un
vecino para que le recibiera el citatorio, por lo que no acatd lo establecido
en el parrafo tercero del articulo 436 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
Meéxico; de igual forma, en el acta de notificacion se asentd que el
inmueble es un edificio de dos pisos y una accesoria, mismo que llega a

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX 5 "
sin embargo, la parte actora precisa que el

inmueble ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX ¢ n edificio que consta

deDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

col
realizada por el notificador, pues el frente principal no hace esquina con
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

el , sino que el frente menor es el que si hace
esquina con el Eje ya referido, pero ese inmueble corresponde al nimero
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX. y nara acreditar su dicho exhibe la
impresion digital del plano en el que resalta el inmueble de su propiedad,
el cual obtuvo a través de la pagina de internet de la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda de la Ciudad de México; de lo que se
concluye que tanto el citatorio de fecha veintiocho de marzo de dos mil
veintidos, como el acta de notificacion de fecha veintinueve de marzo de
dos mil veintidos, estan ma"fdiligenciados pues no hay certeza juridica de

que se realizaron en el domicilio correcto.

Asi, al no existir certeza juridica de que las diligencias de notificacién en
comento, se realizaro‘ﬁ en estricto apego a lo dispuesto en el Cddigo
Fiscal local, se c:olige_.--que las mismas carecen de validez juridica, y, en
consecuencia, devieﬁen de ilegales.
.-.-I

Dicha situacion, coﬁio bien lo dijo la A quo, se traduce en una violacién a
la garantia de segtﬂ‘idad juridica de la parte actora, pues al resultar ilegal
la notificacion de_lj Requerimiento de Obligaciones Omitidas de fecha '
veinticuatro de nﬁarzo de dos mil veintidés, se deja en estado de
indefension a la a'iccionante, al no tener conocimiento del contenido de la
misma y poder promover los medios de defensa previstos en la ley.

Sirven de apoyo las Jurisprudencias que se transcriben a continuacion:
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“NOTIFICACIONES PERSONALES EN MATERIA FISCAL.
REQUISITOS FORMALES QUE DEBEN HACERSE CONSTAR
CUANDO NO SE ENCUENTRA A QUIEN SE VA A NOTIFICAR.
De acuerdo con el articulo 542, segundo parrafo, actualmente 683
del Cddigo Financiero del Distrito Federal, las notificaciones
personales se entenderan con la persona que deba ser notificada
o su representante legal, y a falta de ambos, el notificador dejara
citatorio con cualquier persona que se encuentre en el domicilio
para que se le espere a una hora fija del dia siguiente, y cuando la
persona a quien haya de notificarse no atendiere el citatorio, la
notificacion se hara por conducto de cualquier persona que se
encuentre en el domicilio en que se realice la diligencia y, de
negarse ésta a recibirla, se realizara por instructivo que se fijara
en la puerta del domicilio, teniendo la obligacién el notificador de
tomar razén por escrito de las diligencias en que conste la
notificacién o cita. Es por ello, que el notificador debera hacer
constar de manera circunstanciada los motivos que le impidieron
llevar a cabo la diligencia con la persona fisica que deba ser
notificada o tratandose de personas morales con su representante
legal, debiendo hacer constar en el acta correspondiente que
se requirié su presencia, y que al no encontrarse presente se
dejé citatorio con cualquier persona que se encuentre en el
domicilio, para que se le espere a una hora fija del dia siguiente
y cuando la persona a quien haya de notificarse no atendiere el
citatorio, la notificacién se hara por conducto de cualquiera
que se encuentre en el domicilio en que se realice la
diligencia, debiendo el notificador asentar razén por escrito
de los hechos, ya que es necesario que existan constancias
que demuestren fehacientemente cémo se practicé todo el
procedimiento de notificaciéon, aun y cuando de la lectura de
dicho precepto legal no se desprenda que asi deba ser, ya que en
relacion _con la garantia de sequridad juridica de no
circunstanciarse debidamente, se dejaria al particular_en
estado de indefensiéon al no_ poder combatir hechos
imprecisos ni_ofrecer las pruebas conducentes para
demostrar que la notificacién se hizo en forma contraria a lo
dispuesto por la ley.

NOT!FICACION DE LA RESOLUCION QUE DETERMINA UN
CREDITO FISCAL. LA DECLARATORIA DE SU ILEGALIDAD Y
SU CONOCIMIENTO DESPUES DEL PLAZO PREVISTO POR
EL ARTICULO 50 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION
(VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2003), TIENE EL
ALCANCE DE DEJAR SIN EFECTOS LA RESOLUCION Y LAS
ACTUACIONES DERIVADAS DE LA VISITA O REVISION.
Conforme a lo previsto por el articulo 50 del Cédigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el treinta y uno de diciembre de dos mil
tres, en el sentido de que, quedara sin efectos la orden vy las
actuaciones derivadas de la visita o revision relativa, corresponde
cuando no se emite y notifica en forma personal la resolucién
administrativa en el plazo de seis meses, lo cual significa que si en
virtud de un juicio de nulidad se determina de ilegal la notificacion
practicada respecto de la resolucion liquidatoria y, por ende, el
contribuyente conoce el crédito respectivo fuera del término antes
aludido, tiene como consecuencia de facto que quede sin
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efectos la propia resolucion administrativa y las actuaciones
derivadas de la misma. Lo anterior es asi, habida cuenta que
los plazos para emitir y notificar en forma personal la
resolucion liquidadora no fueron cumplidos dentro del
término de seis meses; en tanto que el contribuyente conocié
la resolucion liquidadora fuera del plazo que para ese efecto
establece la ley.”

Ahora bien, de manera especifica y, teniendo en cuenta el
argumento toral vertido en el agravio que se estudia, es claro que la
manera en que deben operarse los citatorios precios a una
notificacion, si debe adecuarse al protocolo legalmente establecido,
de manera concreta, al que determina el articulo 436 del Cddigo
Fiscal de la ahora Ciudad de México, y conforme a los lineamientos
del articulo 437 del mismo ordenamiento legal, mismos que han sido
transcritos en parrafos anteriores, pues estimar que los citatorios
no deben adecuarse al protocolo de su diligencia establecido en la
norma seria un despropdsito, teniendo en cuenta que este tipo de
documentos preceden a una netificacion cuando, en la primera
ocasion que el verificador acude a realizarla, no encuentra al

interesado.
Asi pues, es también infundado este agravio.

Asi las cosas, al no haberSe desvirtuado la legalidad del fallo sujeto a
revisién y no quedando pendiente el estudio de ninglin argumento por
parte de la apelante, se CONFIRMA la sentencia de primer grado por sus

propios fundamentos y motivos.

Por lo expuesto, y con fﬁndamento en los articulos 1, 3, 5 fraccion |, 6, 9,
15 fraccion VII, 16 y dé'més relativos y aplicables de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia A&ministrativa de la Ciudad de México; asi como en
los articulos 1, 116, 117 118 y demas relativos y aplicables de la Ley de
Justicia Administrativ&é de la Ciudad de México, es de resolverse y se

RESUELVE:

PRIMERO.- Este P'leno Jurisdiccional es competente para conocer.y
resolver el recurso de apelacion interpuesto citado al rubro, conforme a

lo establecido en el articulo 15, fraccion VII, de la Ley Orgéanica del
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Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacion a
lo sefalado en los diversos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México.

SEGUNDO.- Los tres agravios planteados por la recurrente son

INFUNDADOS, en atencién a lo expuesto en los Considerandos IV, V y
VI de esta resolucion.

TERCERO.- Se CONFIRMA la sentencia de fecha seis de noviembre del
dos mil veintitrés, pronunciada por la Primera Sala Ordinaria de este

Organo Jurisdiccional en el juicio sustanciado y resuelto en el expediente
numero TJ/I-24801/2023.

CUARTO.- Se les hace saber a las partes que en contra de la presente
resolucion, las autoridades podran interponer los medios de defensa
procedentes en términos del articulo 119 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, igualmente, la parte actora podra

interponer los medios de defensa previstos en la Ley de Amparo.

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en caso de duda en lo referente al contenido de la
presente sentencia, podran acudir ante el Magistrado Ponente.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALNMENTE, y con copia autorizada de
la presente resolucién devuélvase a la Sala de origen el expediente del
juicio de nulidad numero TJ/1-24801/2023; en su oportunidad archivese
el expediente del recurso de apelacion RAJ.7904/2024.
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ASI POR UNANIMIDAD DE VOTOS, LO RESOLVIO EL PLENO JURISDICCIONAL DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, EN SESION CELEBRADA EL DIA OCHO DE MAYO DEL DOS MIL VEINTICUATRO INTEGRADO POR LOS C.C.
MAGISTRADOS DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ, PRESIDENTA DE ESTE TRIBUNAL, LICENCIADO JOSE RAUL ARMIDA REYES,
LICENCIADA LAURA EMILIA ACEVES GUTIERREZ, DOCTOR JESUS ANLEN ALEMAN, MAESTRO JOSE ARTURO DE LA ROSA PENA,
IRVING ESPINOSA BETANZO, MAESTRA REBECA GOMEZ MARTINEZ, DOCTORA MARIANA MORANGHEL POCATERRA, DOCTORA
XOCHITL ALMENDRA HERNANDEZ TORRES Y EL LICENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

FUE PON%LNTE EN ESTE RECURSO DE APELACION EL C. MAGISTRADO LIGENCIADO ANDRES ANGEL AGUILERA MARTINEZ.

LO N}ITERI':UR. CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 1, 9, 1
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIYDAD DE MEXI

fb &‘PRESIDENTA DE ESTE ORGANQ JURISDICCIONAL, DE LA SALA SUPERIOR Y DE LA .JU
L C. SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS "I, QUIEN DA FE. i

PRESI

RACCION VI, 16 Y DEMAS RELATIVOS DE LA LEY

, AS| COMO EL ARTICULO 15 FRACCIONES | Y X

{SéIONAL EN SESION CELEBRADA EL DIA DOS

9TRADA DOCTORA ESTELA FUENTES JIMENEZ,

TA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION, ANTE EL

 MAG. ESTELA FU NTES JIMEN

7

EL/MAES, RO{I&\CW BARRIENTOS ZAMUDIO, SECRETARIO GENEEAL E ACUERDOS
JURISDICGIONAL DE ESTE TRIBUNAL EN SESION CELEBRADA EL DIA OGHO DE NAYO
de apelacidn interpuesto citado al rubro, conforme a lo estab]ecido*hn el artigulo 15,

Administrativa de la Ciudad de México, en relacion a lo sefialado en 188 diversos §16, 117
México. SEGUNDO.- Los tres agravios planteados por la recurrente $on INFUN

Ordinaria de esle Organo Jurisdiccional en el juicio sustanciado y

LA GIUDAD DE MEXICO, HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE PAGINA ES PARTE INTE
DE APELACION: RAJ.7904/2024 DERIVADO DEL JUIé]O DE NULIDAD: TJXI-24801/2023, PRONUNCIADA POR EL PLENQ

L" DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
GRANTE DE LA RESOLUCION DICTADA EN EL

DEL DOS MIL VEINTICUATRO, CUYOS PUNTOS

RESOLUTIVOS SE TRANSCRIBEN A CONTINUACION: “PRIMERO‘:'Esle Ple}m Jurisdicciondl es competente para conocer y resolver el recurso
accion VI, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
118ide la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
ncion a lo expuesto en los Considerandos IV, V y VI

uelto en el expediente himero TJ/I-24801/2023. CUARTO.- Se les hace saber

de esta resolucion. TERCERQ.- Se CONFIRMA la sentencia de % a seis de

a las partes que en contra de la presente resolucidn, las auloridade

os de defensa procedentes en términos del articulo

119 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, iglialmente, la parfe aclora po

ré interponer los medios de defensa previstos en la

Ley de Amparo. QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente &l derecho humaho de ac

contenido de la presente sentencia, podran acudir ante el Magistrado Ponent

aulorizada de la presente resolucion devuélvase a la Sala de origel

archivese el expediente del recurso de apelacion RAJ.?QMIZUZ‘#._’;( .
il

SEXTOY NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y cz/t
el expediente dél juicio déjnulidad nimero TJ/I-24801/2023; en su gportunidad

;0 a la justicia, en caso de duda en lo rafsrent
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