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AUTCRIDADES DEMANDADAS:

s TITULAR DEL ORGAND INTERND CE CONTROL EM LA
Al CALDIA 1ZTAPALARA,

s DIRECCION DE SITUACION FATRIMOMIAL DE LA
DIRECCION GENERAL DE RESPOMSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARIA DE LA
CONTRALCRIA GEMERAL.

MAGISTRADA INSTRUCTORA:
DOCTORA MIRIAM LISBETH MURNOZ MEJIA

SECRETARIO DE ACUERDDS:
MAESTRO FRAMCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ,

CUMPLIMIENTC A LA EJECLITORIA

Ciudad de Meéxico, caloree ce noviemnbre del dos mil veirmirés. POR RECIBIDO cl oficio

nlimernSia i S EHE presentado 2n la Oficialia de Panes de este Tribunal el dia trece de
noviemnbre del afio 0 cursn, suscrta por el MAGISTRADO PRESIDEMTE DEL TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
madiante &l cual requiers a esta Sala para gue dentro del plazo de TRES dias, infonme

sobre el cumplimiento del fallo protector. - Al respecto, SE ACUERDA---

CUMPLIMIENTO A LA EJECUTORIA pronuncizda por el Tercer Tribunal Colegiato en
Materia Administradva del Primer Circuitn, correspondiente a la sesidn ordinaria de
treinta de octubre ce dos mil vendtrés. por el que se resuehe el DA, 7832022,

pramavido por DATOPERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX gy conifa de la sentencia de
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veintivés de sepiembre del dos mil veintidds, pronunciada por esta Primera Sala
Ordinaria Especializada en Mareria de Responsabilidades Adminisrativas y Derecho a la.

Buena Administracion, de esle Tribunal, en el juicio de nulidad TE/N-7317/2022, —=-mmmmm---
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Encontrandose  debidamente integratla la Primera Sala Crdinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas v Derecho a la Buena Administracion del
Tribunal de Justicia Administrativa de |a Ciudad dz Wéxico por los Mag'strados; Doctota
Miriam Lisbeth Mufioz Mejia, Prezidenta de esta Sala e Inslructora en el presente
Juicio; Licenciado Erwin Flores Wilson, Integrante de Sala & Instructora en el presente
juicio; y Licenciade Antonio Padierna Luna, designade mediante nﬁu::in. NLIMEND: -
§§f§ EEE%EEE%E%E ﬁﬁﬁ%&%@ﬁi como Encargadn de la Ponencia Dieciocho de ests (Salia
partr del dieciseis de mayo del dos mil veintads, ante el Secretaria de Acuerdos
Maestro Francisco Carlos de |a Torre Lépez, que ca fe; par lo gque de confermidac can

los articulos 96, 97 y 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi

camo 19 establecido en la fraccion 11 s2 procede a emitir sentencia en los siguientes

tErminos: —_—

RESULTANDOD
1. Por escrife presentade ante este Tribunal 2l cuatrg de marzo del dos mil veinbdds |
D ATO PERSONAL ART Tog [TATRE CBMx por su propio derecho, entasld dzmanda en contra
de la TITULAR DEL QRGANO INTERMO DE CONTROL EN LA ALCALDIA
IZTAPALAPA Y LA DIRECCION DE SITUACION PATRIMONIAL DE LA DIRECCION
GENERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARIA DE

LA CONTRALORIA GENERAL, AMBAS AUTORIDADES DE LA CIUDAD DE MEXICO,

sefialando como acto impugnada, el siguiene; ---- dmsineenees mmmmmenemeneee

La resolicion de veinfisels de abeil del dos mil veiniiods, emitiva en el
expenienie MUMErD SAio rERsoNAL arT 1as LTARC covx  mIETfarite la cual e gefermingd
administrativamenie responsable al actor, por fo gque se le impusd poa
sancidn consistente en wuna nhabiltacion tempora! para  desempefiar
emplens, cargos o comistones en el senvicle publico y para parlicipar en
adquisiciones, arrendamientos, senicios v obras publicas, por el tEnming oe
LT A0, =ween - -- e R e

2. Mediante acuerdo de setz de julio del dos mil veintidds, se aomitid a tramite la
gemanda y se ordend emplazar a las auwridades demandadas, a efecty de que

smiteran sU conteslacién, cargs procesal que cumplimertaron en tiemoo v forms,
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quienes se refinzron a los actos impugnados, a los hechos de la demanda, objetaron los

T“:;:‘%Ligrﬁgﬁ“ CONCEpIos de nulidad, intensusizron causales de improcedencia y ofrecieron pmehas. ——

{_'iuu:la-:lljf:lv:enﬁa':ﬂni:ﬂ
3, Mediante acuerdo de seis de septiembre del dos mil veintidds, se otorgo plazo para

UST! -y formular alegatos, de conformidad con el articulo 94 de la Ley de Justicia Administrativa

de la Cludad de México; asimismo, se declard que una ver wanscurndo el plazn

rmencionado, quedaria cerrada la instrugcion en el prezents juicio. o cual sucedio el dis

veintidds de septiembre del afio en curso, se-- wesmsmme e —————— —

4. Con fecha veintirés cde septiembre del dos mil veintidds, esta Juzgadora dictd
sentencia en el presente juicio, meciante la cual declard la nulidad para efectos del acto

mpugnado en 2| presente juicio, ¥ CUy0s punlos resolulivos son: S

“PRIMERD. Esta Primera Sala Criinaria Fspocializada an mareria de Respensabiisades
Admiristraiivas v Derechio @ 1a Buena Adennisitacion, o5 compelents Dara resoiver of
Lrasente asunlc, en alencidn d o indicado en el considerands | da) presanse faln, —————-

SEGUNDO. WNa so sobresea ef presenis jucie. en alencin a o expuesio en g
Consideranda i do esta senfencia e e

TERCERC. Se declara la nulidad def aclo impugnade, con base on Jos mdamcnios y
motas y para ins cincis 2xpvestos an el Consiverando IV dz esle &llo.
CUARTD. 5e hace saber 3135 partes qie, an conin df (a5 semtencias dictadas por ia Sala
ESPECiAiizads an i0s juitios de nuidad denvados por falfas admmisialives 0o raves, no
Crocede & recUvso o2 apeiacidn & gue haten relerencs os ariodos 176 ae la Coy de
Jushicia Admhistraliva de @ Codad de Méxicer v, 2258 v 216 do fa ley de
FResacnsaiiicETs Adminsiraivas de 'a Ciudad fe MEXKICDL - —— e e e

QUINTO. A afccto de garacizar debidameante el derschio AUMand e &cceso & & [UstioE,
& cass ae duda, las partes puoden acudr ante & Magisirada Instuclora, para gue e
gxpiigue & corienxdn v 65 aICANCES de |1 Dresenis sentencia e —
SEXTO. Se les hace saber a lzs pares of dorocho que 125 asisiz para recoger oS
ERCUTTERTns persondlas que chren en ef expediente, &0 LN DIaZ0 f0 mayor do seis meses
coniadas a parfi de que S8 ardand & archive definiive der asunto. apsrciiidos gue de no
facers en el iempn safalaih, se ke fendrd oo renunciado & aifo v podin ser sujelos af
orocess de depuraciin.” - ot

5. Mediante escrilo recibido en la Qficialia de Panes de este Tribunal en siete de
noviemnbre del aos mil veintidds, el actor inferpuso juicio de amparo directo en contra de

la sentencia dictada por esta Juzgadera en el presente juicio, al cual recayd el ndmero

DATO PERSONAL ART.186 LT/

en el que se dictd resolucién en fecha treinta de ocwbre del dos mil veintitrds,

el cual por ejecutoria de meinta de marzo de dos mil veintitrés, determing: -s—--—---—

En las relatadas crounsiancias, lo procedente es
conceder al ampao v [a proteccion de la Justicia Federal

silicitados, para el efecto que la Primera Sala Ordinaria

SENTEMNCIA en cumplimiento de ejecutoria 3
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Espachaibmda  an  Materla de  Hesponsatilicades
Administrativas v Derecho a la Buene Administacian del
Tribuna!l de Justica Admnistratva de la Cludad de
M éxico:

1. Deje insubsistente la resalucion reclamada. N
.2, Diote dira, on la que, atenda la totalidad de los
argumentos planteados y r':;aua'wﬁ la [iis del

juicio contenciose. confprme a ko axpuests en la

-7

presente ejctutdria. ~ O ®

Atendiendn & 108 SIQUIENTES FaZONam IS s oo

A, on el Gaso de esling que. alendiende a a
Causs oo pedir, 22 ealims, que son fandados los
concaptos de vioksckHn er estidin, hakida cuerta que, on
ofocio, de |z seidanca reclerades sw osdvieihe que la
adtondad responsEbla RIEAGD el princision de
ehaustivicad, sl -o snelizar los argumentos  de
entancas aslnr ancaminadns & nbtensr ura nulidad liss ¥
Fana, ¥ no para ofegtos, coms 52 reschvd en s senlenela
reclamzda.

En sfects o gquejosd an loa Sonocphos da
anuizcion dlegd, de manera-enuncistiva no Pmitstve,

fjae!

La aimondad demandads fensgredio as
formelidades oscidales gus fgen al procedmienio,
porague dickd aruerds dz inicin de irveskgecian con fecha
yamicche de noviembre de dpe mil disclocho; sin
embargd, oh AMgLn  momeanta oite al oackos para
coamparscer 4 13 sudisnta de invesigaoidn, -

Cluw e le sanchona por taner dsalgqa-".:r&_gi cardgier
de residente de obra, mn mencional % dine
nambramlento fue hecho zor oficke o por nombramiento
gepadice por @ Oficial Mayor del anlunces Gobiame del
Cistrite Facierai- ademas, 7 Audordad na oMo 27 SUenis
gque s &l carge de Jefz de Unidad Deooramenial do

Froyectos ¢ Supervisidn de Cdifidns Pobloos e9 a
Alaldin llopalops, sza bomsogs al de residerte cs

b,
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SEMTEMCIA en cumplimiento de sjecularia :;__J

e A escucidn  mpuagnadé.  Carsgrede & L e
principlo de dpicidad, va que k& impula soadustas qus no

P.:Il!E:ir.i.- sCN prepizs del ovesio de dofe de Unidad Desaramesnial
Ciudad Edtﬁ.ﬁi{ﬂ 92 Freyeows y Supervision de Sdifisios Publicos de ko
Tt GETH BN S ::'Ea."'dl:]:l'l."-'ll:'l'l .Jﬂ:lalal,:ra Fin rp.:e».]e.s conduzizs

‘;:_h__,f_& e ; ql;e.!-!- le atrmbuyen encuadren en alﬁck}!,.r: pr-an:n;:p-,n:i de

R ' Ley e Responsshilidades sdminsirativas de b Cludad
e 2 “da [r.t—:'n':::.. ._ i = 'L-" )

La  sutbided -*demendade  ineurfiphd s
furmnzlidadss dol prr;-.::f;i:_'ﬁ.'rlnn1n sl rn Aol ks teminss
¥ plazos fijzoes. '—r'. la  Lay {' de Responesbilidades

MF"‘I -II::- ._.Iw.:lb de la Ciusad r'_é M Sxinn, :,f":l e e
5em 6N r-lq*n de treinta diss para dictar l= r=:.::I|I..|:rf_1r gue
,E“,i-l.-lLﬂ.u'I" arodeda, pordo I:|UH:;- .,:n;:- R &n |"|,_E.'1"||F L
Ia ?!I..rl.‘ﬁErlL'.JEI imicial ss al:a.:-n:.- 2| weinl s de seplicmbe
Ha dos mil wairtiuna, la resn:-lu-::-ﬂ deba dictarse & ocho
d%ﬂn}ﬂﬁ-ﬂ"fj"? de ese %0, huaciin que no ceuss, puGg
i ‘_ e mpugrada se em o hasta el veiniissis de
i 3%-."“'””??' 853 OoCir, Sitle Meses dRSpuUaS

" gy : ; ’
—-—dmerh, an la sentencis reclameads, 1a Sale Srcinerls

Especializads omitiid & andiss da  dichas
plarieam’antzs, Yo que declars fundado 2l sequndo
cancepis de anulachii, puss delenmind que B autoridad
demandaca dnicamerte enuncid las praebas cue fusmn
pfreridas por I8 putoricad investigedors, sin realizar un
cetlude poarmcnorzadn, 20lo &6 concrelt a realizar una
assyerscion  carenber  de  susbenic,  Tundamento y
ripivacidn, es declr, conbluyvd gue se el el acto an
pontravencidn & 1o previstn an lr fracoion W del artfoulo
207 Ga la Ley de Responcabklidades Admiristrativag de fa
Civded de Meéxico, foda wez que nc nealizé Lna debicda
valaraclan de las pruehas en las gus susiepia su
ousacinn, sin_ambarge, fus omisa sn analzac los

argumentos dirigidos a controvertis Ia tipicidad de [aE
w conductas bm % [ ucidad del

procedimientn  administrative, |ds  cuales estan

pricrifados 3 i iatencia total del acto
impugnads, 2
CONSIDERANDO o

7

=

I. Esta Primera Sala Ordinara Especializada en Materna de Responsabilidades
Administrativas del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tiene
compelencia para conocer del presente asunto, de conformidad con lo previsto por los

articulos 122, Apartado A&, fraccidn VIl e la Constitucién Pelitica de los Estados Unidos
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Mexicaros, el articulo 40, numerales 1y 2, fraccion | de la Constinucidn Pol'fica de g
Ciudad de México; asi camo los preceptos 1°, 3° fraccion 1, 25 fraccion |l v lima
pamalo, 33 y 34, aparados A v B} de la Ley Ormganica del Tribunal de Juslicia
Administrativa de |z Ciudad de México: en relacion al Acuen:lnmPERSONALARWLTAIPRCCDMXérr|itidr.1
por |z Junta de Gobiermo y Administracicn de este Tribunal, que aprobé |a asignaciin de

asuntos que son competencia de las Salas Ordinarias Jurisdiccionales g festa

2a0ecaliFada, —————————

Il En cumplimiento a |z ejecutona emitda por €l Tercer Tribural Colzgiado =n Materia
Administratva del Primer Circuito, correspondiente a la scsion ordinaria del dia rreinta de
octubre del cos mil veintiorés, por el gue resuelve el D.A. 78312022, se deja insubsistznts
|l resalucicn pronunciada paor esta Primera Sala Ordinaria Especializada en Wateria de

Responsabilidades Administrativas w Derecho & la Buena Administracidn de este
Tribunal, el veintitrés de septiembre del dos mil veintigds, en &l juicio de nulided TEf-
3172022, v en su lugar se dica la correspendiente conforme a los lineamientos

precisacns en |a ejecutoria gue se cumplimenta &n oS siguientes temmings; - - -------------

Ill. La DIRECCION DE SITUACION PATRIMONIAL DE LA DIRECCION GENERAL DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA SECRETARIA DE LA

CONTRALORIA GENERAL, hizo valer las causales de impracedencia siguientes: -----—-

PRIMERA. EI zrgserte asunts, resulta improcesents de corformidad con o cidpuesto

por |2 fraccldn 1K de& aricule 82 de la Lay de Justicia Sdminstraliva de la Cudad de

Wexica, respecto = la impugracidn de la ejecucidr del resoluivc soxta, de ia

resolucicn administrativa de focha 28 de sbhl de 2C2Z, resade en el expedienie
O PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

'|:]|:|E:|jBﬁ]l'-oFP’ERSONALAF\'T,IBGLTAITRCCDMX emilida por 2 TiLder d&l I:"_'I[Daﬂu Inferng de Conlml = a8
aleakdia 1Hapalapa de & Ciudad de Maxico

Ca numers’ Famoin s «bewls oo loda claddad gque al julcc de nuildsd on impronessnts,
CuEINda S0 AERcd It que 35 00DE GLE B0 prolendan imsugnar ae susien

SECUMNDE. En la expecs as surts (8 gausal oe improtedenss prauiste an l8 fractian %0, dal
artsule 85, o relasdn o el nueedal 37, reecdn |, @scles ), oe B Ley de Justicka Sdministrativa
e lp Ooudad de Mesico, 2 cual ez mobwo sufcients para que s# ooslare of sobresaimoenio dod
prosenta julzlo de conformigad con lo dspueein por el anticulo B3, feecdn L del referido
errdar@amisnks I.ha.al

Tie B Wamsenpal ) qu Anleusse, e puede vIEUMDIET QUE & JUCio Coensiosn e irmprooede
auans s 91 indemma on eonira de reaolucienes cus ae 3fecien gl Bberts urldien dol damatda-e,
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SENTENCIA en cumolimianta de EjEEUtDFiE,';ﬂ,:"_“-.

Esta Sala Juzgadora, considera. infundada |a primer causal de improcedencia hecha
valer por la erjuiciada, toda wvez que, si bien la autoricad demandada canceld la

inscripeion de la SANCan impuesta al actor en el presenie uicio, lo antenor, fue realizado

_ conforme a la suspension de dicha sancidn decretada por esta Sala, mediante proveido
de sicle de julio del dos mil veintdas del afio en curso, por lo que el acto no resulta

Hnexistents, dnicamenls se encuentra sUSpENHIdn, - -—ee e -

Ahora bien, respecto de la SEGUNDA CAUSAL de improcedencia. esta Juzgadora
eslima infundada la misma. tods vez que |a awtondad demandada pierde de vista gue el
acta impugnado en el presents juicio 1o es |2 resolucion de veindssis de abrl del dos mil
veirfidds, mismo fue se encuenma dirgide a su nombre, con el gue se acredita el
caracter de imputado, con lo cual gueda acreditado de manera fehaciente la afectacion
que el acto de autondad impugnado ocasiona al hoy demandante, o gue penmile a esle
drgane junsdiccional, arribar a la conclusion de que efectivaments existe legitimacion en

i3 causa del impetrante para promovel ¢l presenle juicio conlencioso administrative, ------

Asi, 2l interés lepitimo se vincula directamente a un interés personal v directo gue sin ser
wielaco por la legislacion como un derecho subjedvo, sf causa sfectacion a la esfera de
derechos del paricular. puss |a arbitrariedad del acwo de autoridad, mas alla de la
legaldad en si misma del acto. ae consecuencias directas sobre los pariculares, o que
leciima la intzrvencicn del cemandarte en la secuela procesal, pues lo gue reclama no
22 en si la legaldad por la legalidad misma, sino la afeciacion que de manera directs e
ocasiona el acto de autoridad, por haberse pronunciado fuera del marco normativo
aplicable en esa clase de aclos, de forma gue el interés legitimo pusde definirse como,
la potestad de guien ha sulmido una Jesidn 2n sU persona o en si palnmonio & cavsa de
un acto de autoridad emitida por alguna dependencia o enfidad de fa aoministracion
niblica en efercicio de sus facuitades emanada de la fey v con ia finalivad de que esa
persona pueda revertr 1a afémal:."dn si fa misma resulta conmana al orden normativo

medianie la inferposicion del recurso administrabivo gue en derecho proceda ¢ 2 Taves

e d ST T
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def efercicio de la accion ante el drgano jurisdicoional competente para framitar ef juicio

CONERCIDS0 AMMINISTANAD, = -mmeemmneemee e

2or otrg lado, la legitimacion por interés legitimo del promovente se distingue de |a
lzgiimacion a través del interds juridica, pues en &l case del interés legilimo no existe un
derecho subjelivo nacido de una relacion juridica o de cualquier otrg siuscidn de
tderstho, previa a la interposicion cel juicio de nulidad, sino gue simplementa”guien
promusve la secuela procesal contenciosa adminstrativa, se dusle de ura afecracdn

ocasionada por un acto ce autoridad, la cual debe ser reparada con la declaratoria de

nulidad, an caso de ser procedente, -——--sem--—-

Robustece lo argumenlade la Jurisprudercia 2a/]. 14202002, correspondiente a la
Novena Epoca y consultable en el Semanarin Judicial de la Federacidn ¥ 5U Gacota,

Tomo ¥V de diciembre de dos mil dos. la cual se reproduce & continuacion; =---—-—-—--

“INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICI ANTE EL
TRIBLUNMAL DE LO CONTEMCIOSD ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL. De
acuerdn mon ios acicuios 34 v 72, faocion Vode i Lev del Tribunal te o Conencioso
Anrinistrativa agl Drstrito Federal, para fa procedencia del oo admimstraiiin Gasta con
fue gl acto o8 aurndad moognacds afecte ia eslers foniica o) aclor, oarz que e asisia
un inferds iegitime para oemandar I nulided de e3e acio, resuland inrascendente, para
gste Bropisite, gue sea, 0 m, Mular de! respective detenhio sohjoieo, pucs o ReRES gue
gabe jushiicar of accionanle mo es ef refaivo § aoreqilar su pretensidn, sino =l que '8 asisle
para niciar g accién, £n efecto, Eles preceplas ailden & & procedencia o anprocedencia
@or jiicio adrimisirativo, @ o5 presupuesios de admisiioad oe ia accian asme ef Tnbuna'
de o Contencioso Admicistraing asi, b que 5= planies en dichos precepms o5 ung
cuestidn oe iegimiasitn pEE Bercer | acoin, nEs no el deber d=! aclor de acreditar gl
ferachn Que alague Gue 18 @sisfe, DEeS 2E70 M 88 1ing Cresicn que aiafde al fonoo el
asunic. De esia forma reswfia precodente ) luinie gue inferien Jas parficelarss oo S3io
conita ecios de (& avandsd adminisraia que SeCten sus oerechos suhfens (inderes
JURTiCE), siho fambidn p d2 mEnera mas ampna, fents & WiEnenss que Do Bsonen
Aropiamente fereses JUnaicos, va que Beshe Wna fesidn objetiva a la esiorg LWnioTa oe i@
persona Keca a moral dervana oo sy peculiar SIvancn Gue Benen en el aragn juribice, de
Ganoe 38 SigUe J0s 05 recening oe A ey anaizacs, al rguent Ui micrds eoiime como
presunuesta de admisibifdad oe 2 accidn cormeEspandients, [ATGIEN tomprenoe par
mayora de razdn ef refendo inlerds undice, & fesiilar aQueT de MAYOres SICANCES Jug

L BEIR, " e - — 3 rrmremnanes

“g Ahora bien, en el caso concratn, el irterds legitimo que le asiste &l impetrante SEEEE]

) DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX 2 ; S
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX lernval tlel propio acuerdo impugnado, el cual se insiste

E DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

—_

= esid drigde a su nombre, lo que permite a este drgana jurisdiccional determinar gue

= existe una afectacion en la esfera juridica del actor, la cual legalmente puede ser

E combatida a traves de la via contenciesa administrativa, ---- I

i
—
;.
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SENTENCIA en cumplimientoe de gjecutoria -

Resulta aplicable la Jurisprudencia 5.5, 2, pronunciada por ef Pleno de la Sala
Superior  del Trbunal de lo Conlenciose  Administrative del Distito  Pederal,
camespondiente a la Tercera Epoca v publicada en la Gacela Oficial del Distrin Federal
el echo de diciembre de mil novecicntos noventa y siete, relativa al interés legiimo v |a

forma de acreditaro en el juicio de nulidad gue se ramita ante este Tribunal, veamos: ---

“INTERES LEGITIMO ¥ FORMA DE ACREDITARLO. Cuando un aoin de autorioad
afecta divecia o indiractamente ios Jerschos d2 una persona fisica o moral, causdndaoie
acravia, ¥ la fey fa faculia para impugnano, se configura e inferdés legitivg, que podrs
acreditarse anre este Tribunal con cuaiguier dacumenio legal o cualguier elementa wWingo
que comprvebe fehaoeniements gue se irss e s ggrasens.” - = - -

De la cita que antecede se advierte claramente gue pars que exista intsrés legitimo debe
exislir una afectacion a la esfera juridica de una persona fisica o moral gue, st bien no
guarda relacion con derscho subjetiva alguno, &l mismo &sta protegido por la norma
juridica, de ahi gue la simple lesion subjetiva arbirana a la esfera juridica de 105
gohemados hrinda legitimidad para inerponer el juicic de nulidad, como se reitera,

sucede en el caso que nos ocupa. -

En wrtud de que la auvtondad demandada no hizo waler alguna ofra causal de
improcedencia, ni esta Juzgadora acviers alguna otra de oficin, 52 procede a estudiar el

[ondo del asunio. —-- cessmmmmsaen

V. La controversia en el presente asunlo consisie on resolver sobre la legafidad de los

actos impugnados, precisados en £l resultando primE o, =--sssssmmem————————————-e-

W. Esta Sala Juzgadora analiza los conceplos de nulidad gque hace valer la parte actora
en su escrita inicial, asi como la refutacion gue realiza la autoridad demandada en su
oficin de contestacidin. haciendo una fijacidn clara de los puntos controvertidos en cada
uno de ellos y valorando 1as constancias de autos, asi como as pruebas ofrecidas por
las pames, precisadas, cesahogadas v admitidss, de conformidad con ol articule 98
fraccidn de la Ley de Justicia Administratva de la Ciudad de Meéxico, lo anterior,
conforme & o dispuesto por &l amiculo 91 de |a Ley en cita; deslacandese gue este

Organo Colegiado no se encuentra constrefido a transcribit ns concepios de nulicead
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que en contra oel acto impugnada se hagan valer ni. por consiguiente, la refutacdn que
realice la autcridad demandada en contra de Ioe mismos, circunstancias éstas dltimas
gue no implican afeclar las defensas de las panes pues 1os mismos ya obran 2n autos,

apoyandose para tel efecto, por analogia. en el criteno sustentado por la Suprema Corte

oe Justicia de la Macidn siguignta: ——------reeeemeee- S A — iy

Epuced Cuarts
WnEfanGiar Sala Superior, TJACDWN
Tosis 5.0, 17
Punicags e GO0, F del 23 ds marzo ge 2015
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA ¥
EXHAUSTIVIDAD EN L AS RESDLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
J'r'uWE CESARIA SU TRANSCRIPCION. -
Do s arriciios gue infegian & Capiulo X |:’-" Tindlo Sequnide de la Ley Drg.:LJIL.i ag!
Tbunal ap 1 Cortencioso Aaminisralive del Distors Fedorai, denomirada © De l2s
Senfencias", ¥ 2 particilar el diverse 126 so adierte Que 185 SENTENCIZE CUe emian las
Salas o necssian dormulsmo algons, rasdn por e cual se hace fancoesana e
transorpcldn di 108 agravis fiechos valer por o aopianta, sin embangs, @l siiascn no
e de cumpir con 105 princinios de congruenciz i exhaustvidad oshiznon para aiic
hacer una Hacdn ciara ¥ procisa do s pontes conioverloos, asi como el sxamen
VNN O ias proedbas gue se hubveren aanunan, sefalanon e fmdamenios legaies
& Que 38 apsyen, Jebiendd Vinlar & Yos punios cuesfionados v e fa solucion e ia Libs
pianiada on goaio 4l dispasifive 126 de fa Ley Cradmcs de! Tribinal! die o Canfencicsn
Adianisirsfva def Disrits Fedearal, = - reeemesaeras ks i e

Reagistin N, 156477

Locahzarirn:

Moweng Epsca

Insranciar Tribuinaes Colsgiatos oe i

Fuame Semanare Juaicial 2e fa Faderacidn v sU Gacela

Vil A ae 1508

Pagina: 599

Tese: Wi, 120

Jurisprinencia

Mafenads), Camin

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ MO ESTA OBELIGADD & TRANSCRIEIRLOS, -
El hecha de que @ Jugz Feders) no bansonbe eq se ol oy concepos de wolackds
cxprezados en 1 cemanda, no imoica que kaye infmingida disposicionas de i Lay e
Ampars, & fg cudl susts su aciuacdn, pues aa hay precepia algunc qus establzcs ia
Chiigacion o fewar a cabo fal Fanscoipoion; ademds de gue dicha omisitd no teig en
exfado de ndsfensicn al GUE0SE, daco Jue no 58 fe grva 0R 18 GROIIUNITED Dara recLuat ia
FESOIGIIN ¥ &ICHAC IS qUe 5EMEe pefinenie nara demeairar, en s caso i fegalidad oe @
MisTia, == =en . an . - .

Esta Juzgadora, procede al estudio del segundo concepto de nulidad, mediante el cual
=l actor manifestd que el acto impugnado resulta llegal, toda wez cue la autoridad
demandada determing procedents sancionarlo sin realizar una debida valoracion a las

pruebas en las que sustenta sU acusacon -
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JUICIO DE NULIDAD: TEA-7317/2022 ,JE“:"

SENTEMCIA en cumplimicnto de E]EEIJtD-FI:-: i

En su oficio da contestacion a la demands, |a autoridad demandzada manfesio que la

T”EEF'*. -:'g'i 111']_“:'- resalucion impugnada se encuentra desidamente fundada v motivada, es decir, defendid
ML= Eany

dz I3

Clodad de MEXIe: |3 validez del acto impugnado.— B e

Esta Sala considera gue le asiste la razon a la pare actora, en virtua de las siguientes

CoNsideraciones, ----m——-m—————— e S i o ok s

Resutta procedente precisar e contenido del articule 207 de la Ley de

Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de MExice. -----------me-—ssmemmmsmnnrenenee

"Artictrlo 207, Las sentencias definitivas deberan contener lo siguiente; ——--——-—- -
T Lugiar, fochia y Adrekdsd resowiors corresaondsnie, X

I Les molivos W lungamentos gue SLL[-:‘H-S}R.’T I r:c'“.nerem 3 e -'a Fl'JE"'I“'-':I n' ES LD,

L i = e
B La acidn clara y preciea e las fiechos “CIHII'DL“EI'T'('J"'E O iES pafrﬂ': -------- sssmmamimins
V. La valoracidn de las pruebas admitidas y desahogadas; - RR e
V) Las considerasiones Mgico juridicas gua siven oo susienta para & H“?'.Shfu"' g2 ia
rezailcidn. En ¢ ¢ase do que sc hayen ooasingdn dafiog v penuicios & 1B Haclenos
Figlica Losal o af pamimanis o ios enies pablcos, se de.bsré seffaar 13 sxistencia ds ia
relacion de causaidad antre la conducta calificana somo Falla administratiye grave o Fala
de parficulares v 1a Yosidn produciog; 13 vaiorazian del darko o peduitio causads, asf coma
ta a'e*emh'n:'n:.‘-:’lr def monie de la ndemneasidn, explicifanda ios citerfas liizacas p-?’ﬁ aif
cuankficacion
i, & .rﬂ.'at.n..ﬂ, &l exlstencia o inexistencia g o5 r“c*rﬁm e fa ley SE"'Jm": COMa Fafta
administrativa orave o Faifn de particulares v, 2e s oaso, B responsabilidad pensa Je la
persana sarvidora putlica o particuiar vinculadp con dichas faflas. - ——————-

Cuando dervada del conocimiento del asunio, la Auiondad resalurara adiers 'z p rr;hr.ﬁfe
comisian te Falas admizistraias, impusnies a ora u Siras personas, oo r‘ﬂ:IEﬂ

st falin uie fas autoridades investigadores inizien la Invesigacion conespondients; -——---
VL La determinacion de la sancidn pars M persong ssoddvd publica ooe faya sdo
declarada planamenie re5p:un.—.al:.'-:' U paricuia ufJCu.aL‘.'-J en Ja comizian de iz Fala
adrmiristrahiva grave; -—--— Sl
5 La E,'ﬂS[-E sl o jnexitlencia que en lEMminoes Grl:‘ s Low ELh"Jbl'ij&.’.' F-:LI!-_-J::
adminisranyas. ¥
X. Los punins rasolunivas, dondo debord grocisacss |'.1 .‘Lxrrn.i ari gue deletd CRIies l'a
r‘EEDt |:_“||"l|l'_| e e A B G A T

Del artculo citado con antenondad, se advierte que las sentencias definiivas deberan

contener la valoracion e las pruebas admitidas.

Ahora bien, de la lectura de la resclucion diclada en el expediente numero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

pATO PERSONAL ART 186 LTarTRC comx (10zLIMENtal visiole a fojas ochenta y seis a ciento dieciocho de

¢ T

autas, a la cual se otorga valor probalorio de confarmidad con lo dispuesto por el articulo
01 fraceidn | de la Ley de Justicia Administrativa de la Cudad o2 Méxica, se desprende
gue respecto de las prucbas en las cuales susterma su scusacion la autondad

demandada, argumentd lo siguients

TR AT TR
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Del texto digitalizade con antarioridad, se advierte qus 2n la resolucidn impugnada en el

presente uicio, la autoridad demandada dnicamente enuncié las prusbas que fuercn
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JUICID OE NULIDAD: TEA-7317/20272 qf
SENTENCIA en cumplimiento de gjecutonrads

oftecidas por la avtonidad invesdgadora, sin realizar un estudio pommenorizado de las

Tribunal defustisia  misinas, es deck, gue Unicamente se concreto a realizar una aseveracion carente de
dmini ¥d

de TS ¢
Ciodad desTeics’ - sustents, fundamento y motivacion, ——-—- e

En 2ste orden de ideas, resulta svidantz aug la avloridad demandada emitic 2l acto
impugnado en contravencidn a ko previsto por la fraccion W del articulo 207 de la Ley de
Responsahilidades Administrativas de la Ciudad de Méxice, toda vez que no realizd la

debida valoracion de [as prushas en las que sustenta sU acusacion,

Lo anterior es asi, ¥a que 51 bien la autondad demandada argumenta que el actor

cometio la conducta consistente en “no wWgllar adecusdamente ja eecuciin de los

. . | . v DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
trabajos malena o2 0 contralos NUMEos pATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX . nzdpn 2 que precisa las

oruebas en las cuales susienia su acusacién, lambién es verdad gue esto no resulta

L : DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
suficiente para acreditar QUE DATO PERSONAL ART.186 LTAITRG comx Cometia la conducta

imputada, toda vez gue al no relacionar debidamente las pruebas valoradas con los
hechos comstiutivos de la conducta gue se pretende sancionar, no acredita

fehacientemante la culpabilidad del actor respecto de la Misma. —---—---—msseecmmmmemna--

En este orden de ideas, si el Omgano Interno de Caontrol en la Alcaldia lztapalapa, &n la
resalucion de veintiséis de abril del dos mil veintidds, vsible fojas ochenta y seis a ciento
dieciocho del expediente en que se actia, imputa a la persona servidora publica de “no

vigilar adecuadamente fa gjecucion oe los frabajos matena os oS contralos nUMeros

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

ST e,

Wl
Sidadiiathal

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

BATOPERSONAr AR dse TR o EICOIMEES A D& principios constlucionales antes citados, dicha
autoridad, debe demostrar plenaments, primero, la conducta gue desplego con sus
circunstancias de tiermnpo, mode, lugar y ccasidn. sefialandn con precesion y claridad en

aué consistid y acreditdndolo con elementos probatorios bastantes, idoneos y suficientes.
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que no dejen cabirda a una duda razanable, pues, no basta el sdlo hecho de mencionarla

para que haga orueba en contra de la persona servidora pablica srobable responsabile. -

L0 arleror, pues. es oe explorado derecho que, corresponde sl Organo Inlerno de
Corlral en la Alcaldia |ziapalapa. 2 carga de demostrar que se actualizar fodes los
elernentos del tipo administrativa previsto en el ordinal 49 fraccidn X de la Ley d=
Responsabilidades Adminisrativas de Ja Ciudad de México, debign a que, de esa
instauracidn  del  procedmiento  administrativo - sancicnador  puede  tenet  como

consecuencia el imponer sanciones a la persona servidora publica, -—-—-----emseomeeeeeer

Refuerza nusstro argumento, por snalogla, la Tesis |110.A5 A (10a.), sustentada por 2|
Decimo Primer Tribunal Colegiano en Mateds Adminisratve cel Primer Circuito,
correspondiente a la Décima Epocg, visiole en |z Gaceta del Semarario Judicial de la

Federacion a Lbro 58, tomo NI, pépina 2563 de sepliembre de 2018 sen registo

2007837, gue versa: —-- U

RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS SERVIDDRES PUBLICOS, AL
EXAMINAR LA TRANSGRESION A LA FRACCION Xl DEL ARTICULD 8 DE LA LEY
FEDERAL RELATIFA, EL ORGAND SANCIONADOR TIENE LA CARGA DE
DEMDSTRAR QUE SE ACTUALIZAN TODOS LOS ELEMENTOS DE ESE TIPO
ADMINISTRATIVO, AL QPERAR EN FAVOR DEL MMPUTADO EL PRINCIPID DE
PRESUNCION CE INDCERCIA fLEGlSL.d.-E‘IﬁH WGENTE HASTA EL 18 DE JULIO DE
2047} De jo shstenladt: por = Plene v g Frimera Salz de fa Suprerna Conte de Justicia o
2 Necian, en la funsprudensia PAL A3A014 [A0a) v e JE ekl asisde Ts XO082007
10a), de tivlos y sihfitilos, PRESUNCION DE WOCENCIA. ESIE PRINCIPIO ES
APUCABLE AL PROCEDNAMCNTO ADIIMISTRATIVG SANCIONADOR, CON MATICES
O MODULACIONES." v "DERECHO ADMMINISTRATIVO SANZICHADOR, CONCERTD
DE SANCION QUE DA LUGAR A 5U AFLICACION. | respachivaments. 52 arwarte i
una de los pnmp.r.us rochores ool dorocho s el da presuncidn e iscencie, gue

valldamenls pueds Epl'n_ﬂFSE &n o |'J"EL'“F"] MIERD adminEraivn de L resutacta
puciiera aerivar aouna pana o sancidn con molvo del geroioo de e lacalizn peniive ool
Cufann, come o 25 of provisio en o Loy Fodoral 0e Responsabiioanzs Administrativas da
w5 Seradnres Publicos, wpents hasiz e 18 de juie de 2017 En esias condiooees, &
EXATINAN \ Fansgresidn a M fracoon KN del arliceic § de diocho ordenamients, o cual
archibe 8 fos senadares JLUbICGs obienar SenefiC’cs adicicnales a fas contrapresiaciones
comprobables gue &) Estann ofonga prr & desempndn Je s omplon, £acgs o comisidn,
Sean pard B 0 parg las personas 8 ias gue s celere 18 racodo X del proplo preceptc
[(COmyLge. parenes coasanguineos. por afininad hasta o cUarle Gradt o OIS, IBreE0s
CON s gue =ags relaciones ﬂl’E"lC‘E-'E:".'HI'ES. lahoraies o de aegocics, o 2ocios O
socregaes de s Que & senidar pUubiico ¢ 1as personas refenidas farmen o havan farmags
pacte;, el drgano sancionador tiepe la carga de demostrar gue se actualizan todos los
glementos del bHpe adminisirativo, debide a gue ese procedimients puede tener
como GORSECUEncid Imponer sanciones al .'mpumd{:-, al operar en favor oe esfe &f
principio de presuncidn de inocencia. = 2 - :
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SENTENCIA en cumplimiento de ejecutoria

De |o precisado anteriormente, se advierte que |a conducia imputada al actor consiste en

Tifbunal delusds  “no vigilar adecuadamente i ejecucion de los trabajos materia de los contratos ndmeros
minkstrztivz

asi v DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
* DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

¥} .-'Iq DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

o g bsmmmswmnamtieraneccows e acuerdo al nombramiento de Residente de Obra que e fue
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Ahora bien, las normas que se estiman coma violadas por el actor son |as siguientes: -----
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Tribunalageusticia Artizula 126_- Son einbicsoncs biésicer do /o Diroccion Cerora! de Obvas y Desarvolo
Sudminiscativa Lirhang
Cudad ce HE‘L’” XTI, Efecuter las demds obros vy oruipamienta urbena que £n PN 28093088 A mires
; Dependencias
Articulo 48. Ingurish gn Falls sdminisirativa No Qrave /a persanag Senidom pubfca coyos
acioy J OMiSNNEs FCumpian o Farsgreden b cantenidlo Bn as oblioaciones sigpuisntes:
vy & XK. Alender on liempo p an forme las soficiludes de colaborecidn, iniormacion o
i didurerlsconr fermuladas por auberidaces Ldhaes o saminisralives. sien e ¥ cudndo
edo S pr wl fepiimo ojercicio. ge sus arbusohas ¥ R0 Seta impedive ity loga! pare
5 . 2D, 0 el debovd juslifoarse fundhds ¢ ocieainrea by )

REGLAS DE OPERACION FARA EJERCER RECURSOS rUBLICOS DEL
PRESUPUESTO PARTICIPATIVD CORRESPONDIENTES Al FIERGICIO 2017
Fraccion VIt REQUISITOS DE AGGESO ¥ PROCEDINIENTD DE INS FRUMENTACION.
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fermmiaadas @ 8 presidemas de los comitgs Suidadanns & 'uera &l cazo oa L S
COTHNE S8 NSTEra @ FECily i 00 o e SE Dovlformine of Zomd o8 8 prucag AaditEcians!
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ve Rpruflados oblerides = fa

Ralfaoandies, reafirare infwrmas poroaselizedlos de
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REGLAMENTO INTERIOR O£ LA ADMIASTRAGION PUBLICA DEL DISTRITD

FEDERAL

Articiilo 113-0, frecciones WV, VIl y XVIL gue senefan:

Fragsicon V- 'Lievar ¢l tanksl v pestion de igs asunfasqoue fee senm SRFARGOL Eociforme

amita ge aibicionas”

Fracdion VITE "Levsr 3 cabe gon of peveonal & & cargs s faborss encomendsdas @ au

wrgiand condormme 2 o pIgNes ¥ SoG@mas tud siabkezes & dider de Ja Lingao

A Hratve Borresnnndante,

Fracooe XV "Lag dermsis alfbooones GUE 185 S8R SONSIARES 007 SLE  SUDSires

[Erarquicns ¥ que tnresnondan & fa elsiie

by e ads ol e o e ; e
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De acuerdo a lo precisado con anerionidad, se adviene que las Tallas administrativas

o o DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX : . .
MPLUANAS 4DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMxse bazan en su calidad ce Residenie

de nhrﬂ_ IjE.' i,|:|5 contranns nﬂmerﬂg DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

i
ol , DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX :
Al respecta, i bien la autoridad demandada argumenta que DATG PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX 1=

DATO PERSONAL ART.1
DATO PERSONAL ART.1

emorersowati fLe Mombrado residente de pbra de

DATO PERSONAL ART.1

05 contratos precisadns, también es verdad
gue no se acredita dicha calidad respecto de |a totalidad de los confratos ciiados por la

autoridad, zelamente en cuanto a los siguientes: -----

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

& DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX  pomn 52 adviere  del  oficic sdmero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

ORI i R
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

pato personaL aRTass LTAIRE covx wijgifale @ fojas doscientos cincuenta vy conco de  las

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

documeniales ofrecicas por la autondad demandada. SRR

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

# DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX  CQITID G0 adviere el oficio mimero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

bato rensonaL art 16 LTamre cowx W SI0IE & fojas doscientus cincusnta y ocho de las documentales

ofrecidas por la autoridad demandada, -

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

& DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX e i . =i i i =
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX o 5& advierle del ofcio visible a fojas doscientes

veintsiete de las documentales ofrecidas por la autoridad demandada, -eeeeseeeeeee- ;

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
& DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX CAmc =) ad'l.l'i E'I'tE |_-_| El ':"ﬂ‘:l':' r“j [TEro

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

pATopersonararTisoLtameecovx wisible & fojas dosciznios veinfiocho de las documentales

nfreckdas por la avtondad demandada,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

En este orden de ideas, si la autoridad cemandada no acredifd o ecimg seesoval arrias Lramed o

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

pargpersonar art oo Lraree cowx TUVIETA | calicad de Residente de Obra respecto de los contratos
precisados en el pdrrafo anterior, esto implica que la autoridad demandada no acredid la
responsabiiidad administraiva imputada al actor, por 1o gque resulla ilegal la sarcion

IMPUBSTA &l BCION, =rmmm e e

Lo anterior s asl, toda vez que la avtoridad demandada dnicaments acredito
parcialmente &l incumplimients a los articulos 5 de la Ley de Ohras Foblicas del Distrito
Federal, Articulos 61 fraccion xV, 62 v B4 del Rezlamento de [a Ley de Obras Fuklicasz
del Distite Federal, articulo 126 fraccion X1V del Reglamento Interior de l2
Administracidn Publica del Distritn Feoeral, articuls 48 fraccidn X de & Ley de
Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Meéxico, esto gerera vra duda

razanahle respectn de la comisién de la falta administrativa que |2 fue imputada, al

encentrarse desvirwada la misma, aun parcialments, ------ mmssmssmmmsessmmnenseeas

De acuerdo a lo precisado con artenandad, resula evidente la ilegalidad de la rasolucion
impugrada en el presenie juicio, oda vez gue mediante el misme s imgone ura sancion
al actor por una falla administrativa gque no fue debidamente acreditada, por lo gue se

viola el articula 135 de la Ley de Responsabilicedes Administrativas de los Servidores

Pobhcos, el cual & la ketra dispong; --------- mrmn mrmmm e ——— e e
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“Articulo 135, Toog persgna sefizizds comd responssbie de ung [@ila aomminisiralive Deng
derccho & QUe 58 presuma sU inocencia hasfz que Ao se demuesire, mas alld de loda
duda razomalle, su culpabilidad Las autoridades javestipadoras tendrdn i3 carga de
ta prucba para demostrar [a veracidad sobre los fechos gue demuestren [a
existencia de tales faltas, asf como la responsaliioad de aguellos a quienes se
impurten fas mismas, Juienes sean sefalados come gresurios responsables ge ung Ela
adminisrative no esfargn ahigacdas & coniesar U responsabiicad. ff a declarar en su
Eoaira, Dor 2 que BU SIENCic 79 deberd Sef conziderady como prusda o ndicic dg sy
responsabiidad on la corisicn o 195 Neenos que 52 12 imputan,” - - —-

Del articule anterior se advierte que todo imputado deberd presumirse inocente hasta
gue 52 demuestre, mas alld de duda razonable, su culpabilidad, v la carga de

comprabar dicha responsabilidad asl como la existencia de dichas fakas, recae en la

autondad investigadora, ---—-—--- e

Conforme a lo amerior, woda vez que la autoridad no acreditd plenamente la fala
e B DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .

administratvo IMputatda 3DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX Fesulta evidente que |

acto impugnado fue emitido en contravencidn al articuls 135 de la Ley de

Rezpansabilidades Administratvas de la Cudad de México, citado con antariondad. ------

Resulta relevante en el presente juicio 2l principio de tipicidad, el cual es aplicable a las
sancianes administrativas, como Io es la mareria del presente juicio, e implica gue, si
cierta disposicion establece una conducla generadora de respansahbilidad administrativa,
diche actuar del servidor piblico debe encuadrar exactamente en la hipilesis normativa

previamente establecida, lo que en el presente JUicio no sucedi, -

En aste orden de ideas, toda vez cue la autoridad demandaca no acreditd la existencia

oe la falra adminisoativa atribuida al actor, resulta evidents |a ilegalidad de la resolucion

impugnaca. Sirden de apovo a lo anterior, las siguientes tesis: --

Evprema Corme oe Jusnizia da i Macidn

Reqisto digial 174326

Instancie: Plena

MovERa Eance

Materasis): Constincions), Admmiziaia

Tesw: PAT 10062008

Fuente: sermanddc Judicia! oo 13 Fodoracion v suw Gacetd, Tomo X0V Agosto ae 200E,
odging 1667

Tipa: Jurlsarudenciz

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO., NORMALMENTE REFERIDD A LA MATERIA
PENAL, ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES ADWWAISTRATIVAS.- -
Fi principic de fpicidad, qua juve coo @l de resenda ae ey inferan el oicles dure del
principic o legalidad en malens ge sanciones, se maniffiesta come una exigencia de
predeterminacion normativa clara y precisa e Jas conductas ilicitas ¥ de Jas
sanciones correspondientes, En olras valabras, dicho principio se cumple cuando
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consta en la norma una predeterminacidn inteligible de fa infraceidn y de la sancidn;
sypone en todo case 3 presencia de una lex certa gue permita predecir con
suficlente grado de seguridad J'as conductas infractoras y Ias sanciones. EN esls
arlen e icleas, gsbe afiimarse gue (2 descopoion iagislatva de las conducias ficitas debe
gozar oe fal clardad y valvocidad gue & jespator cueda condoer 52 dlcance ¥ signifcant
gl reahzar o procezo menfal de adecuscion Lpica, sin necesidad oe recurr &
COmpemeniacionss \egaes que superen 'a inferpretacion v qoc fo levarian af tereno de (2
Erganion iegal Lars sutw! Jas mpresisunes de is noome. Ahars bien, foda vez que el
defacho adminsiiativo sanclonaday i ef derecho penal son manifosiacicnes de fa porestad
puritiva del Estac v 0ada ja oridad de Esiz, en 1a interpretacion constitucional de les
principios del derecho adminisirative sancionador debe acudirse al aducido
principic de tipicidad, normalmente referido a fa materia penal, haciéndoio sxrensivg
& las Infracciones y sanciones administrativas, de modo tal que s cievia disposicidp
administrativa establece una sancidn por alguna infraccidn, fa conducta realizads
por ef afectailo debe encuadrar exaciamente en fa hipdtesis normativa previamente
establecitla, 5in gue sea licito ampliar ésta por analogia o por mayorfa de razdn —#-;

Suprema Corle de Justicia do g Maoion

REgistno digital: 20046433

instancia; Tncunales Colegacos de Circuito

Désima Epoca

idarerass Adniniziraliva

Tesis: XV loA 45 A Q06

Fuents; Gagora del Semanant Judiclal de @ Federacidn, Libro &, Juhe de 2014, Tomn I,
L 1280

T',Uﬂ Arslaos

RESPONSAEBILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LS SERVIDORES FUBLICOS. LA
OMISION DE CUMPLIMIENTO DE UNA DISPOSICION LEGAL NGO GENERA, PER SE,
LA DEFICIENCIA EN EL SERVICIO QUE CONSIGNAN LOS ARTICULOS 7 Y B,
FRACCIONES 1 ¥ XXIV, DE LA LEY FEDERAL RELATIVA, PUES EN EL
PROCEDIMIENTO SANCIONADOR DEEE ACREDITARSE EI. FEH.TUIEJD A LA
COLECTIVIDARD, - -

Ef principio de tipicidad es exiensrm:u a las rnfraﬂcmnes ¥ Banciones an'mmfsrranvas
implica que, si clerta disposicidn establece une comducts generadora te
responsabilidad anministrativa, dicho actiar del senddor puiblico debe encuadrar
axactamente en la hipdtesis normativa previamente establecida, sin que séa licito
ampliar ésta por analogia ni por mayoria de rezon, Azl af analizar ia .'egullﬁan' e '.HE
PESLGIGD admmisiiatva gue fnca esd r#sp:rw.n“:f&n' El:f"E*_p_-r"::l'-:‘ vorificer & 2
determinge’dn se adscla oo exachiud & & hpdless foridca con base en g cud se
SANCRA @l saridor pubice. En ese orden e ideas, oOmisan, oor wrd ocEson e
CUMPRTCRTD cho Uita QISSAsICIcn f2gal ne Generd, Ler e, ia CeSCIBNCE BN &l SEraio GUe
consignan oz anfcilos 7y 5 fracciones [y XXV deos Ley Federal og Resoonsablidanes
Agminisirafives die foz Serddores PUblicas, en lanlc Que &l sendoic poiics esta dingido g
i cofectivdad v g feficiancia en sU prestacicn .'.r.rpu'ﬁ:a 3 U0 agranc g gs Lo que 5
expiica & considorar gue 95 soridorcs poblicos osien oblfipadss & obsorear, on tooo
momenio, 185 aISCOSICICNES que ngen su proceder, entre estas, el nomeral refedido =0
seQUnlo Brng. pern uicha ronma persigue, ants lode, gue el 55ru‘.’::ij AubicoD no se el
R, QUE N6 S densa delitiencid ¥ o exisla glecind hdedido &0 & cargo o
comiEan. Por tal manvn, Sg iornad incisnoreahle aoneaitar oo o ornocninmicnio Sansinnanor,
i S0l & INTECCIGN 08 pnd nonma sing, sdemds fEE consecuenciEy QENEEDEE DO EslE,
&5 s, & par el asfuar de )3 autond'an, & Sendcic deid de resTarce, S8 Wi sustandign
ifuEincacamante, o Oien, aun prestanckass, 18 colscipian rasinhio N pGINCID, --m--e-—————-

En este contexto, la autoridad cemandada emitio el acta irpughads, en contravension
al articulo 16 de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo gue
consagra la garanta de legalidad, relatva a gue tode acto ce autcndad deoe cortar con
los  requisitos de debida fundamentacidn ¥ motvacidn,  entendiéndose  por

fundamentacion, ol gue un acto de autoridad deba basarse en una disposicion
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normativa general v, por motivacion, el sefialar con orecision las Circunstancias

Tribanghe, :]"jlgfr;cia esoeciales y razones particularss que se hayan tenido en consideracidn para la emisidn
Cucad g Mo del acta, hacizndo ver gue dichos actes no sean captichosos. ni arbivarnios, a efects de
gue oxista una adecuacion entre los motivos aducides v las normas aplicables al caso

CoNcremo, para que se conliguren los supuestos normativas establecides en las leyes o

- [¥E © reglamentos gubernativos aplicables; [o que er @l caso gue nas ocupa no sucedia; woda

vez que la autonidad demandada motive su resolucidn sin considerar las circunstancias

gspeciiicas del caso concreto, en consecuencia el acto impugnado es legal, —--—----------

Al quedar claramente evidenciada la legalidad de la resclucidn combatica; en el

presente ¢aso 52 actualiza la causal de nulidad prevista en la fraccidn | del articuln 100

e la Ley de Justicia Administrzative, --- . R

En esa tesitura, v al resultar fundado el argumento verfide por la actora que en este
- Cansiderandn se estudia, resulta innecesario el anglisis de las restantes violacicnes gue
Expone en su escrito de demanda. de conformidad con o que sefiala la Jurisprudencia
nimero trece, Tercera Epoca. sustentada por la Sala Superior del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, cuyo rubro v sumatio indican lo

siguiente: ot . .

“CAUSALES DE NULIDAD. 5/ RESULTA FUNDADQ UNO DE LOS CONCEPTOS NO
ES NECESARIO EL ANAHS!S DE TODOS LGE DEMAS - En los casos en gue ld aclors
froa valer varas causacs a8 oulidad as la demanda, p &l estudiaras, @ Sala de
COAOTIATEAN CONSidsfe Que (Na &5 fimdada 1 siuficiente LA deciarar i@ nidfidad oe la

MEEAICIoN O acin mpugnadn, ¥ para safisfarer .a pretensiin el demandante, no 2sti
phiigana a analizar on of liicia fas domas causaing” ——- -

En consecuencia a toco lo amerior, v con fundamentn en [os articules 100 fraccién Iy
102 fraccion Il y penulime parrafo de [a Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México, SE DECLARA LA NULIDAD de la resolucidn de veintiséizs de abrl del dos

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

mil veintidds, dictada en el expedients nOMEera SATSEERSSNA ART 186 LTATRC covx quiedando

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

R

obligadas las autoridades demandadas TITULAR DEL ORGANO INTERNO DE CONMTROL
EN LA ALCALDIA IZTAPALAPA ¥ LA DIRECCION DE SITUACION PATRIMONIAL DE LA

DIRECCION GEMERAL DE RESPOHWSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LA

(TLLRULTLRRTTTTT O

[ayr g PRLA K
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SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL, AMBAS AUTORIDADES DE LA CIUDAD
DE MEXICO, & reslituir a |a pare actora en el plens goce de sus derecios indebidaments

afectados, por lo gue ceberd dejar sin efectos el acwe declarado nulo asi comao

abstenerse de ejecutar |a SANCIAN IMPUESTE &N & MISMAL sxmememsnmnnrs oo ecemen »

A efecto de dar cumplimiento a o determinado en la presene senencia, la autoridas
demandada dispondrd de un plaze méximo de QUINCE DIAS HABILES. coniagos a

partic del siguients al en gue cause estado &l MISI D, --—--——--ee—e———- semmtebis

Por lo expuesto v con fundamento en los arnticulos 96, 88, 100 (raccidn |y 102 fraceidn |k
tle la Ley de Justicia Administraliva de la Cludad de MEXICo. 5B —--mrmmrmmmmmmrcceaccee

RESUELVE:

PRIMERO. En Curplimiznto & la Ejecutoria de fecha meinta de ocmubie del dos mil

veinlitrés, pronunciadz por €l Tercer Tribunal Colegiado en Materia Acrinistrama del

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Primer Circuite, par el que se resuelve e DA TEIZ022, promovido porss e e are o

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

bato pERSONAL ART 108 LTaR cov 5@ lefa insubsistente [a sentencia pronunciada por esia Primera Sala

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Qrdinariz Especializada en Materia de Resporsabilidades Admirisyativas v Derecho 2 la

Huena Administracidn del Trizunal de Justicia 2dministrativa de la Ciudad de México, en

fecha vernttrés de septiembre del dos mil veintidos, en el juicio d= nulidad numero TE!-

131712022, s i o i e

SEGUMNDO. Mo se sobreses el presente juicio, en atencion a lo expuesic en el

Consiterando 1l dz esta sentencia. e

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del acto impugnado, con base en los

fundamentos y motivos expuestos en el Considerando IV de este fallo, --------eemermeeemee-

CUARTO. Se nace saoer a las partes que, en contra de las sentencias dictadas por la
Sala Espacializada en los juicios de nulidad derivados por faltas administrativas no
graves. no procede el recurso de apelacidn a gue nacen referencia los articulos 116 de la
Ley da Justicia Administrativa de la Ciudad de Mexico; v, 215 y 216 de la Ley de

Responsebilidades Administrativas de la Ciucad de Méxica. —--
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dmizisracie en caso ce duda, las pames puecen acudir ante la Magistrada Instruciora. para gue le
Ciudad de Méxica

explioue el contenido v los alcances de la presente SERENCIA. —----mm e emmememe e

SEXTC. Se les hace saber a las partes el derecho que les asiste para recoger Ios
documentos personales que obren en el expediente, en un plaze no mayar de seis
meses cortados a partr de que se ordend el archivo definiivo del asunto, apercibidos
gue de no hacerlo en el tempa sefialado, se le endrd por renunciado a ello y podran ser

supelos al proceso de depuracion, -----—--—---—-cmmemem-

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE vy en su oporunidad archivese el

presente asunto como total y defnithamente eoneilion. - -

Asi, por unanimidad de votos, o resuelven y irman los Integrantes de la Pamera Sala
Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administradvas v Derecho & la
Buena Administracidn, Magistados: DOCTORA MIRIAM LISBETH MURNOZ MEJIA,
Presidenta de =sta Sala 2 Instructora en el presente juicio; LICENCIADO ERWIN
FLORES WILSON, Inegrante de Sala e Instructora en el presente juicio; v LICENCIADO

ANTONIO  PADIERNA  LUNA,  designado  mediante  oficia  nuimera

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX COmo Er'":

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX . Iﬂ' Pﬂﬂ"f‘ﬂﬂlﬂ DIEI:I':II:hD de EEtH E'HLH z

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA .4 f.']
MAGISTRADA PRESIDEMTA DE SALA E INSTRUCTORA - f ] 4

/”’ 1)/

/ .-'-1 a’ f’j
A 7
- i.f MEL #ILSDH’“

AGISTRADO N1 I:GH saLs |/

L
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SENTEMNCLA en cumplimiento de ejecutoria - W
P i

QUINTO. A efecto de garantizar debidamenie el derecho humano de acceso a la justicia,
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LICENCIADO ANTONIQ PADIERNA LUNA
EMCASGACD DE LA PCNENEIA DIECIDCHO \
[ A ' -
I| - o .1'-."'1‘- 7 = -""-.---
I W~ :
K T | ._. H}.:" _

/S'-?O_l‘:/.ﬁ:ﬂ;l.ﬁs DE LA TORRE LOPEZ

-~~~ SECRETARIZ DE ACUERDOS
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MLMMIFCTL el P
El 3ecretadio de dcuerdos, MAESTRO FRANC CARLOE DE LA TORRE LOPEZ, 4= |4 Ponencia 1 2ois ale

2 la Pomere Sele Crdinaria Exaszizliz en Ressorsnalidades Acminisratvas v Derscho a la Buens
Agministraci el Tribynzg ce Justicia uslalivg de la Cvcad de Mésice, CERTIFICA: R B 1 (=1 R (e E
v parte dr: b Sentendia de fecha caroeoe de novizrmibre del dos mil veindirds, siclads en el juicia ndmera TES-
FHTR0ZE med are lo cugl, se dedard lE nuidad liza oy lang ¢&' acio mpugnado.- Doy [, eeeseeeeeesmcemeaemee
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PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA
EN MATERIA DE RESPONSAEILIDADES
ADMINISTRATIVAS ¥ DERECHO A LA BUENA

; ADMINISTRACION
Tribunal de Justicia
Adlnégij;rrama PONENCIA DIECISIETE
a
Cindad de Mexico JUICIO: TEN-7317/2022

'DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CAUSA ESTADO

Ciudag de Mexico, a res de septiembre de dos mil veintcuatro. VISTO el estado
procesal gue guardan los autos del presents juicio ¥ advirtidndose de los mismos gue se
Interpuso recurso de apelacidn en contia de la ssntencia dictada por esla Juzgadora, v
fug desechado vy sin materia; por tanto, SE ACUERDA: En wirtud da lo anterior; con
fundamento en el articulo 104 de la Ley de Justicia Administraliva de la Ciudad de
Mexico, se declara que CAUSA EJECUTORIA LA SENTEMCIA DE FECHA CATORCE
DE NOVIEMERE DE DOS MIL VEINTITRES DICTADA EN EL PRESENTE JUICIO. -—--

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA FIJADA EM LOS ESTRADOS DE ESTA

PONENCIA, Asi o acordd v firma la DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

WECTLaser
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