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Via Sumaria
PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN

JUICIO NUM.: TJiI-14017/2024

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la

Ciudad de México AUTORIDADES DEMANDADAS:
» SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

MAGISTRADA INSTRUCTORA: _ ,
DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

SECRETARIO DE ACUERDQS:

MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE
LOPEZ.

SENTENCIA

Cludad de México, a seis de mayo del das mil veinticuatro. VISTOS para resolver en

)y b . Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX
definitiva los autos del juicio indicado, promovido PoiRat Pareanal Art. 186 LT AIPRCCOMK

Dato Personal Art. 186 LTAIPRC
rsonal Art. 186 LTAIPRC

SEENEEINE por su propio derecho, en contra del SECRETARIO DE SEGURIDAD

jelviv]
s58

CIUD_AI_JANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, la Instructora en el presente juicio
DOCTORA MIRIAM LISBETH MUROZ MEJA, Magistrada Tiular de la Ponencia
Diecisiete d}ala Primera Sala Ordinaria Especializada de este Tribunal; quien actia ante
el Secretari;;\ de Acuerdos MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 98 y 150 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México y, 27 pérrafo tercero y 32 fraccion XI de la Ley

Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, procede a emitir

sentencia; y ---—-

RESULTANDO
1. Por escrito presentado ante este Tribunal el primero de marzo del dos mil veinticuatr,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX nor sy propio derecho, entablé demanda en

g - . | Art. 186 LTAlPRCCDMX
contra de las boletas de sancidn con nimeros de folio: pa Borsona A 100 L A PRGSO

respecto del vehiculo con placas de circulacidre:::

Pel

Art. 186 LTAIPRCCL
Art. 186 LTAIPRCCL
Art. 186 LTAIPRCCIL,

.
Art.

Art. 1

2. Por auto de fecha cinco de marzo del dos mil veinticuatro, se admitié a tramite la
demanda, ordenando emplazar a juicio a la autoridad para que emitiera su contestacian;

carga procesal que cumplié en tiempo y forma, quien se refirié a los actos impugnados, a

MATERIA DE RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA BUENA
ADMINISTRACION.

PONENCIA DIECISIETE

ACTOR:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
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los hechos de la demanda, objetd los conceptos de nulidad, interpuso causales de

improcedencia y ofreci6 pruebas. -------------- S mmmeemnemeee e e e e

3. Mediante acuerdo de doce de abril del dos mil veinticuatro, se otorgd plazo para
formular alegatos, de conformidad con los articulos 94 y 148 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, sin que alguna de las partes haya formulado sus

alegatos por escrito antes del cierre de INSTUCCION, =============nmmsmsmmmmmmmmeree e e
CONSIDERANDO

l. Esta Primera Sala Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tiene competencia para

conocer del presente asunto, de conformidad con lo previsto por los articulos 108, 109,

fracciones Ill y 1V, 113 (ltimo parrafo, 122, Apartado A, fraccion VIII, de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en lo establecido en los articulos 40

punto 2 fraccion Il y 64 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 1, 5 fraccion -

Ill, 25, fraccion Il, 33, y 34, apartado B), fraccion Il de la Ley Organica del Tribunal de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México; asi como los articulos 1, 98, 150 dgljai:_'  ‘ s

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. S

Il. Previo al estudio del fondo del asunto, esta Juzgadora procede a analizar la causal de

improcedencia opuesta por la autoridad demandada, por ser cuestién de orden publico y,

por lo tanto, de estudio preferente. - R N———

La autoridad demandada formuld una causal de improcedencia, mediante la cual

argumentd que resulta improcedente el presente juicio, ya que el actor fue omiso en

acreditar su interés legitimo. mmeneensse e e

Esta Juzgadora considera infundada la tGnica causal de improcedencia formulada por
la autoridad demandada, toda vez que en ella se hace valer la misma cuestion, esto es
que el actor no exhibio documental alguna con la cual acredite su interés legitimo para
actuar en el presente juicio, al respecto esta Juzgadora la considera infundada, toda vez
que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, “Sdlo podran intervenir en el juicio, las personas
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PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION.
PONENCIA DIECISIETE.

JUCIO DE NULIDAD: TJ/I-L4017/2024

ACTOR;Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

que tengan interés legitimo en el mismo”, este entendido, el enjuiciante lnicamente se
encuentra obligado a acreditar el referido interés legitimo con cualquier documento legal
0 cualquier elemento idoneo que compruebe fehacientemente que se trata del afectado
con el acto de autoridad, por lo que, en el caso concreto, el actor acredita su interés

legitimo con el original de la péliza de seguro de saressma it 15 TAmRceow que se encuentra

Dato Person:

emitida a su nombre, respecto del vehiculo con nimero de placas:==:

86 LT

" conias boletas de sancidn impugnadas en el presente juicio, de las que se advierte que

dicho vehiculo constituye la materia del presente juicio de nulidad; documentales visibles
a fojas cuatro a seis de autos; con lo cual queda plenamente acreditado el interés

legitimo de la accionante para acudir ante este Tribunal. —-- :

Refuerza las consideraciones juridicas anteriormente expuestas, la jurisprudencia de la

Jercera Epoca, establecida por la Sala Superior de este Tribunal Administrativo,

'pu'blicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el ocho de diciembre de mil

novecientos noventa y siete, misma gue a continuacion se transcribe:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acto de autoridad
afecta directa o indirectamente los derechas de una persona fisica 0 moral, causandole
agravio, y la ley la faculta para impugnarlo, se configura el interés legitimo, que poadra
acreditarse ante este Tribunal con cualquier documento legal o cualquier elemento iddneo
que compruebe fehacientemente que se trata de la agraviada.”

En virtud de que las autoridades demandadas no hicieron valer alguna otra causal de

improcedencia, ni esta Juzgadora advierte alguna otra de oficio, se procede a estudiar el

fondo del asunto.

lll. La controversia en el presente asunto se constrifie a resolver sobre la legalidad o

legalidad de los actos impugnados precisados en el primer resultando de esta

resolucion.

IV. Después de analizar los argumentos expuestos por las partes en el escrito de
demanda y en el oficio de contestacidn, y efectuada la valoracién de las pruebas

ofrecidas por las mismas (admitidas respectivamente en el auto admisorio y en los autos
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de contestacién), otorgando pleno valor probatorio a las documentales publicas que
obran en autos en original o copia certificada, de conformidad con lo establecido en la
fraccion | del articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi
como suplidas las deficiencias de la demanda, en términos de lo previsto en el primer

parrafo del articulo 97 de Ia ley antes citada, esta Sala, estima que le asiste la razén

legal al actor, en atencion a las siguientes consideraciones: -- -

Esta Juzgadora, considera fundado lo aducido por la parte actora en su primer

concepto de nulidad, en el cual manifiesta medularmente que las resoluciones.. .

impugnadas se encuentran indehidamente fundadas y motivadas. ------

Al respecto, el Secretario de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de Mexico, en la parte
conducente del capftulo de sus contestaciones a la demanda, manifesté medularmente

que las boletas de sancién impugnadas se encuentran debidamente fundadas y

motivadas, defendiendo asi la validez de |as miSmas. =---======mmmmmmmmemmmmmm e ae

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Del estudio realizado a las boletas de sancion identificadas con nmero Bz ks a: 1se Hracreeow

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Per

sarenona an s arnceow \fiSibles a fojas cuatro y cinco de los autos del expediente en que se

actlia, se advierte que, como lo argumenta el actor, las boletas impugnadas, estan

indehidamente fundadas y motivadas de acuerdo a las siguientes consideraciones

juridicas: --- s A R S A o S

Las documentales de mérito se expidieron infringiendo lo sefialado en la fraccidn | del

articulo 60 del Reglamento de Tréansito de la Ciudad de México; dispositivo legal que en

la parte conducente, expresa lo siguiente:

“Articulo 60.- Las sanciones en materia de transito, sefialadas en este Reglamento y
demads disposiciones juridicas, serdn impuestas por el agente autorizado para infraccionar
que tenga conocimiento de su comision ¥ se hardn constar a través de boletas seriadas
autorizadas por la Secretarfa y por Seguridad Ciudadana o recibos emitidos por el equipo
electrdnico, que para SU Validez CONENArdTig--------—sgz--mmrmmrmmrmrmammmsemms st oim e
a) Articulos de la Ley o del presente Reglamento que prevén la infraccion cometida y
artfeulos que establecen la sancion impuesta; -
b) Fecha, hora, lugar y descripcién del hecho de fa conducta infractora; ----—------=---—---=---
c) Placas de matricula del vehiculo o, en su caso, nimero del permiso de circulacion del
VBhICUID; ----nmmremmmmmeeracncenaas
d) Cuando esté presente el conductor: nombre y domicilio, nimero y tipo de licencia o
permiso de conducir; y

&) Nombre, nimero de placa, adscripcion y firma del agente autorizado para infraccionar
que tenga conocimiento de Ia infraccion, la cual debe ser en forma autdgrafa o electronica,
en cuyo caso se estard a lo previsio en la Ley de la materia. B
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PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION.

PONENCIA DIECISIETE.

JUCIO DE NULIDAD: TJ/I-14017/2024
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Seguridad Ciudadana coadyuvaré con la Secretaria para la aplicacion de sanciones por el
incumplimiento a la Ley y a este Reglamento cuando exista flagrancia.
Cuando se trate de infracciones detectadas a través de sistemas tecnoldgicos,
adicionalmente a lo indicado en los incisos a) al e) del presente articulo, las boletas
senalardn; :
l. Tecnologia utilizada para captar la comision de la infraccion y el lugar en que se
encontraba el equipo tecnoldgico al mamento de ser detectada la infraccidn cometida; y

Il. Formato expedido por el propio instrumento tecnologico que captd la infraccion o copia
de la imagen y/o sonides y su trascripcion en su caso, con la confirmacidn de que los
elementos corresponden en forma auténtica y sin afteracion de ningtn tipo a lo captado
por el instrumento tecnoldgico utilizado.
La informacion obtenida con equipas y sistemas tecnoldgicos, con base en la cual se
determine laimposicion de la sancidn, hard prueba plena en términos de lo que dispone el
articulo 34 de la Ley que Regula el Uso de Tecnologia para la Seguridad Ptiblica del
Distrito Federal.

Del precepto reproducido, se desprende que las boletas de sancién que suscriban los
agentes, por infracciones que contravengan al Reglamento de Transito y que sean
detectadas a través de equipos y sistemas tecnoldgicos, deberan contener, entre otros
requisitos, el lugar en donde se encontraba el equipo tecnoldgico; requisitos que se

deben reunir a efecto de que dichas boletas se puedan considerar validas. ----------------

De la revisién practicada por esta Juzgadora a las boletas impugnadas con nimeros
B e A o0 [TAlIPRCaov S€ desprende que las mismas no contienen el lugar en
que se encontraba el equipo tecnoldgico; lo anterior ya que si bien es cierto, en las
boletas de sancién a debate se sefiala que la conducta sancionada fue detectada a

través del equipo tecnoldgico asi como su ubicacidn, siguiente:----

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAPRCCOMX (I - marca BOSCH,” que se ubicaba en “Alcaldia

CUAUHTEMOC, Ciudad de México”, S

| Art. 186 LTAIPRCCDMX : :
® Dato Personal At 186 LTAIPRCCDIIX (fE marca BOSCH,” que se ubicaba en “Alcaldia

COYOACAN, Ciudad de México”,-

De los datos citados, no se precisa el lugar exacto en el cual se ubicaba el dispositivo;
contraviniendo lo dispuesto por la fraccion | del articulo 60 del Reglamento de Transito

de la Ciudad de México por lo que, las boletas de sancién impugnadas, carecen de

validez. - --

En este sentido, como lo afirma el actor, la emision de las boletas en controversia, viola

PENE-6IOFIL-Y
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en su perjuicio, el articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, mismo que consagra la garantia de legalidad, relativa a que todo acto de
autoridad debe contar con los requisitos de debida fundamentacion y motivacion,
entendiéndose por fundamentacidn, el que un acto de autoridad deba basarse en una
disposicion normativa general y, por motivacion, el sefialar con precision las
circunstancias especiales y razones particulares que se hayan tenido en consideracion
para la emision del acto, haciendo ver que dichos actos no sean caprichosos, ni
arbitrarios, a efecto de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos y las
normas aplicables al caso concreto, para que se configuren los supuestos normativos
establecidos en las leyes o reglamentos gubernativos aplicables; lo que en el caso que
nos ocupa no sucedid, en virtud de que, en las boletas impugnadas, las autoridades no
expresaron las razones particulares y causas inmediatas que tuvieron para imponer la

sancion impugnada; es decir, no motivaron las sanciones impuestas; en consecuencia,

las boletas a debate, resultan ser ilegales.----- - - e

Resulta aplicable al caso concreto, la jurisprudencia nimero uno sustentada por la Sala
Superior de este Tribunal, publicada en la Gaceta Oficial del Departamento del Distrito

Federal el veintinueve de junio de mil novecientos ochenta y siete, que a la letra expresa:

FUNDAMENTACION y MOTIVACION.- Para que tenga validez una resolucién o
determinacion de las Autoridades del Departamento del Distrito Federal, se debe citar con
precision el precepto legal aplicable, asi como también las circunstancias especiales,
razones. particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emisién de ese acto; ademds de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, o sea, que en un caso especifico se configuren las hipotesis
normativas, requisitos sin los cuales, no puede considerarse como debidamente fundado y
motivado el acto de autoriglad, ----=-==========tzresmmmrmm et

En mérito de lo expuesto, resulta incuestionable que las autoridades demandadas en el
juicio citado al rubro, emitieron las boletas de sancién impugnadas sin la debida
motivacion y fundamentacion al incumplir lo dispuesto en la fraccion | del articulo 60, del
Reglamento de Transito de la Ciudad de México; por lo que, en la especie, se actualiza
la causal de nulidad prevista en la fraccion Il del articulo 100 de la Ley de Justicia

Administrativa que rige a este Tribunal, y por ende procede declarar su nulidad. ======------

En virtud de los anteriores razonamientos, y con fundamento en lo previsto en las
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PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION.

PONENCIA DIECISIETE.

JUCIO DE NULIDAD: TJ/I-14017/2024
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

fracciones Il y IV del articulo 100 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, procede declarar, con apoyo en lo dispuesto en la fraccién Il del numeral 102 de
la ley en cita, la NULIDAD LISA Y LLANA de las boletas de sancion con nimeros de
folip 2T0 oA ART-ABE LTAIPRECIX quedando obligada la autoridad demandada, a
restituir al actor en el goce de los derechos que indebidamente le fueron afectados, por lo
que, el SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO,
debera realizar los tramites correspondientes, para que no aparezcan en el Sistema de

Infracciones del Gobierno de la Ciudad de México; lo cual se le otorga un plazo

improrragable de DIEZ DIAS contados a partir de que guede firme la presente sentencia.

En mérito de lo expuesto y con fundamenta en lo dispuesto por los articulos 1, 3, 31, 32

fraccion XI de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de

'_:_México 1, 37, 56, 98, 100 fracciones Il y IV, 102 fraccidn Il, 141 y demés relativos de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y sg; =--—----------
RESbELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria IEEspeciaIizada en Materia de Responsabilidades

Administrativas y Derecho a la Buena Administracién, del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, es competente para conocer, substanciar y

resolver el presente juicio de nulidad, con fundamento en lo expuesto en el Considerando

| de la presente sentencia.

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, en atencién a lo expuesto en el

considerando primero del presente fallo.

TERCERQ. La parte actora acreditd los extremos de su accidn y, en consecuencia, se
declara la nulidad de los actos impugnados, precisados en el resultando primero de este
fallo, con todas sus consecuencias legales, quedando obligada la autoridad demandada
a cumplir con esta sentencia en los términos expuestos en la parte final de su

considerando cuarto. -

FWAIEE
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CUARTO. Se hace saber a las partes, que en términos de lo dispuesto por el articulo

151 de la Ley de Justicia Administrativa de |a Ciudad de México, en contra de |a presente

sentencia no procede el recurso de apelacion. -~ sesemememeeeaaees
QUINTO. Asimismo, se hace saber a las partes, que para mayor comprension de lo
resuelto, el expediente se encuentra a su disposicion en esta Ponencia a fin de que lo

puedan consultar y si asi lo solicitan, seran atendidos por los Secretarios de Acuerdos o

la Magistrada Instructora.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad archivese el presente'_ : '

como asunto concluido.- S

Asi lo provey y firma la DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA, Magistrada i, g

Titular de la Ponencia Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria Especializada de este

Tribunal, e Instructora en el presente juicio; quien actla ante el Secretario de Acuerdos s ,,

MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ, quien da fe. —

r _-
SR e

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA
MAGISTRADA INSTRUCTORA
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO

PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA
BUENA ADMINISTRACION.

Tribunal de Justicia

Admcilni?traﬁva CEDULA DE NOTIFICACION.
ela

Ciudad de México

PONENCIA DIECISIETE.

JUICIO: TJ/I-14017/2024

A ACTORDatO Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

S e 1 AR C ot
Oficio nUmergas s

t
t. 186 LTAIPRCCDMX

H. SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO.
"PRESENTE.

En los autos del expediente al rubro citado, esta Primera Sala Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas ‘del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico, dictd SENTENCIA de fecha SEIS DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO, mismo que
{--‘;,_ VA BE T se acompana a la presente constante en cuatro fojas. Lo que hago de su conocimiento en via de

= T Al

+ sInotificacion, a través de éste OFICIO, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 15. tercer

parrafo y 16 ambos de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 57 fraccion Il

del Reglamento Interior que rige este Tribunal; y 55 de la Ley Qrga

f€a del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México. Doy fe.
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Fidiual Justizia Administrativa do ls Ciudad do Wico

CEDULA DE NOTIFICACION

PRIMERA SALA ESPECIALIZADA EN MATERIA
DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION

PONENCIA DIECISIETE

JUICIO: TJ/I-14017/2024

ACTOR: .Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
‘Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
OFICIO:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

DOMICILIO: - Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

|
PERSONA(S) AUTORIZADA(S):D3i0 bereonal An. 186 LT AIPRCCOMX

En la Ciudad de México, siendo las _on "0 horas con d}gg‘z, minutos del dia

- Netee del mes de NEatle! del afio dos mil veinticuatro.

(4

Hago constar que la suscrita actuaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, me
constituyo fisica y legalmente en el domicilio arriba indicado; una vez verificado el domicilio que se sefala
para oir y recibir notificaciones y cerciorada de ser el comecto por coincidir con la nomenclatura de la
calle, colonia, demarcacion politica y codigo postal, procedo a requerir la presencia de la persona
buscada, representante y/o apoderado legal en su caso y/o personas autorizadas, a efecto de notificar
el acuerdo de SENTENCIA de fecha SEIS DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO, dictado (s) en los
autos del juicio al rubro citado, y cuya (s) copia (s) autorizada (s) se acompada (n).

Lo que notifico a Usted por medio de la presente CEDULA, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 17, 27 y 28 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 56 de la Ley Orgénica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; 57, fraccién Il del Reglamento Interior
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México: v aue dein en poder de quien dijo

Da}to Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX o

it »\(‘N\'?hr\r‘-. J

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX— ; /
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX————— e"fped'da / i
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX—: / umero

quien Se identifica 4 con

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXel cual tengo a la wsta y s fisicos
coinciden con su presentante, misma que en este acto se devuelve y /ﬁ¥rna dere :do D fe. /’"
yl( |\)I E X i, tlr o N '/"/ 7 /‘.--“
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e / @’%\‘
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX 2
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX i
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX P 4
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX e LI iGUEZ ADRIAN

Diecisiete de fa Primera $
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Via Sumaria

PRIMERA SALA ORDINARIA
ESPECIALIZADA EN MATERIA DE
RESPONSABILIDADES
ADMINISTRATIVAS Y DERECHO A LA
BUENA ADMINISTRACION

Tribunal de Justicia
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CAUSA ESTADO
Ciudad de México, a ocho de agosto de dos mil veinticuatro. VISTO el
estado procesal que guardan los autos en el presente juicio y las constancias
gue integran el mismo, SE ACUERDA: En virtud de que, en contra de la
sentencia definitiva dictada por esta Juzgadora, no procede recurso alguno,
de conformidad con en el articulo 151 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México; atento que se tramito via sumaria y toda vez que las
partes no han interpuesto medio de defensa previsto en la ley de amparo,
transcurriendo en exceso el término para ello; en consecuencia, de
conformidad con el articulo 104 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, causa estado la sentencia de fecha seis de mayo de
dos mil veinticuatro, dictada en el presente juicio. NOTIFIQUESE POR
LISTA AUTORIZADA FIJADA EN LOS ESTRADOS DE ESTA PONENCIA.
Asi lo acordd y firma la DOCTORA_MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA

Magis{ ada Instructora en el péente juicio}, quien actla ante el Secretario de

Acuerdos Méestro Francisco Carlos Dg/La Torre LOpez. —-------------=mmeuen-

.

/m

TSGR
FEOZNAORL-UTL

DU RROR VR RO

PR 00T
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SE HACE PO LISTA AUTORIZADA LA NOTIFICACION DEL
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