Via Ordinaria

I e PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN A
S eFINT MATERIA DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
Y DERECHO A LA BUENA ADMINISTRACION

PONENCIA DIECISIETE

JUICIO: TJ/I-30517/2023
ACTOR: Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Trii)unal de Justicia
Adm(ijniitrativa
_dela
C@dqd ‘de México AUTORIDAD DEMANDADA:

e DIRECTOR DE DETERMINACION DE CREDITOS Y

OBLIGACIONES FISCALES DE LA SECRETARIA DE
ADMINISTRACION Y FINANZAS.

VAS MAGISTRADA INSTRUCTORA: _ ,
DOCTORA MIRIAM LISBETH MUROZ MEJiA

SECRETARIO DE ACUERDOS: _
MAESTRO FRANCISCO CARLOS DE LA TORRE LOPEZ.

SENTENCIA
Ciudad de Meéxico, ocha de agosto del dos mil veintitrés. Vistos para resolver en

definitiva los autos del juicio indicado, promovida porDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMXzp

contra de la resolucion determinante de crédito fiscal con nimero de folio
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX apitida por el DIRECTOR DE
DETERMINACION DE CREDITOS Y OBLIGACIONES FISCALES DE LA CIUDAD DE
MEXICO, encontrandose debidamente integrada la Primera Sala Ordinaria en Materia de
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracién del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México por los Magistrados: Doctora Miriam
Lisbeth Muiioz Mejia, Magistrada Presidenta de Sala, Titular de la Ponencia Diecisiete
de la Primera Sala Ordinaria Especializada en Responsabilidades Administrativas y
Derecho a la Buena Administracién del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, e Instructora en el presente juicio; Licenciadoe Erwin Flores Wilson,
Magistrado Integrante de Sala y Titular de la Ponencia Dieciséis; y, Licenciado Antonio

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

i i i ici y | Art. CDMX-
Padierna Luna, designado mediante oficio niimero Bato Personal At. 185 LTAIPRCCDMXnmq

Encargado de la Ponencia Dieciocho de esta Sala a partir del dieciséis de mayo del dos

T
EINTRLEOT-001

mil veintidds quienes actuan ante el Secretario de Acuerdos Maestro Francisco Carlos
de la Torre Lépez, que da fe; por lo que de conformidad con los articulos 96, 97 y 98 de

la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, asi como lo establecido en la

(T

fraccion I1; se procede & emitir sentencia en los siguientes términos: -- --
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RESULTANDO

1. Por escrito presentado ante este Tribunal el veintisiete de enero del dos mil veintitrés,

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

ato

bato personal ar. 186 Lrarrceowx @NtaRIO demanda en contra del DIRECTOR DE DETERMII!;!_:"_,_

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

La resolucion determinante de crédito  pREMER: SAUARS
Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX  ge fecha veintiécho  de: ,

abril del dos mil veintitrés, emitida por el DIRECTOR DE DETERMINACION’"- 5 1
DE CREDITO Y OBLIGACIONES FISCALES DE LA SECRETARIA DE

ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, mediante ef cual se determina un crédito fiscal al actor por el
incumplimiento de pago del impuesto predial, respecto de la cuenta ndmero

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal AT 186 LTARCoWpOr €] perfodo comprendido del
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX oo

(Resolucion emitica como consecuencia del incumplimiento al requerimiento
de obligaciones omitidas notificado al actor)

2. Mediante acuerdo de veintiséis de mayo del dos mil veintitrés, se admitid a tramite la
demanda, se ordend emplazar a la autoridad demandada, a efecto de emitiera su
contestacion; carga procesal gue cumplié en tiempo y forma, quien se refirid a los actos

impugnados, a los hechos de la demanda, objetd los conceptos de nulidad, interpuso

causales de improcedencia y ofrecié pruebas. -------=-=-sese---

3. Mediante acuerdo de tres de julio del dos mil veintitrés, se otorgd plazo para formular
alegatos, de conformidad con el articulo 94 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México; asimismo, se declaré que una vez transcurrido el plazo mencionado,
guedaria cerrada la instruccion en el presente juicio, lo cual sucedid el dia dos de agosto
del afio en curso; proveyéndose pronunciar sentencia dentro del plazo establecido en el
articulo 96 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, la que se emite
de conformidad con los siguientes considerandas y puntos resolutivos:; -----------s--seeemeea-
CONSIDERANDO
l. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada en Materia de Responsabilidades

Administrativas del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, tiene

competencia para conocer del presente asunto, de conformidad con lo previsto por los

ato Personal Art. 186 LTAIPRCCDM)! i ' ©
ato Personal I Art. 186 LTAIPRCCDM

Dato Personal Art. 186 LTAIPRGCDMX €N SU calidad de albacea de la sucesion de E“"E:ﬁ:ﬁﬂ:lﬁ:f%225’2:?:&888% :




Tribunal de Justicia
Administrativa

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-30517/2023

SENTENCIA A

articulos 122, Apartado A, fraccion VIII de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos; el articulo 40, numerales 1y 2, fraccion | de la Constitucion Politica de la

dela % j . ., s
Gliadlad e i Ciudad de México; asi como los preceptos 1°, 3° fraccién I, 25 fraccion Il y dltimo
,'? parrafo, 33, y 34, apartados A) y B) de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
aca  Administrativa de la Ciudad de México; en relacidn al Acuerdo s PEAR e LAPCeR emitidlo
h DELA ; T ‘ T
(CO por la Junta de Gobierno y Administracion de este Tribunal, gue aprobo la asignacion de
IALIZADA

SABILIDA@sYRtos gue son competencia de las Salas Ordinarias Jurisdiccionales a esta

VAS

especializada. i

Il. Toda vez que la autoridad demandada no formuld causal de improcedencia alguna,
aunado a gue esta Juzgadora no advirtid la actualizacién de alguna otra de oficio, se

procede al estudio de fondo del asunto.

ll. El presente asunto consiste en resolver sobre la legalidad de la resolucion

determinante de crédito numercDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX de

fecha veintiocho de abril del dos mil veintitrés.

IV. Esta Sala Juzgadora analiza los conceptos de nulidad que hace valer la actora en su
escrito inicial, asi como la refutacién que realiza la autoridad demandada en su oficio de
contestacion, haciendo una fijacion clara de los puntos controvertidos en cada uno de
ellos y valorando las constancias de autos, asi como las pruebas ofrecidas por las
partes, precisadas, desahogadas y admitidas, de conformidad con el articulo 98 fraccion
de la Ley de Justicia Administrativa dé la Ciudad de México, lo anterior, conforme a lo
dispuesto por el articulo 91 de la Ley en cita; destacdndose que este Organo Colegiado
no se encuentra constrefiido a transcribir los conceptos de nulidad que en contra del acto
impugnado se hagan valer ni, por consiguiente, la refutacion que realice la autoridad
demandada en contra de los mismos, circunstancias éstas Ultimas que no implican
afectar las defensas de las partes pues los mismos ya obran en autos, apoyandose para

tal efecto, por analogia, en el criterio sustentado por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacidn siguiente:
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Epoca: Cuarta

Instancia: Sala Superior, TJACDMX

Tesis S.S. 17

Publicada en la G.0.D.F del 25 de marzo de 2015 >
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA ¥
EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES A LOS RECURSOS DE APELACION ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION, ---- T
De los articulos que integran el Capitulo XI del Titulo Segundo de fa Ley Orgdnica del:, :
Tribunal de fo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, denominado “ De las - ey
Sentencias”, y en particular el diverso 126 se advierte que las sentencias que emitan las
Salas no necesitan formulismo alguno, razon por la cual se hace innecesaria la
franscripcion de los agravios hechos valer por el apelante, sin embargo, tal situacioh ho -

exime de cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad debiendo parahBNpi I E TR A

hacer una fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos, asi como el examen WU
valoracion de las pruebas que se hubieren admitido, sefialando los fundamentos legales . - 4
en que se apoyen, debiendo limitar a los puntos cuestionados y a la solugicn eya Litis - =
planteada en acato al dispositivo 126 de la Ley Orgdnica del Tribunal de lo Contencioso.
Administrativo del Distrito Federal, ------- - e

Registro No. 196477

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

VII, Abril de 1998

Pagina: 599

Tesis: VI.20. J/129

Jurisprudencia

Materia(s): Comun ) )

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A TRANSCRIBIRLOS. --
El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los conceptos de violacion
expresados en la demanda, no implica que haya infringido disposiciones de la Ley de
Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay precepto alguno que establezca la
obligacidn de llevar a cabo tal transcripcion; ademds de que dicha omisién no deja en
estado de indefension al quejoso, dado que no se le priva de la oportunidad para recurrir la
resolucion y alegar lo que estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la
MISMA, ==mmsmmmmmemnmmmmmmnaans - e e

Esta Sala, por tecnica juridica, procede al estudio del primer concepto de nulidad
formulado por el actor en su escrito inicial de demanda, mediante el cual, aduce
sustancialmente que es procedente declarar la nulidad del acto impugnado ya que la

autoridad demandada no notificé legalmente el requerimiento de obligaciones omitidas

previo a la emision del acto impugnado. e

Por su parte, la autoridad enjuiciada, en su oficio de contestacién de demanda, manifestd
que el requerimiento_precisado si fue notificado al actor, por lo que sestuvo la validez y

legalidad de la notificacion mencionada en el presente JUiCi0. =------==-=-=-=s=smmrerermmamamnne

Este Juzgador considera que el concepto de nulidad hecho valer por el actor en su

escrito inicial de demanda es fundado, lo cual se afirma con base en las

consideraciones juridicas que a continuacion S& EXPONEN--=---=--=xx=s=smmemrrrrasmmmmmeraaannnas




JUICIO DE NULIDAD: T)/1-30517/2023 /]
SENTENCIA X~

Al respecto, resulta procedente precisar el contenido de los articulos 88 primer pérrafo y

Tl de Iltxff;m 434 del Codigo Fiscal de la Ciudad de México, mismos gue a la letra disponen: ------------

Ciudad %fmé_x-._g;} )
;‘_ﬂgﬁ i “ARTICULO 88.- Cuando las personas obligadas a presentar declaraciones, avisos y
o demds documentos no lo hagan dentro de los plazos sefialados en las disposiciones
’ fiscales, o cuando habiéndolos presentado, la autoridad fiscal advierta de la
informacion con que dispongan, que los contribuyentes han omitido parcial o
TICIA totalmente el pago de alguna contribucion prevista en este Codigo, mediante
— DELA requerimiento de obligaciones omitidas, el cual podrd realizarse también por medios

electronicos, exigirdn al contribuyente la presentacion de la declaracion y pago
7ADA  espectivo ante las oficinas correspondientes, procediendo en forma simultanea o sucesiva
1TLIDA D<A realizar uno o varios de los actos siguientes:

ARTICULO 434.- Las notificaciones de los actos administrativos se hardn:

. Personalmente o por correo certificado con acuse de recibo o por medios electrénicos,
cuando se trate de citatorios, requerimientos, solicitudes de informes o documentos y de
actos administrativos que puedan Ser recurridos.” --

Del precepio antes referido se colige que los reguerimientos serdn notificados
personalmente al contribuyente, debiendo realizarse lo anterior en el domicilio del actor;
quedando forzasamente obligado el notificador fiscal a circunstanciar debidamente todas
las situaciones ocurridas, asi como asentarlas en el acta que al efecto levante, tal y como
se dispone en el propio precepto en analisis, pues en caso contrario no se tiene certeza

de los hechos que motivaron el actuar del servidor publico. -

Del estudio de las constancias exhibidas por la autoridad demandada anexas a su oficio
de contestacion de demanda, no se advierte prueba alguna con la gue acredite la

g .y Dato P | Art. 186 LTAIPRCCDMX i ] . i
NOtificacion apato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMYX del requerimiento de obligaciones omitidas

con nimero de folio Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX -
Senalado lo anterior, es claro que no basta con la manifestacion de la autoridad
demandada respecto a que notificé debidamente el acto impugnado, ya que debia

acreditar con la prueba iddnea que lo anterior sucedid, lo cual no realizg. ---------------------

En este orden de ideas, el articulo 281 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia establece; —-------=-----------

Al .
CANTAESDT-ITL

“Articulo 281.-Las partes asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de
Sus pretensiones”

T
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De lo que se desprende gue cada parte tiene la obligacién de demostrar las afirmaciones

que en tarno a determinados hechos lleve a cabo cada parte, a efecto de establecer lo

fundado o infundado de sus pretensiones, ---------------- ' -r PO

Por lo que la autoridad demandada se encontraba obligada a acreditar la deb

notificacion del requerimiento de obligaciones omitidas con namero de fti«"l'iéf.__;_: .2

Ante tales circunstancias, se observa gue los actos combatidos por esta Vta‘ES detrr fa’

resolucion determinante de crédito nimero Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

sonal Art. 186 LTAIPRCCDMX
nal Art. 186 LTAIPRCCDMX
|
|

s iae resulta ilegal, al resultar un acto administrativo gue no siguié las
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formalidades del procedimiento, ya que si bien existié un requerimiento de obligaciones
omitidas previo, la autoridad demandada no acredité haber realizado la notificacidn del

mismo conforme a los articulos 88 primer parrafo y 434 del Cddigo Fiscal de la Ciudad

de México. -=----- woe e e e e

Por las razones anteriores, con apoyo en las causales previstas por la fraccion Il del
articulo 100, asi como las fraccién |1 del diverso 102 la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de México, esta Sala Juzgadora estima procedente declarar la nulidad lisa y

llana de la determinante de crédito numeroDato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Dato Personal Art 186 LTAIPRCCDMX

B e v e raeceets, € veintiocho de abril del dos mil veintitrés, por lo que queda obligada la

nal Art. 186 LTAIPRCCDMX

enjuiciada, DIRECTOR DE DETERMINACION DE CREDITOS Y OBLIGACIONES

FISCALES DE LA CIUDAD DE MEXICO, a dejar sin efectos las resoluciones

impugnadas, con todas su consecuencias legales. ------ WU T

A efecto de cumplir con lo ordenado en el presente fallo y acorde a lo previsto en la
fraccion IV del articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
le otorga a la autoridad demandada, un plazo improrrogable de QUINCE DIAS

HABILES, contados a partir del dfa siguiente al en que quede firme la presente

sentencia. S A SRS e
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Tribunal de Justicia
Administrasiva
dela
Ciudad de M;'Xico

JUICIO DE NULIDAD: TJ/I-30517/2023 1\,
SENTENCIA ~

Por lo anterior, en mérito de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 1, 3, 35 fracciones VIl y Xlll de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México; y 98 y demés relativos y aplicables de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y Se: =-------smmwmmmeeeemeee-

RESUELVE

PRIMERO. Esta Primera Sala Ordinaria Especializada del Tribunal de Justicia

AL --';‘;;g-iﬁdministrativa de la Ciudad de México, es competente para conocer y resolver el

presente asunto. --

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, por las consideraciones de derecho

expuestas en el Considerando Il de esta sentencia, -----------===-==-=------

TERCERO. Se declara la nulidad de los actos impugnados, con base en los

fundamentos y motivos y para los efectos expuestos en el Considerando IV de este fallo.

CUARTO. Se hace saber a las partes, que en contra de la presente sentencia, pueden
interponer dentro de los diez dias habiles siguientes al en que surte efectos la
notificacion correspondiente, el recurso de apelacién previsto en el articulo 116 de la Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. --

QUINTO. A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justica,
en caso de duda, las partes pueden acudir ante la Magistrada Instructora del presente

juicio, para que les explique el contenido y los alcances de la presente sentencia. --------

SEXTO. Se les hace saber a las partes el derecho que les asiste para recoger los
documentos personales que obren en el expediente, en un plazo no mayor de seis
meses contados a partir de que se ordend el archivo definitivo del asunto, apercibidos
que de no hacerlo en el tiempo sefialado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser

sujetos al proceso de depuracion. =---------=---=-=---

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad archivese el

presente como asunto concluido. ----------------=------
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Asl, lo resuelven y firman los Integrantes de la Primera Sala Ordinaria Especializada en
Materia de Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracisn,
Magistrados: DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA, Magistrada Presidenta de
Sala, Titular de la Ponencia Diecisiete de la Primera Sala Ordinaria Especializada en
Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena Administracion del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, e Instructora en el presente juicio
LICENCIADO ERWIN FLORES WILSON, Magistrado Integrante de Sala; v,
LICENCIADO ANTONIO PADIERNA LUNA, designado mediante oficio ndmero

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

como Encargado de la Ponencia Dieciocho de esta Sala a

part./ del diecjséis de mayo

dos mil veiryidos, quienes actian ante el Sec'r_etario de

DOCTORA MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA
MAGISTRADA PRESIDENTA DE SALA E INSTﬁUCTORA

- uoENcmnei WIN |=1_o LSDN /
T SALA

| NPAG}STRADO INTEGRAN

LICENCIADC ABIERNALUNA

ENCARGADO DE LA PONENCIADIECIOCHO

"1_

MAESTRO FRA )S DE LA TORRE LOPEZ
SECRETARIQAE ACUERDOS

T/ =07 402
SEH IR

MLMM/FCTL/sr! i
El Secretario de Acuerdos, MAESTRO FRANCI CARLOS DE LA TORRE LOPEZ, de la Ponencia Diecisiete

de la Primera Sala Ordinaria Especializ en Responsabilidades Administrativas y Derecho a la Buena
Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. CERTIFICA: Que la presente foja,
forma parte de la Sentencia de fecha ocho de agosto del dos mil veintitrés, dictada en el juicio nimero TJ/I-
30517/2023.- Dpy 16
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Via Ordinaria

PRIMERA SALA ORDINARIA ESPECIALIZADA EN MATERIA
DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS Y DERECHO
A LA BUENA ADMINISTRACION.

PONENCIA DIECISIETE
JUICIO: TJ/I-3017/2023

Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX
ACTOR:Dato Personal Art. 186 LTAIPRCCDMX

Tribunal de Justicia -
Administrativa SE RECIBE EXPEDIENTE DE SALA SUPERIOR
de la
Ciudad de México CAUSA ES-ll.ADO

i
En la Ciudad de México, a VEINT[NUEE{/E DE FEBRERO DE DOS MIL
VEINTICUATRO.- POR RECIEIDO el ofif;iip entregado en el archivo de esta
" Ponencia el dia de la fecha, suscrito por el ;"MAESTRO JOACIM BARRIENTOS
ZAMUDIO, SECRETARIO GENERAL DE A_éUERDOS | DE ESTE TRIBUNAL,
mediante el cual remite el expediente del Jﬁiciﬁ de Nulidad citado al rubro y copia

de la Resolucién al Recurso de Apelacién nimero RAJ. 73609/2023,

correspondiente a la Sesion Plenaria del siete de diciembre de dos mil veintitrés,

mediante el cual CONFIRMA Ia SE'NTENCIA d‘e ocho de agosto de dos mil

veintitrés.

Al respecto, SE ACUERDA.- Agréguense a sus autos ¢l oficio, asi como la carpeta
provisional elaborada con motivo de los recurso de apelacion referido, teniéndose

conocimiento de la resolucion emitida en dicho recurso de apelacion. —--—--—---—-—-

Hagase del conocimiento a las partes que la Resolucién al Rgacurso de Apelacion
numero RAJ. 73609/2023 causé ejecutaria por ministerio de Ley de acuerdo

al articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. --------
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NOTIFIQUESE POR LISTA DE ESTRRPOS, el presente proveido, --------=--=-=---

4

Asi lo acordé y firma la DOCTORA _?_MIRIAM LISBETH MUNOZ MEJIA,

Magistrada Presidenta de esta Sala e Insiructora en el presente juicio, ante el
RA@CISCO CARLOS DE LA TORRE

Acuerdos MAESTRO F

MLMM/FCTL*dsrj &
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