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SENTENCIA 

Ciudad de Mexico, a veinticinco de abril de dos mu veinticuatro.- VISTOS para 

resolver en definitiva los autos del juicio al rubro señalado y encontrándose 

debidamente integrada Ia Tercera Sala Ordinaria jurisdiccional del Tribunal de 

justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, por el MAESTRO ARTURO 

GONZALEZ JIMENEZ, Magistrado Instructor y Ponente, LICENCIADA SOCORRO 

DIAZ MORA Magistrada Presidertta, LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA 

MOTA, Magistrado Integrante, quienes actilian ante Ia Secretaria de Acuerdos, 

MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO, quien da fe; con 

fundamento en lo dispuesto por los artIculos 96 y 98 de Ia Ley de justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se procede a dictar sentencia.  

RESU LTAN DO: 

1.-  en representación legal de Ia personal moral actora 

denominada , 

promovió juicio de nulidad en contra de a autoridad citada al rubro, mediante 

escrito que ingresó en Ia OficialIa de Partes de este Tribunal, el dIa nueve de 
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enero de dos mu veinticuatro, en el que señaló como acto impugnado, el 

siguiente: 

II.- RESOLUCIONES QUE SE MPUGNAN, 

L8 resoucn nqtiva f10t8 qie Se 4origurô en reizon con e escrilo pesen1do ante 
ci Jesarero de Ia Cudad de Mexico. ci 26 de enero dci 2023 con el folio  en a 
qJU mi roprosont2d olict a Cancoición o los Adoudos de los birnosres

ya que estn legairnente pagados, con nOrnero 

e cuenta oe predi iacionada con el inrnuebie ubicade en 

 

. 

Ji[ ]fl 

Posteriormente en su escrito de ampliacion de demanda ingresado ante este 

Tribunal el dIa veintidOs de febrero de dos mu veinticuatro, reiteró dicho acto.---- 

(Que consiste en Ia negativa ficta, recalda al escrito de petición que ingresó Ia 

parte actora el dIa veintiséis de enero de dos mu veintitrés, ante Ia Procuradurla 

Fiscal de Ia Ciudad de Mexico, en el que solicitO Ia cancelación de los adeudos 

por concepto de impuesto predial, por los bimestres 

relativos a su 

bien inmueble ubicado en 

, que tributa 

con Ia cuenta  

2.- Mediante auto de fecha once de enero de dos mu veinticuatro, se admitió 

a trámite Ia demanda de nulidad y, se emplazó al Procurador señalado como 

demandado, a efecto de que emitiera su oficio de contestación dentro del 

término que para tal efecto prevé el artIculo 64 de Ia Ley de justicua 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, requiriendole para junto con su 

contestación exhibiera los documentos en los que demuestre sus afirmaciones, 

y Ia parte actora se encontrara en posibilidad de combatirlos mediante 

ampliaciOn de demanda. AsItambién, se admitieron las pruebas ofrecidas por Ia 

actora, señaladas en su escrito de demanda.  

3. En auto del nueve de febrero de dos mu veinticuatro, se tuvo por cumplida 

Ia carga procesal de contestaciOn de demanda en tiempo y forma por el 
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Procurador demandado, sosteniendo Ia legalidad del acto impugnado, asI como 

ofreciendo pruebas. AsI también, se ordenó correr traslado a Ia parte actora con 

las documentales correspondientes, a fin de ampliara su demanda.  

4.- En auto del veintiséis de febrero de dos mu veinticuatro, se tuvo por 

cumplida Ia carga procesal de ampliación de demanda. Asimismo, se emplazó al 

Tesorero de Ia Ciudad de Mexico como demandado, a efecto de que emitiera su 

oficio de contestación dentro del término que para tal efecto prevé el artIculo 64 

de Ia Ley dejusticia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico.  

5. En auto del cuatro de abril de dos mu veinticuatro, se tuvo por cumplida Ia 

carga procesal de contestación a Ia ampliación de demanda en tiempo y forma 

por el Procurador demandado, sosteniendo Ia legalidad del acto impugnado, asI 

como ofreciendo pruebas.  

6.- En auto del quince de abril de dos mu veinticuatro, se declaró precluido el 

derecho del Tesorero para contestar Ia ampliaciOn de demanda, al no haberlo 

hecho en tiempo y forma.  

7.- Atento lo anterior, tomando en consideración que ha concluido Ia 

sustanciación del juiclo; y toda vez que no existe ninguna prueba pendiente por 

desahogar que amerite necesariamente Ia celebración de un audiencia, ni 

cuestión pendiente que impida su resolución; el quince de abril de dos mu 

veinticuatro se dictó acuerdo en el que se hizo del conocimiento de las partes, 

el plazo para que las mismas formularán alegatos por escrito, plazo que 

trascurrió del dieciocho al veinticuatro de abril de dos mu veinticuatro.  

8.- Trascurrido el plazo señalado para formular alegatos, ninguna de las partes 

ejerció su derecho para ello, por lo que de conformidad con el artIculo 94 de Ia 

Ley de justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, el veinticuatro de abril 

de dos mu veinticuatro quedo cerrada Ia instrucción del juicio, y a partir del dIa 

siguiente empieza a computarse el plazo previsto en el artIculo 96 de Ia citada 

ley para pronunciar Ia sentencia.  



Ti/Ill-i 008/2024 

-4- 

Co N SIDE RAN DO: 

I.- Esta Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, tiene competencia para conocer del 

presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los artIculos los artIculos 

122, Apartado A, Base VIII, de Ia Constitución PolItica de los Estados Unidos 

Mexicanos; 40 de Ia ConstitucjOn PolItica de Ia Ciudad de Mexico; asimismo 3, 5 

fracción III, 25 fracción I, 26, 27, 30, 31 fracciOn V, de Ia Ley Orgánica del Tribunal 

dejusticia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico.  

II.- Previo al estudio del fondo del asunto, esta juzgadora analiza y resuelve las 

causales de improcedencia y sobreseimiento que hagan valer las demandadas y 

DE OFICIO, las que pudieran configurarse, de conformidad con el ArtIculo 92 de 

Ia Ley dejusticia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, en virtud de tratarse de 

cuestiones de orden ptbIico y estudio preferente.  

Al respecto, se hace constar que las autoridades demandadas no hicieron valer 

causal de improcedencia ni sobreseimiento, asI tamblén, que no se advierte de 

oficlo Ia configuraciOn de alguna causal que haga improcedente el presente 

juicio de nulidad, por Ia que se procede al estudio del fondo del asunto.  

III.- La litis en el presente juiclo versa sobre Ia configuraciôn o no d Ia 

negativa ficta de conformidad con el artIculo 55 del Codigo Fiscal de Ia Ciudad 

de Mexico, Ia cual quedo descrita en el Resultando primero de este fallo.  

IV.- Después de haber analizado las pruebas ofrecidas y admitidas, las que se 

valoran de conformidad con lo dispuesto por Ia fracción I del artIculo 98 de Ia 

Ley dejusticia Administrativa de a Ciudad de Mexico, esta Sala considera que 

le asiste Ia razón a Ia parte actora,  en atención a las siguientes 

consideraciones:  

La parte actora en sus escritos de demanda y de ampliaciOn de demanda, 

argumenta que se configura Ia negativa ficta al no haberse emitido resolución 

dentro de los cuatro meses que marca el artIculo 54 del Código Fiscal de Ia 

Ciudad de Mexico, respecto del escrito de petición que presentO el dIa veintiséls 
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de enero de dos mil veintitrés, ante Ia Procuradurla Fiscal de a Ciudad de 

Mexico.  

En refutación, el Procurador Fiscal de Ia Ciudad de Mexico en sus oficios de 

contestación de demanda y a a ampliación de demanda, respectivamente 

expone que ofrece como prueba el oficio de respuesta de Ia autoridad fiscal. Y 

que es inoperante lo señalado por Ia parte actora, en virtud de que en el caso 

particular no resulta procedente declarar Ia caducidad de los bimestres 

solicitados, dado que no ha transcurrido el plazo previsto en el artIculo 99 del 

COdigo Fiscal de a Ciudad de Mexico.  

A criterio de este Organo jurisdiccional, de lo expresado por las partes resulta  

fundado  el argumento de Ia parte actora, debido a que tomando en 

consideración que , en representación legal de Ia persona 

moral actora denominada "  

LE, mediante escrito presentado el veintiséis de enero de dos mil 

veintitrés, ante Ia OficialIa de Partes de Ia ProcuradurIa Fiscal de Ia Ciudad de 

Mexico, solicitó se cancelaran los adeudos por concepto de impuesto predial, 

por los bimestres  

, relativos a su bien inmueble ubicado en 

 

, que tributa con Ia cuenta 

; y en ese sentido, los artIculos 54 y 55 de Código de Ia Ciudad de Mexico, 

establecen:  

"ARTICULO 54.- Las instancias o peticiones que se formulen a las 

autoridades fiscales deberán ser resueltas en un plazo de hasta cuatro  
meses; transcurrido dicho plazo sin que se notifique Ia resolución 

expresa, se considerará como resolución afirmativa ficta, que significa 

decision favorable a los derechos e intereses legItimos de los 

peticionarios, por el silencio de las autoridades competentes, misma 

que tendrá efectos, siempre y cuando no exista resolución o acto de 

autoridad debidamente fundado.  

Cuando se requiera al promovente que cumpla los requisitos omitidos o 

proporcione los elementos necesarios para resolver, el término 

comenzará a correr desde que el requerimiento haya sido cumplido 

d e bid a me nte."  
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"ARTCULO 55.-" 

"En los casos en que no opere a afirmativa ficta, el interesado podrá 

considerar que Ia autoridad resolviO negativamente  e interponer los 
medios de defensa en cualquier tiemo posterior al plazo a que se 
refiere el primer párrafo del artIculo anterior,  mientras no se dicte 
Ia resolución, o bien, esperar a que ésta se dicte."  

(lo resaltado es nuestro) 

De Ia trascripción anterior, se advierte que las instancias o peticiones que se 

formulen a las autoridades fiscales deberán ser resueltas en un plazo de hasta 

cuatro meses.  

En este orden de ideas, es claro que el Procurador Fiscal de Ia SecretarIa de 

Finanzas y Administración de Ia Ciudad de Mexico, -autoridad demandada- fue 

omiso en cumplir con el término que contempla el numeral 54 invocado, el que 

refiere "hasta cuatro meses",  para contestar Ia petición de a hoy parte actora, 

promovida el veintiséis de enero de dos mu veintitrés, ya que como se observa 

de las constancias que integran los presentes autos, no se existe constancia de 

que el Procurador demandado haya dado contestación alguna a Ia solitud n 

comento hasta Ia fecha. 

Por los razonamientos anteriores, esta Sala determina que en el presente 

asunto, se configurá Ia hipótesis prevista en el artIculo 55 del Código Fiscal de Ia 

Ciudad de Mexico, por lo tanto ésta juzgadora concluye que se CONFIGURO LA  

NEGATIVA FICTA  en perjuicio de Ia parte actora.  

V.- Ahora bien, al haber quedado acreditada a existencia de Ia resolucián 

negativa ficta que se reclama, esta Sala entra al estudio del fondo de Ia cuestión 

planteada por Ia parte actora. Lo anterior tiene sustento en el criterio emitido 

por el segundo Tribunal Colegiado en materia administrativa del cuarto circuito, 

publicado en el semanario judicial de Ia federación y su gaceta en julio de dos 

mu tres, tomo XVIII, página fl57, que a Ia letra dice:  

"NEGATIVA FICTA. LA  SENTENCIA QUE DECLARE SU NULIDAD DEBE 

RESOLVER EL FONDO DE LA PRETENSION, AUN CUANDO SE TRATE 
DE FACULTADES DISCRECIONALES DE LA AUTORIDAD. De los 
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artIculos 37, 210, fracción I, 215 y 237 del COdigo Fiscal de Ia 

FederaciOn, se deduce que al reclamarse a nulidad de a resolución 

negativa ficta, Ia sentencia que dirima el juicio de nulidad debe 

determinar a legalidad de los motivos y fundamentos que Ia 

autoridad expresó en Ia contestación de a demanda para apoyar su 

negativa, en función de los conceptos de impugnacion expuestos 

por el actor en Ia ampliacion de Ia demanda y resolver sobre el 

fondo de Ia pretension planteada ante Ia autoridad 

administrativa, sin que proceda que el Tribunal Federal de 

Justicia Fiscal y Administrativa declare Ia nulidad de Ia 

resolución para el efecto de que Ia autoridad se pronuncie sobre 

Ia procedencia o no de Ia solicitud, por tratarse de facultades 

discrecionales, pues el proposito de Ia resolución negativa ficta 

es resolver Ia situación de incertidumbre juridica provocada por 

Ia falta de respuesta de Ia autoridad, objetivo que no se 

alcanzarIa si concluido el juicio se devolviera Ia solicitud, 

peticion o instancia del particular para su resolución por las 

autoridades fiscales, quienes pudieron hacer uso de sus 

facultades al presentárseles Ia solicitud aludida y al contestar Ia 
demanda dentro del juicio."  

(lo resaltado es nuestro) 

En este contexto, Ia Sala del conocimiento analiza y resuelve los conceptos de 

nuljdad que hace valer Ia parte actora en su escrito de demanda y de 

arnpliación de demanda, sOlo aquellos que se refieren al fondo de Ia cuestión 

planteada, ya que los concernientes a a configuración de a negativa ficta ya 

fueron analizados, sin que sea necesaria su transcripciOn y sin que esto implique 

afectar su defensa, pues el mismo obra en autos. Sirve de apoyo aplicada par 

analogla Ia jurisprudencia que a continuaciOn se cita:  

"CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON 
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA V EXHAUSTIVIDAD EN LAS 

SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. 

De los preceptos integrantes del capItulo X "De las sentencias", del 

tItulo primero "Reglas generales", del Iibro primero "Del amparo en 

general", de Ia Ley de Amparo, no se advierte coma obligaciOn para el 

juzgador que transcriba los conceptos de violaciOn a, en su caso, los 

agravios, para cumplir con los principias de congruencia y 

exhaustividad en las sentencias, pues tales principias se satisfacen 

cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de Ia demanda 

de amparo a del escrito de expresiOn de agravios, los estudia y les da 

respuesta, Ia cual debe estar vinculada y corresponder a los 

planteamientos de legalidad a constitucionalidad efectivamente 

planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectas 
distintos a los que conforman Ia litis. Sin embargo, no existe 

prohibición para hacer tal transcripciOn, quedando aI prudente 

arbitrio del juzgador realizarla a no, atendiendo a las caracterIsticas 
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especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios 

de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de 

legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho 

valer.  

Registro No. 164618 Localización: Novena Epoca Instancia: Segunda 

Sala Fuente: Semanario judicial de Ia Federación y su Gaceta XXXI, 

Mayo de 2010 Página: 830 Tesis: 2a.Ij. 58/2010 Jurisprudencia 

Materia(s): Com(n."  

En consecuencia, se analiza si es procedente o no, Ia que solicitó Ia parte actora, 

consistente en: 

TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO 

P R E S E N T E. Ciudad de Mexico a 26 de enero de 2023 

, en mi carãcter de representante legal de  
propietarie del inmueble ubicado en  

a, señalando el mismo domicilio pare dr y recibir 
toda clase de notificaciones, teléfono  y autorizando pare oir y recibir toda 
clase de documentos a Ia  y a los pasantes en Derecho,  

z, con todo respeto 
comparezco y expongo: 

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 28 del Reglemento Interior del Poder 
Ejecutivo y de Ia Administracidn Pjblica de Ia C:udad de Méxco y los artIculos 8, 31 
fracción IV, 35 fracción V de Ia Constftución Politica de os Estados Unidos Mexicanos, y en 
etención al oficlo S 2, de fecha 14 de diciembre de 2022, 
donde manifiesta que este Unidad Administrative cc competente, pare conocer respecto 
de Ia solicitud de a canceleciCo de los adeudos del impuesto predial cor ntmero de 
cuenta  de los himestres  

 ye qua cc encuenb-an 
legaimente pagados del predio ubicado en  

, pare 10 cual anexo Ia siguiente documentación 

Copia de Ia escritura 

Copia del Poder Notarial 

Copia identiflcacidn 

Copia de los pagos, 

Certificación de los pagos 

Sin otro particular agradezco las atenciones que se sirva prestar a Ia presente 

Precisado Ia anterior, Ia parte actora a través de sus escritos de demanda y de 

amQliación de demanda, aduce medularmente que es legal que el demandado 

Procurador Fiscal pretenda negar Ia cancelación de adeudos, toda vez que, el 

concepto por impuesto predial se encuentra debidamente pagado, por los 

bimestres solicitados, coma se acredita con Ia certificación de adeudos 

correspondientes; veamos:  
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' do a rcscluciOn neoatva ucla cornbatida y se ordene a cancelación de ba adeudea de 
\''1

CoMo corsecuencia do a negativa ficta corifiqirada, procede que se declare a nuIdad 

Ins birneatres
 a cuenta predial 

rume'O -0, ya quo se encuentran ie.alnerte pagados dl inmueble 
Tribunal de justicia ubicado or  

Administrativa P01 Ic. anta, resulta procederde que so obligue a a autoridad dornarideada a 
do Ia canceler ls adeuacs soUcitados en matera del rnpuest0 predal 

Ciudad de Mexico 

Nor Jo que en este sentido ci habor opoado lea ne'z.atva ficta r0su1t5 procedenle que Ia 
Sala del conocirnienlo resueiva 01 fondo del asunto podr apreciar quo precede Ia 
cancelaciOn do los adeudos do los birnestr

do lea cuenta predal -idmero 0 a que se encuentrwi egalmente 
pagados dcl inmueble ubicado en  

 de esta ciudad 

Además do quo lo Inic0 quo le c0iresp3fld12 a mi representada es acredlar los pagos, tal 
como so enuntra demostrado con Ia certthcacdn do los pagos que obra desde el esctito 

inicial do Ia demarida. do a cuenta predial bimestres

 yta autoridad demandada no objeto, ni se pronunclô 
respeeth de los pagos realizado, por lo tanto solleito se obilgue a Ia autoridad 
demandada, a carcelar los adeudos de dithos bimes*res, sinie do apoyo a lo anterIor, el 
sigtilerite criteria jurispudencial cuyo nibco y sumaria indica lo siguer'te. 

iJ[ ]Fl  

En refutación, el Procurador Fiscal de Ia Ciudad de Mexico en sus oficios de 

contestación de demanda y a Ia ampliación de demanda, respectivamente 

expone que ofrece como prueba el oficlo de respuesta de Ia autoridad fiscal. Y 

que es inoperante lo señalado por a parte actora, en virtud de que en el caso 

particular no resulta procedente declarar Ia caducidad de los bimestres 

solicitados, dado que no ha transcurrido el plazo previsto en el artIculo 99 del 

COdigo Fiscal de a Ciudad de Mexico.  

De lo manifestado par las partes, esta Juzgadora, estima parcialmente 

FUNDADO el concepta de nulidad a estudio, en que Ia accionante alega que el 

acta impugnado de cuenta, no se encuentra debidamente fundado y motivado, 

par las consideraciones jurIdicas que a cantinuaciOn se exponen:  

A) Respecta de a bimestres

 

Cabe mencionar que a las partes les corresponde Ia carga de Ia prueba, es decir, 

probar los hechos constitutivos de sus pretensianes, conforme al artIculo 28 

del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que a Ia letra dice:- 
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"Articulo 281.- Las partes asumirán Ia carga de Ia prueba  de los 

hechos constitutivos de sus pretensiones.  

(lo resaltado es nuestro) 

Precepto legal que debidamente acató Ia actora, toda vez que de las pruebas 

que acompañó a su demanda, se desprende particularmente Ia documental 

denominada "CERTIFICACION DE PAGOS" con folio digital 

, expedido por Ia SecretarIa de Administración y Finanzas 

de Ia Ciudad de Mexico, de donde se observan los pagos realizados por Ia 

accionante por concepto de impuesto predial, ilinicamente de los bimestres: 

relativos a su bien inmueble ubicado en  

, 

que tributa con Ia cuenta ; veamos:  

ce,o.c C,: - SECRETAIII.3. 08 
CR300.0 014 MEXiCO fl03-13143s7F3.s.CEON V FISIAFRZAS 

TUSORERA 00 LA CIUOAD DO MXlC0 ( 

SLIOT050000IA 00 ADMINISIRAOION TR3BUUlIA 

FOLJQO-JcJt4l-

440*00 0000000 073 04000: 0000C404 4003.0 C4fffl5;

804043'tR,

CUE1ITA

1JNEAOECAPOORA PD7o04$) - - .- UOTA Epr -j2 

- 

N 

N 

111 

"[.1 

Pago de los cuales, el Procurador Fiscal demandado no hizo refutación alguna, 

en sus oficios de contestaciófl.  
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En ese orden de ideas, resulta ilegal Ia negativa de a demandada de cancelar 

los adeudos que existen en contra de Ia demandante, al demostrar ésta haber 

pagado Ia contribuciOn par concepto de impuesto predial, ünicamente par los 

que corresponde a los bimestres

 

En ese contexto, resulta fundada Ia violación de Ia que se duele Ia enjuiciante, 

en virtud de que Ia autoridad demandada no demostrO conforme a derecho, 

que los adeudos existentes en sus registros respecto de los bimestres

 en 

perjuicio de Ia parte actora, sean legales.  

Luego entonces, queda evidenciado.que Ia parte actara probó que realizO los 

pagos par concepto de impuesto predial, par los bimestres antes precisados, 

cuestianes respecta de las cuales el Procurador Fiscal no refutó en su oficios de 

contestaciOn de demanda y de ampliaciOn de demanda.  

B) En relación a los bimestres

Contrario a Ia anterior, de Ia documental denominada "CERTIFICACION DE 

PAGOS" previamente analizada, no se desprende que Ia parte actora, haya 

pagado el impuesto par concepta predial, par dichos bimestres.  

No obstante Ia anterior, toda vez que el Procurador Fiscal en sus oficio de 

contestación a Ia ampliación de demanda defendió Ia negativa ficta impugnada 

par Ia parte actora, manifestando, que no resulta procedente declarar Ia 

caducidad de los bimestres solicitados, dada que no ha transcurrido el plaza 

previsto en el artIculo 99 del Codigo Fiscal de a Ciudad de Mexico; en 

cansecuencia, Ia caducidad de sus facultades,  tal figura no se actualiza  en el 

presente casa, respecta de dichos bimestres; toda vez que:  

En el año dos mil catarce se reformO el artIculo 99 del COdigo Fiscal de Ia 

Ciudad de Mexico, contemplado Ia siguiente:  
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"ArtIculo 99.- Las facultades de las autoridades para determinar créditos 

fiscales derivados de contribuciones omitidas y sus accesorios; para 

imponer sanoones por infracciones a las disposiciones de este Código, 

asI como determinar responsabilidades resarcitorias, se extinguirán en el 

plazo de cinco años contados a partir del dIa siguiente a aquel en que:-- 

I. Se presentó Ia declaración del ejercicio, cuando se tenga obligacion de 

hacerlo. En estos casos las facultades se extinguirán por ejercicios 

completos, incluyendo aquellas facultades relacionadas con a 

exigibilidad de obligaciones distintas de Ia de presentar Ia declaración del 

ejercicio. No obstante lo anterior, cuando se presenten declaraciones 

complementarias el plazo empezará a computarse a partir del dIa 

siguiente a aquél en que se presenten, por lo que hace a los conceptos 

modificados en relación a Ia ültima declaración de esa misma 

contribuciOn en el ejercicio;  

II. Se presento a debiO haberse presentado declaración que corresponda 

a una contribución que no se calcule por ejercicios o a partir de que se 

causaron las contribuciones cuando no exista Ia obligaciOn de pagarlas 

mediante declaración;  

III. Se hubiere cometido Ia infracción a las disposiciones fiscales; pero si 

Ia infracción fuese de carácter continuo, el término correrá a partir del dIa 

siguiente al en que hubiese cesado Ia consumación a se hubiese 

realizado Ia iltima conducta a hecho, respectivamente;  

IV. Se hubiere cometido Ia conducta que causa el daño a perjuicio a Ia 

Hacienda PtibIica del Distrito Federal o al patrimonia de las entidades, y -- 

V. Se presentO el dictamen de cumplimiento de obligaciones fiscales 

emitido por un Contador PUblico registrado, siempre que éste no dé 

origen a Ia presentación de declaraciones complementarias por 

dictamen, toda vez que en caso contrario se estará a Ia dispuesto en las 

fracciones I y II de este artIculo.  

El plazo a que se refiere este artIculo será de diez años cuando el 

contribuyente omita realizar alguno de los siguientes actos:  

a) Inscribirse ante Ia autoridad fiscal en los padrones que le corresponda 

o no presente los avisos que modifiquen los datos registrados en éstos. -- 

b) Presentar declaraciones en los términos que disponga este COdigo. 

En este caso, el plazo será de cinco años si el contribuyente presenta en 
forma espontnea y sin que haya sido requerida a declaración omitida. 

No podrá ser sumado el tiempo transcurrido desde Ia fecha en Ia que 

debió ser presentada con el que trascurra posterior a su presentación. 

El plazo señalado en este artIculo no estará sujeto a interrupción y solo se 

suspenderá cuando se ejerzan las facultades de comprobaciOn a se 

notifique el requerimiento de obligaciones omitidas por las autoridades 
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fiscales; o cuando se inicien procedimientos de responsabilidad 

resarcitoria; se interponga algün recurso administrativo o juicio; cuando 

las autoridades no puedan iniciar el ejerciclo de sus facultades de 

comprobaciOn en virtud de que el contribuyente hubiera desocupado su 

domicilio fiscal sin haber presentado el aviso de camblo correspondiente 

o hubiere señalado de manera incorrecta su domicilio fiscal. En los dos 

ültimos casos se reiniciará el computo del plazo de caducidad a partir de 

Ia fecha en que se localice al contribuyente.  

El plazo de caducidad que se suspende con motivo del ejerciclo de las 

facultades de comprobación o Ia notificaciOn del requerimiento de 

obligaciones omitidas y Ia instauraciOn de procedimientos resarcitorios, 

inicia con Ia notificación de suejerciclo y concluye cuando se notifique Ia 

resoluciOn definitiva por parte de Ia autoridad fiscal. Para el caso del 

ejerciclo de las facultades de comprobaciOn o Ia notificación del 

requerimiento de obllgaciones omitidas, Ia suspension a que se refiere 

este párrafo estará condicionada a que dentro de los doce meses 

siguientes al inicio de las facultades de comprobaciOn o Ia notificaciOn del 

requerimiento de obligaciones omitidas, se levante acta final, se emita 

oficlo de observaciones o se dicte Ia resolución definitiva, a efecto de que 

opere a suspension. Asimismo, para el caso de Ia instauraciOn del 

procedimiento resarcitorio dicha suspension estará condicionada a que 

dentro de los plazos establecidos por el artIculo 458 de este COdigo, se 

dicte Ia resoluciOn que corresponda en el procedimiento resarcitorio. De 

no cumplirse estas condiciones se entenderá que no hubo suspensiOn. 

No será necesario el levantamiento de las actas a que se refiere el 

párrafo anterior, cuando iniciadas las facultades de comprobaciOn se 

verifiquen los supuestos señalados en los incisos a) y b) de Ia fracción X 

del artIculo 90 de este Codigo.  

Los contribuyentes, transcurridos los plazos a que se refiere este artIculo, 

podrán solicitar se declare que se han extinguido las facultades de las 

autoridades fiscales."  

Del artIculo transcrito se advierte que las facultades de las autoridades para 

determinar créditos fiscales se extinguirán en:  

1. Un plazo general de cinco años contados a partir del dIa siguiente a 

aquel en que:  

a). Se presentO Ia declaración del ejercicio, cuando se tenga Ia obligacion 

de hacerlo o a partir de cuando se presenten declaraciones 

complementarias.  

IiII
IIII

IIII
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b). Se presentó o debió haberse presentado declaración que 

corresponda a una contribución que no se calcule por ejercicios o a 

partir de que se causaron las contribuciones cuando no exista Ia 

obligación de pagarlas mediante declaración:  

C). Se hubiere cometido Ia infracción a as disposiciones fiscales y 

cuando se continua, se contara al dIa siguiente en el que hubiese cesado 

a consumación o se hubiese realizado Ia iltima conducta o hecho, 

respectivamente;  

d). Se hubiese cometido Ia conducta que causa el daño o perjuicio a a 

Hacienda Püblica o al patrimonio de las entidades, y  

f). Se presentó el dictamen de cumplimiento de obligaciones fiscales 

emitido por un Contador PibIico registrado.  

2. Un plaza excepcional de diez años cuando el contribuyente omita 

realizar alguno de los siguientes actos:  

a). Inscribirse ante Ia autoridad fiscal en los padrones que le corresponda 

o no presente los avisos que modifiquen los datos registrados en éstos.- 

b).Presentar declaraciones en los términos que disponga el codigo 

tributario local. 

De tal forma, si Ia parte actora no acredita en el presente juicia haber 

presentado declaraciones par concepto de impuesto predial de los bimestres 

de cuenta, coma se advirtió de Ia instrumental denominada "CERTIFICACION DE 

PAGOS" visible a foja diez de autos, luego entonces, el término de cinco años 

no le aplica, por lo que, Ia caducidad de las facultades de Ia autoridad fiscal para 

los bimestres de cuenta no se actualiza, pues para el  

, el cual fue exigible a partir del , el 

término de diez que preve el citado artIculo, se actualizarIa hasta el  

con mayor razón respecto de los bimestres 

posteriores, solicitados por a enjuiciante.  
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En este contexto, esta Sala considera que Ia figura de caducidad no se actualiza 

respecto  de los bimestres , relativos a Ia cuenta 

en comento.  

Por Ia expuesto, resulta manifiesto que Ia parte actora acreditó su acción de 

nulidad y los demandados no demostraron Ia legalidad de su acto ni el sustento 

para negar lo que le fue solicitado por Ia actora, por lo que es procedente se 

declare Ia nulidad de Ia resolución de negativa ficta impugnada, con apoyo 

en Ia fracciOn II del artIculo 100 de Ia Ley dejusticia Administrativa de Ia Ciudad 

de Mexico, siendo fundada Ia peticion relativa a Ia cancelación de adeudos 

ünicamente respecto de los bimestres:

 relativos al bien inmueble de a 

actora, ubicado en relativos al bien inmueble ubicado en  

 

que tributa con Ia cuenta  

Por lo tanto, se NULIFICA LA NEGATIVA FICTA IMPUGNADA y toda vez que es 

fundada Ia pretension de Ia cancelación de adeudos solicitada por a actora, Ia 

autoridad demandada deberá realizar Ia cancelación de adeudos de los créditos 

señalados, de conformidad con los argumentos vertidos en Ia presente 

resolución.  

A fin de que estén en posibilidad de dar cumplimiento a Ia presente sentencia, 

se les concede a las demandadas, un término de QUINCE DIAS hábiles, 

contados a partir del dIa siguiente a aquel en que quede firme el presente fallo, 

para que lo cumpla en los términos en que se resolvió.  

En mérito de lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los artIculos 10 y 

3 de Ia Ley Orgánica del Tribunal de justicia Administrativa de Ia Ciudad de 

Mexico; y 96, 97, 100 fracciOn Il, 102 fracción III, de Ia Ley de justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, y demás relativos y aplicables de dichos 

ordenamientos jurIdicos, Se:  

RESU ELVE: 
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PRIMERO.- Esta Tercera Sala Ordinaria jurisdiccional tiene competencia para 

resolver el presente asunto, en atenciOn a lo indicado en el Considerando I del 

presente fallo.  

SEGUNDO.- No se sobresee el presente juicio, en atención a lo expuesto en el 

Considerando II de esta sentencia. 

TERCERO.- La parte actora acreditó los extremos de su acción. 

CUARTO.- SE CONFIGURO LA NEGATIVA FICTA de acuerdo a lo dispuesto en el 

Considerando IV de esta sentencia. 

QUINTO.- SE DECLARA LA NULIDAD DE LA NEGATIVA FICTA RELATIVA A LA 

CANCELACION DE ADEUDOS ünicamente respecto de los bimestres: 

precisados en el Considerando V de este fallo, ello en los términos y con Ia via 

de consecuencia señaladas en Ia parte final de dicho Considerando.  

SEXTO.- Se hace saber a las partes que en contra de Ia presente sentencia 

pueden interponer el recurso de apelación dentro de los diez dIas siguientes al 

en que surta sus efectos a notificación.  

SEPTIMO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a 

Ia justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado 

Ponente, para que le explique el contenido y los alcances de Ia presente 

sentencia.  

OCTAVO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad archIvese este 

asunto como concluido. 

AsI lo resuelven por unanimidad de votos los Magistrados Integrantes de Ia 

Tercera Sala Ordinaria, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, Instructor y 

Ponente, LICENCIADA SOCORRO DiAZ MORA Presidenta, LICENCIADO DAVID 
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egrante; quienes actüan ante a MAESTRA NANCY 

LLO, Secretaria de Acuerdos que da fe.  

Os 

Tribuna' de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

FE 

/ 

MAES1RO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ 

INSTRUCTOR, TITULAR DE LA PONENCIA OCHO 

LO RCiA M 
/ 

A"GUTIERRE 

MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO 

SECRETARIA,DE ACUERDOS 

/1 

7/ 
/ 

La Secretaria de Acuerdos, adscrita a Ia Po.nencia Ocho de Ia Tercera Sala Ordinaria del 

ribunaI dejusticia Administrativa deAa Ciudad de Mexico, Maestra Nancy Fernanda 
utiérrez Trujillo, CERTIFICA: Que a presente página es parte integrante de Ia Sentencia, 

dictada eI dIa veinticinco de abril de dos mit veinticuatro, en el juicio TJ/JII-1008/2024 
promovido por ' , por su 
propio derecho. Doy Fe.  

AGj/NFGT /MRH 

LICENCIADA SOCORRO DiAZ MORA 

PRESIDENTA, TITULAR DE LA PONENCIA NUEVE 

ID LORENZO GARCIA MOTA 

LAR DE LA PONENCIA SIETE 
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TERCER SALA ORDINARIA 

PONENCIA OCHO 

JUICIO NUMERO: TJ/III-1008/2024 

ACTOR:  
 

RECEPCION DE EXPEDIENTE 

EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY 

Ciudad de Mexico, a catorce de noviembre de dos mit veinticuatro.- Por 

recibido el oficio presentado ante esta Sala el catorce de los corrientes, 

suscrito por el Secretario General de Acuerdos I de este Tribunal, 

mediante el cual devuelve el expediente original del juicio at rubro citado, 

en que se resolvió el recurso de apelación RAJ. 49904/2024; en que se 

confirmá Ia sentencia dictada por esta Tercera Sala Ordinaria el 

veinticinco de abril de dos mit veinticuatro.- Al respecto, SE ACUERDA.-

Agreguense a sus autos el oficio, asI como Ia carpeta provisional 

elaborada con rnotivo del recurso de apelación RAJ. 49904/2024; y 

DIGASELE a las partes que atendiendo a Ia jurisprudencia intitutada "COSA 

]UZGADA. LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANCIA EMITIDAS POR LOS 

TRIBUNALES ORDINARIOS CONSER VAN ESA CAL/DAD AUN CUANDO SEAN 

RECLAMADAS EN AMPARO (LEGISLA C/ONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL 

ESTADO DE JAL/SCO)", Ia sentencia dictada en el juicio citado at rubro, 

CAUSA EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY.NOTIFIQUESE POR LISTA.-

AsI lo proveyó y firm el MAGISTRADO MAESTRO ARTURO GONZALEZ 

JIMENEZV  lnstru,tor de Ia /Pone.ia Ocho de Ia Tercera Sala Ordinaria de 
\, 

esté Tribunal; 1  ante\.\I Se ria de Acuer MAESTRA NANCY 
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