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ACTOR:  

HA CAUSADO EJECUTORIA 

Ciudad de Mexico, a veintiuno de abril de dos mit veinticinco.- VISTO el 

estado procesal que guardan los presentes autos, de los que se 

desprende que ninguna de las partes interpuso medio de defensa 

alguno (Amparo o revision), en contra de Ia sentencia emitida por esta 

Sala, es que at respecto, SE ACUERDA: En atenciOn a to anterior, con 

fundamento en to dispuesto por el artIculo 105 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, se declara que Ia sentencia 

dictada en el presente juicio HA CAUSADO EJECUTORIA, para los 

efectos legates a que haya lugar.- NOTIFIQUESE POR LISTA.- AsI to 

proveyO y firma el Maestro ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, 

Magistrado Presidente de Ia Tercera Sala Ordinaria del Tribunal de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, Titular de Ia Octava 

Ponencia e Instructor en 1 juicio, ante Ia presencia de Ia Secretaria de 

0 

Ac erds, Licenciada 

en termios de to dispu 

de Trib nal de Justicia 

RLA BRAVO SANTOS, que autoriza y da fe, 

st? par los artIculos 32 y 54 de Ia Ley •tganica 

drjninistrativa de Ia Ciurad de Méxi 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX



El dIa dieciséis de mayo de do - mu 
veinticinco, se realizó a publicaci6n por 
estrados del presente Acuerdo. 
Lic. Ma Yosadahara Mendoza Salto 
Actuaria de a Tercera Sala Ordin 

a diecinueve de mayo d s mu veinticinco, 
surtió sus efectos legale resente publicación. 
Lic. Ma Yosadah doza Salto 

ctuaria de I ala Ordinaria. Doy Fe rcer 
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Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

AUTORIDADES DEMNDADAS: 
) SECRETARIO DE SEGURIDAD 

yCIUDADANAy 
> TESORERO, AM$OS DE LA CIUDAD 
DEMEXICO 

TERCERA SAL ORDINARIA DEL 
TRIBUNAL DE JUSTICIA 
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE 
MEXICO 

MAGISTRADO INSTRUCTOR: 
MAESTRO ARTtJRO GONZALEZ JIMENEZ 

SECRETARI4DE ACUERDOS: 
LICENCIADIKARLA BRAVO SANTOS 

S N T E N,C  I A 

Ciudad de Mexico, veintiocho . febreb de dos mit veinticinco.- VISTOS 

para resolver en definitiva los autG del presente juicio, promovido por  

por su prop :derecho, en contra de las autoridades 

citadas al rubro, y toda vez que se ha ,errado Ia Instruccion del juicio en que 

se actua, mismo que se tramito por Ia a sumaria, con fundamento en los 

articulos 27, párrafo tercero, d Ia Ley rgánica del Tribunal de Justicia 

Adrninistrativa de Ia Ciudad de Mexico, 9:y 150 de Ia Ley de Justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, el M."stro ARTURO GONZALEZ 

JIMENEZ, Magistrado Titular de Ia Ponencia Oio de esta Tercera Sala 

Ordinaria e Instructor en el presente juicio; quien act ante Ia presencia de 

Ia Secretaria de Acuerdos, Licenciada KARLA BRO SANTOS, que 

autoriza y da fe, procede a dictar sentencia, y:  

RESU LTAN DO: 

1.- Por escrito presentado ante este Tribunal el dIa veintisiete de enero de 

dos mit veinticinco, por  por su propio derecho, 

entabló demanda en contra de las autoridades mencionadas at rubro, 

señalando como acto impugnado to siguiente:  
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1. La boleta de sanciOn , sin fecha cierta de expedicion y autoridad 
emisora, t04ia vez que niego lisa y Hanamente conocer su contenido 
términos de lo dispuesto en el artIculo 60 ftacción II tie Ia Ley do Justicia  
Administrativa do Ia Ciudad de Mexico, pues el portal web tie Ia Secretarla 
de Seguridaci Ciudadana do Ia Ciudad de Mexico, no me deja descargar 
el archivo y mucho menos aparece el icono para poder hacerlo; sanciOn 
de Ia cual tuve conocimiento tie su existencia a Ia fecha do interposiciOn 

çe Ia presente demanda. y d4a quo 0r4iamente conozco que se nie 
deterrninô una sanciOn cons énte en  do cuenta. 

2. La boicta de sanciOn , sin fetha cierta do expediciOn y 
autondad ernisora, toda.z quo niego Iisa.y Ilanamente coriocer su 
contenido en trmtnos d dis.uesto en el articulo 60 fracción Ide a Ley 
do Justicia Administrati de Ia Ciudad de Mexico pues el portal web do 
a Secretaria do Segur'd Ciudadana do Ia Cudad do Mexico, no me deja 
descargar el archivo y cho menos aparecel icono para poder hacerlo: 
sancián de Ia cual t - conacimiento rio mi existencia a a fecha de 
interposción do a pr. nb demanda y d ta quo unicamente conozco 
quo se me determinó:na sanci6n consistite en  do 
cuenta. 

3 La boleta tie sanción' sin fecha cierta do expedicion y 
autorkiad emisora, todvez quo niego lisa y Ilanamente conocer su 
contenido en terminos d dis.uesto en .oiarticulo 60 fracciOn II  tie Ia Ley 
do Justicia Administrative Ia Ciudad dMCxico, pues el portal web tie 
a Secretaria de Segurida. ludadana dela Ciudad de Mexico no me deja 
descargar el archivo y muc menos aparece el Icono para poder hacerlo: 
sanciOn de Ia cual tuve c.cimiento de su existencia a a fecha de 
interposicin de Ia presente , anda. y de a que Unicamerite conozco 
quo so me determinô una san:n thnsistente en  tie 

2 

cueflia 
& La boleta tie sanciôri  

autoridad emisora, toda vez que 
contenkio en términos tie lo dis.ueto 
do Justicna Admirnistrativa tie laC  

sin fecha cierta de expediciôn y 
o lisa y lianamente conocer su 

eI articulo 60 fracciOn II de Ia Ley 
Mexico, pues el portal web de 

Ia Secretaria do Seguridad Ciudadana do Ciudad tie Mexico, no me deja 
descargar el archivo y muchofrenos apare el Icono para poder hacerlo, 
sanción de Ia cuat tuve cocimiento de .-existencia a Ia fecha de 
irnterposiciOn de Ia presen* demanda, y de I.ue Cinicamente conozco 
quo so me determinô unsancion consistente  do 
cuenta. 

5. La boleta de sanciôrib , sin fecha ci tie expedición y 
autoridad emisora, t1a vez que niego lisa y llanaknte conocer su 
contenido en terrniris do lo dispuestoen elarticulo 60 friOn II do Ia Ley 
do Justicia Admristrativa de Ia Ciudad do Mexico, pues tortaI web do 
a Secretaria tie Seguridad Ciudadana do Ia Ciudad de MCxidno me deja 
descargar el archivo y mucho menos aparece eI icono para podr hacerlo: 
sanciôn tie Ia cual tuve conocimiento tie su existencia a Ia 'fcha do 
interposición de a presente demanda. y do Ia quo ünicamente cnazco 
quo so me determinO una sanciOn consistente  de 
cuenta. 

6. La boleta tie sanciOn sin fecha cierta de expediciôn y 
autoridad emisora, toda vez quo niego lisa y lbanamente conocor su 
contenido en términos de lo dispuesto en el articulo 60 uraccián II do Ia Ley 
tie Justicia Administrativa tie Ia iudad de Mexico, pues el portal web do 
Ia Secretaria tie Seguridad Ciudadana do Ia Ciudad tie Mexico, no me deja 
descargar el archivo y mucho menos aparece el icono para poder hacerIo 
sanciôn de Ia cual tuve conocimiento tie su existencia a Ia fecha do 
interposición de Ia presente demanda, y de Ia quo nicamente conozco 
que so me determinO una sancitn consistorite en  de 
cuenta, 
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JuIcIo.NUMER9: Ti/Ill-i 0408/2025 

ACTOR:  

7. La boleta de sanciOri  sin fecha cierta de expedicián y 
autoridad emisora, toda vez que .niego lisa y ilanamente conocer su 
contenido en términos de to dispu9sto en ci articulo 60 1ra.ion ii de Ia Ley  
de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico pue el portal web de 
Ia Secretaria de Seguridad Ciuddana de Ia Ciudad de rico, no me deja 
descargar ci archivo y mucho rtenos aparece el icono ra poder hacerio 
sancion de a cual tuve conocimiento de su existerIftn i fch d 
interposiciôn de a presente4emanda, y de Ia que üticamente conozco 
que se me determiriO una sa1cion corisistente en  de 
cuenta, 

8 La boleta de sancion  sin fecha c*rta  de expedicion y 

autoridad ei-rusora. toda veque niego lisa y tInamento coriocer su 
contenido en tCrminos de 10 dspuesto en ci articu 
de Justicia Administrativa deJa Ciudad de 
Ia Secretaria de Seguridaci Cidadana de là Cit4d de Mexico no me deja 
descargar el archivo y mucho1ienos apareceiicono para poder hacerlo, 
saricion de là cual tuve concimiento de 4 cxistencia a Ia fecha de 
interposicion de Ia presente danda y dt4a que unicamente ronozco 
que se me determinO una sani.n consistóite en  de 
cuenta. 

9. La boleta de sancián  s fecha cierta de expedieiôn y 
autoridad eniisora, toda vez queegO lisa y Ilanamente conocer su 
contenido en térrntrios de to dis.ues. ci articulo 60 fracc16n Ilde Ia Le 
de Justicia Administrativa de Ia Ciud. de Mexico, pues ci portal web de 
Ia Secretaria de Seguridad Ciudadara.;. Ia Ciudad de Mexico. no me deja 
descarga ci archivo y mucho menoap cc el icono para poder hacerlo: 
sanción de Ia cual tuve coriocirnnto d.su existencia a a fecha de 
interposicion de a presente dernanda. y d. que uriicamente conozco 
que se me determinô una sanciOnconsistente  de cuenta. 

10 La boleta de sanción , sin fech. cierta de expedición y 
autoridad emisora, toda vez qtie niego lisa y amente conocer su 
contonido en términos de to dipuesto en ei articuto fracciOn tide laLey 
de Justcia Admiriistrativa deia Ciudad de Mexico, p - ci portal web de 
Ia Secretaria de SeguridadCiudadana de Ia Ciudad de ico. no me deja 
descargar el archive y mticho menos aparece ci icono par,.der hacerto, 

.':sancion de Ia cuat tuve conocimiento de sri existoncia à. fecha dc 
interposiciôn de Ia presente demanda, y de a que ünicamer conozco 
que se me determinó una sanción consistente  dc 
cuenta. 

liLa boleta dc sanciOn 0 , sin feclia cierta dc expediciOn'y 
autoridad eniisora, toda vez que niego lisa y Ilanamente conocer sü 
contenido en téminos de to dispuesto en ci articulo 60 fracción II de a Ley  
dc Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico, pues el portal web de 
a Secretaria do Seguridad Ciudadana de ia Ciudad dc Mexico, no me deja 
descargar el archivo y mucho menos aparece et icono para poder hacerlo, 
sanciôn de Ia cual tuve conocimiento de su existericia a Ia fecha de 
interposición de a presente demanda, y de Ia que ünicamente conozco 
que se me determiná una sancián consistente en  de 
cuenta. 

12 La holeta de sariciôn  sin fecha cieria de expediciôn y 
autondad emisora, toda vez que niego lisa y Ilanamente conocer su 
conteriido en tCrminos de lo dispuesto en el articulo 60 fracción ii de Ia Icy  

80 fracciôn II de Ia Ley 
pues eI portal web de 
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çle  Justicia Administrativa de Ia Ciudad do Mexico, pues el portal web de 
Ia Secetaria de Seguridad Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico, no me deja 
descargarel archivo y mucho menos aparece & icono para podor hacerlo. 
ganciàn de Ia Cu21 tuve conocimiento dA sj xisteriai a In fecha de 
interposlciôn do a presente demanda, y do Ia que unicamente conozco 
quo so me determinó una sanción consistente en  de 
cuenta 

13. La boleta de sanción  sin loch a certa do expedicián y 
autondad ernisora, toda vez que niego lisa y Ilanamente conocer su 
contenido en términos de. en el articulo 60 fraccián II do Ia Ley 
de Justicia Administra do Ia Ciudad do Mexico. pues el portal web do 
Ia Socretarla do Segy.ad Ciudadana dein Ciudad de Mexico, no me deja 
descargar el archivc mutho menos aparece el Icono para poder hacerlo: 
sanciórr do Ia cu.tuve conocirniento do su exstencia a Ia focha de 
interposicón do I presente demanda y de Ia quo unicamente conozco 
quo so me dete rnO una sanciôn constente en  do 
cuenta. 

14,La boleta de s#ciOn  0  sin fecha cierta do expediciCn y 
autoridad emis, toda vez quo niego lisa y Ilanamente conocer su 
contenido en tê nos de to disriuostn el articulci 60 fracción II do Ia Ley 
do Justicia Ad stratrva de Ia Cucd de Mexico pues el portal web do 
Ia Secretaria deguridad Ciudadas.de In Ciudad de Mexico, no me deja 
descargar el archi y mucho menos áparece el icono pam poder hacerIo 
sanciOn de Ia cu'tuve conocirtilénto de su existencta a Ia fecha de 
interposcion de Ia esente derianda y do a quo unicamente corrozco 
quo so me determir na sanciórt consistente en  de 
cuenta. 

15.La boleta de sanción" , sin fecha cierta de expediciOn y 
autoridad emisora, toda:zque niego lisa y Ilanamento conocer su 
conteriido en términos de IsLJesto en el articulo 60 fracciôn II do a Le  
do Justicia Administrativa Ciudad do Mexico, pues el portal web de 
Ia Secretaria do Seguridad Ci .dann de Ia Ciudad do Mexico, no me deja 
descargar el archivo y muclio m os aparece eI icono para poder hacerlo 
sancion de Ia cual tuve conocr nto de su existencia a Ia fecha de 
intorposicion do Ia presente dema y do a que unicamente conozco 
quo so me detorminô win sancrOn ci istente en  de 
cuenta 

16 La boleta de sancin , si'',fecha cierta de expediciOn y 
autoridod emisorntoda vez quo niego y Ilananiente coriocer su 
contenido en térrr*ios de Ia dissuesta en eI a uIo 60 fraccián II do In Ly 
de Justicia Ad iistrativa do Ia Ciudad do Mé', pues el portal web de 
Ia Secretaria de Segundad Ciudadana de In Ciud de Mexico no me deja 
descargar el archivo y mucho menos aparece el ic.. para poder hacerlo. 
sanciOn de In cual tuve conocimiento de su exis4tcia a l fecha do 
interposiOn de Ia presente demanda, y de In quo i.'i'i amente conozco 
que so me determinO una sanción consistente en  de 
cue nta. 

17. La boleta do sanciôn  sin fecha cierta de epediciôn y 
autoridad emisora, toda vez quo niego lisa y Ilanamente pnocer su 
contenido en términos de lo dispuesto en eI artIcuto 60 fraccián II çle In Ley 
deJusticia Administrativa de Ia Crudad do Mexco pues el portal Web de 
Ia Secretarla de Seguridad Ciudadana de In Ciudad do Mexico, no medeja 

descargar el archivo y mucho menos aparece el icono porn poder hacerlo; 
sanción do Ia cual tuve conocimiento de su existencia a Ia fecha de 
interposiciOn de Ia preserde demanda, y do ía quo Urticamente conozco 
quo se me determinô una sanciôn consistente en  do 
cuenta 

2.- Por acuerdo de fecha veintiocho de enero de dos mu veinticinco, se 

admitiO a trámite Ia demanda, ordenándose emplazar a las autoridades 

enjuiciadas a efecto de que produjeran su contestaciOn, carga procesal que 
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JUICIO NUMERO: Ti/Ill-i 0408/2025 
ik%\\flI  4 ACTOR: .  

fue cumplimentada en tiempo y legal forma, rhediante oficios presentados 

ante Ia Oficialla de Fades de este Tribunal, el vintiuno ambos de febrero de 

dos mil veinticinco, en donde se refutaron los conceptos de nulidad 

expresados por Ia accionante y se sostuvo Ia Igalidad del acto impugnado. --

5 For auto de fecha veintisiete de febrero ct dos mil veinticinco, se señalo 

plazo para Ia formulaciOn de alegatos, los oJales no fueron ofrecidos por las 

partes, asimismo, so comunico el cierre dinstruccion, por lo cual, se tienen 
'4	 por desahogadas todas las pruebas prevamente admitidas en los acuerdos 

correspondientes, y 

..CONSIDEANDO:  

I - El Magistrado Instructor del Pres,fite  juicio tramitado en via sumaria, es 

competente para conocer y resor el presente asunto, en atencion al 

contenido de los articulo 122, Aprtado A, fraccion VIII, de Ia Constitucion 

Politica de los Estados U1dos rvjéxicanos, 3, fraccion I, 25, fraccion I y 31, 

fracciôn I de Ia Ley Orgarca ctel Tribunal de Justicia Administrativa de Ia 

Tribunal de 3usticia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

'4 

Ciudad de Mexico. 

II.- Previo al estudio de fon del asunto se procede a resolver sobre las 

causales de improcedencia, ya -ea que las partes las hagan valer o aun de 

oficio, por tratarse de cuetionese orden pUblico y de estudio preferente.----

H. 1. El Apoderado General para"a defensa JurIdica de Ia Secretarla de 

Seguridad Ciudadana de Ia Ciudad •; Mexico, en su PRIMER, SEGUNDA y 

TERCER y CUARTA causales de imp\i edencia que hizo valer el dado que 

de su contenido' se desprende que g[Jan estrecha relaciOn entre sI, 

::declara que Ia pane actora carece de int's legItimo para demandar Ia 

nulidad de las boletas de sancion, dado quo 1parte actora no aporto los 

elementos suficientes de prueba que acrediten una a1qciOn en su esfera 

jurIdica, al no demostrar fehacientemente su interés legItimo y tampoco 

'4	 muestra afectación a su persona o patrimonio, máxime de que eI actor no 

aportO elemento probatorio alguno con el que se acredite Ia propiedad del 

vehIculo sobre el cual recayó Ia infracción, por lo que se actualiza Ia causal 

prevista en el artIculo 92, fracciOn IX de Ia Ley de Justicia Administrativa do 

Ia Ciudad de Mexico.  

Sobre el particular, esta Instrucciôn considera que el anterior argumento 

deviene INFUNDADO, de acuerdo con las siguientes consideraciones:  

Inicialmente, los artIculos 39, 92, fracciOn VI, y 93, fracción II de Ia Ley de 

Justicia Administrativa de Ia Ciudad do Mexico, establecen lo siguiente:  

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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"ArtIculo 39. SOlo podrán intervenir en el juicio las personas que tengan 
interés legItimo en el mismo. 

En los casos en que el actor pretenda obtener senfencia que le permita realizar 
actividades reguladas, deberá acreditar su interés juridico mediante el 
documento que le otorgue Ia titularidad del correspondiente derecho subjetivo." 

"ArtIculo 92. El juicio ante el Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad 
de Mexico es improcedente: 

(...) 

VI. Contra actos o rft$61Liciones qjie no afecten los intereses legitimos del 
actor, que se hayaonsumado d:un modo irreparable o que hayan sido 
consentidos expre4 o tácitamente, ptendiéndose por estos Ciltimos aquellos 
contra los que n0f* promoviO eljuiciOdentro de los plazos señalados por esta 
Ley.." 
VII; Contra resc/jFJciones que no afecten el interés jurIdico del actor, en los 
casos en confo4e a esta Ley sea requerido." 

"ArtIculo 93. cede el sobreseimiehto deljuicio cuando: 

II. Durante e1Juicio apareciere .6 sobreviniere alguna de las causas de 
improcedencia:que se refiere el. artIculo anterior." 

De Ia reproducciOnue antecede, se colige que solo aquellas personas 

fisicas o morales que\emuetren una afectacion directa o indirecta a sus 

derechos por un acto a4oridad, tendrán Ia posibilidad de promover Un 

juicio de nulidad ante esT\'Tribunal, en este sentido, Ia afectacion aludida 

puede demostrarse con quier documento legal o elemento idóneo que 

compruebe Ia identidad 8e I. aersona agraviada con el acto de autoridad 

cuya legalidad se cutiona, y como lo indica el siguiente criterio 

jurisprudeilcial, emitidpor Ia Sala '.perior de este Organo Jurisdiccional:--- 

Epoca: Tercera 
Instancia: Sala Superior, TCADF 
Tesis: S.S. IJ. 2 
INTERES LEGITIMO V FORMA DE ACR ITARLO.- Cuando un acto d,e. 
autoridad afecta directa o indirectamente los d. -chos de una persona fisica o 
moral causandole agravio y Ia ley Ia faculta pa impugnarlo se configura el 
interes legitimo que podra acreditarse ante e Le Tribunal con cualquier 
docurnentb legal o cualquier elemento idOneo que c' pruebe fehacientemente 
que se trata de Ia agraviada. 
R.A. 532/96-99/96.- Parte actora: Maria Teresa Carriles 'aseñor.- 5 de junio de 
1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente. Mag. Lic. JaiiAraiza Velazquez.-
Secretaria: Lic. Rosa Barzalobre Pichardo. 
R.A. 1031/96-715/96.- Parte actora: Villa Romana, S.A. de C.Vk.29 de octubre de 
1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Victoria ugenia Quiroz 
de Carrillo.- Secretario: Lic. Daniel Rámila Aquino. . -• 
R.A. 833/96-773/96.- Parte actora: Fernando Montes de Ia Rosa.- 13 de 
noviembre de 1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Horacio 
Castellanos Coutiño.- Secretario: Lic. Ramón Gonzalez Sanchez. 
R.A. 1014/96-983/96.- Parte actora: Proyecto de Sur, S.A. de C.V.- 13 de 
noviembre de 1996.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Horacio 
Castellanos Coutiño.- Secretario: Lic. RamOn Gonzalez Sanchez. 
R.A. 1423/96-1713/96.- Parte actora: Memije Publicidad, S.A.- 9 de enero de 
1997.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: Mag. Lic. Antonio Casas Cadena.-
Secretario Lic. José Morales Campos. 
Tesis dè jurisprudencia aprobada por Ia Sala Superior del Tribunal de lo 
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, en sesiOn del 16 de octubre de 
1997. 
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ial Ia Federación y su Gaceta. Tomo XXV, 

G.O.D.F., diciembre 8, 1997 

Bajo esa consideración, deautos se desenden diversas documentales que, 

adminiculadas, acreditari el interés legItirno del demandante, tales coma: 

copias simple de Ia tarjeta de circulaci6n, asi como credencial de elector, 

ambas a nombre de lapárte actora (fojaI0 y 11 de autos).  

Sirve de apoyo a loanterior, el siguierite criteria jurisprudencial, emitido par 

los Tribunales de Ia Fderación:  

Registro digital: 17557 
Instancia: TribunaleS Colegiad de Circuito 
Novena Epoca 
Materias(s): Civil 
Tesis: l.3o.C. J137 
Fuente: Semanario Ju 
Mayo de 2007, página I 
Tipo: Jurisprudencia 

COPIAS FOTOSTATICAS IMPLES. VALOR PROBATORIO DE LAS, 
CUANDO SE ENcuENTRA'!DMlNlCuLADAS CON OTRAS PRUEBAS. 
Las copias fotostaticas simple ee documentos carecen de valor probatorio 
aun cuando nose hubiera ojeta su autenticidad sin embargo cuando son 
adminiculadas con otras pluebas uedan al prudente arbitrio del juzgador 
como indicio, en consecueIcia, resdJalso que carezcan de valor probatoria 
dichas copias fotostáticas4or el solo-cho de carecer de certificaciOn, sino 
que al ser consideradas 4omo un mdi . debe atenderse a los hechos que 
con ellas se pretendenrobar, con los'c:más elementos probatorios que 
obren en autos, a fin de stablecer, coma re1tado de una valuación integral y 
relacionada con todas 1*  pruebas, el verdad.. alcance probatorio que debe 
otorgárseles. 

Pbr consiguiente, äl haber resultado infundadas4as causales de 

improcedencia invocadas, y al no advertirse oficiosamente 1actualizacion de 

alguna otra cuestiOn que impida el análisis de fonda de 1pontroversia 

planteada, se colige que no es procedente sobreseer el presentejuiclo.-

En esta tesitura, toda vez no existe causal de impracedencia pendiente de 

estudio, ni de Ia lectura de las constancias procesales que conforman los 

autos del presente juicia, advierte alguna otra que deba analizarse de oficia, 

se procede al estudio de fonda del asunto.  

11.2 En cuanta a Ia SUBPROCIJRAIJORA DE LO CONTENCIOSO DE LA 

PROCURADURIA FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, en su PRIMER 

causal de improcedencia solicita se declare el sobreseimiento, par Ia que 

toca al C. TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO, ya que no so le puede 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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atribuir acto alguno que haya ordenado, ejecutado a tratado de ejecutar en 

perjuicio del actor.  

La causal planteada es INFUNDADA, ya que del análisis del expediente en 

que se actüa, concretamente Ia consultas de pagos por internet, relativas a 

las lIneas de captura: 4 Q por Ia cantidad de 

7J7 par a cantidad de 

par Ia cantidad de $  

B par I cantudad de  

por Ia cantidad de 

por Ia cantidad de 

E ipr Ia cantidad de 

por Ia cantidad de 

5 p0? Ia cantidad 

onsultables a foja 

15,17, 19, 2i,23;45, 27, 29, 31, 33, 35, 39, 41, 43, 45, 47, 

respectivamente, de autos, las cuales son consecue,ia de los actos que se 

combaten (las boletas de sanción), se desprende quil entero se hace a 

favor de Ia Tesoreria de Ia Ciudad de Mexico; máximelue al Tesorero le 

corresponde directamente Ia administración, recaudaciórf;..comprobación, 

determinaciOn, notificaciôn y cobra de contribuciones, aprovéchamientos y 

sus accesorios de conformidad con el artIculo 35 fracción IX del Reglamento 

Interior de Ia Administración pUblica del Distrito Federal, en consecuencia, 

resulta evidente su participaciOn, par Ia tanto, el Tesorero de Ia Ciudad de 

Mexico, sí tiene intervención en el acto que reclama el enjuiciante y su 

actuación se adecua a lo previsto en el artIculo 37 fracciOn II inciso c) de Ia 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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Ley de Justicia Administrativa:de Ia Ciudad de Mico, par Ia que no ha lugar 

a sobreseer el presente juicio, respecto de Ia menionada autoridad.  

Coma SEGUNDA causal de improcedencia Iarepresentante legal de Ia 

autoridad fiscal demandada, manifiesta medutarmente que respecta del 

formato multiple de pago, es obtenido par lo particulares con el fin de 

efectuar un pago dmanera voluntaria, señalardo que con este documento 

no puede iniciarse procedimiento de ejecuciónlguno en contra del actor.----

A juicio de este Organo Colegiado, Ia ausaI de improcedencia es 

INFUNDADA, dada qt el pago par las ca1tidades de 

c01n0 consta en los recibas de pàgo 

os se hicueron respecto 

, que son consecuencia 

de los actos que se cambaten. 

Es de destacarse que independientemente de Ia forma en Ia que se le 

denomine a dichos documentos, par su naturaleza constituye una resaluciOn 

que encuadra en Ia fracciOn III del artIculo 31 de Ia Ley Organica que rige a 

este Tribunal, al reunir los siguientes elementos: a).- Ser emitida par un 

auxiliar de Ia Tesarerla de Ia Ciudad de Mexico; b).- Que can Ia misma está 

pagando Ia demandante un crédito determinado par una autoridad 

DOSj 
c:y I/ c 

Tribunal de J  sticia 
Administra iva 

de Ia 
Ciudad de Mxico 

Fueron realizados par internet, tal y 

..os cuales se desprende que dichas 
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administrativa; c).- Que en dichas documentales se fija Ia cantidad que debe 

cubrirse por concepto de multa por haber incumplido supuestamente al 

Reglamento de Tránsito del Distrito Federal.- De ahI que no se actualiza Ia 

hipótesis prevista por el artIculo 31 fracciones I y Ill de Ia Ley Organica del 

Tribunal de Justicia Administrativa de Ia Ciudad de Mexico y no procede el 

sobreseimiento solicitado, puesto que además, debe tenerse presente que al 

Tesorero de Ia Ciudad de: xi* corresponde directamente Ia 

administración, recaudaciô comprobació determinaciOn, notificaciOn y 

cobro de contribuciones, 

con el articulo 35 fracc 

Püblica del Distrito Fed 

III- La litis en el pre 

ilegalidad de los actos 

este fallo.  

IV.- En cuanto al fondo 

vertidos por las partes, 

rovechamientos yus accesorios de conformidad 

IX del RegIament Interior de Ia Administracián 

I asunto, se procee al estudio de los argumentos 

como de las 4nstancias que obran en autos, 

mismas que se valoran corlsrme a lo dispesto por los artIculos 97 y 98 de 

Ia Ley que rige a este Tribun 

Aduce esencialmente el pro vente su escrito de demanda que Ia 

boleta de sanción impugnada eiIegl, en Ia medida en que Ia misma 

adolece de una debida fundamenrd'n y motivación, en términos de los 

artIculos 16 de Ia Constitución PoIItJe los Estados Unidos Mexicanosy 

60, 61 y 64 del Reglamento de Trá/isito dpistrito Federal. 

El C Tesorero de Ia Ciudad de Mexicô en el capitulo intituIdo 

"DERECHO", de su oficlo e contestaciór•çle demanda, que las: 

manifestaciones del acto(tnicamente se encU tran encaminadas a 

combatir Ia boleta de scion impugnada, misma en que esa autoridad 

fiscal no tuvo Xervnción, máxime que el acto que e le atribuye es 

in exi Ste n te. 

Ahora bien, es conveniente precisar que por auto admisorio décuatro de 

octubre de dos mu veintitrés, se requirió al Secretario de Seguridad 

Ciudadana de Ia Ciudad de Mexico para que trajera a juiclo el acto 

impugnado dado que el actor adujo desconocerlo, no obstante, por auto 

de uno de diciembre del dos mil veintitrés se tuvo por no presentada su 

contestación.  
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En este sentido, con fundamento t6Thçlos 84 de Ia Ley dejusticia 

Tribunal de Justicia . .... 
Administrativa Administrativa de Ia Ciudad dey 287 del Codigocie Procedimientos Civiles 

dela 
Ciudad de Mexico para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria, se tienen por ciertos los 

hechos y afirmaciones dl actor  

En este sentido, con relación a las cargas batorias en el juicio de 

nulidad promovido ante este Tribunal, debe i?dicarse que el artIculo 281 

del Código de Procedimientos Civiles parla Ciudad de Mexico, de 

aplicacion supletoria a Ia Ley de justicia Aninistrativa de Ia Ciudad de 

Mexico, por asI disporerlo su artIculo 1°, ascomo el artIculo 79 del citado 

ordenamiento, disponen que las partes as,mirán Ia carga de Ia prueba de 

los hechos constitutiv de sus preter1iones y que las autoridades 

deberán probar los héchos que mojiven los actos o resolucuones 

cuando el afectado los niue lisa y iinamente:  

Código de Procedimient Civiles:le Ia Ciudad de Mexico: 

0 

"ARTiCULO 281.- Las partesuirán a carga de Ia prueba de los 

hechos constitutivos de sus prehsiones." 

Ley dejusticia Administrath'a de iudad de Mexico: 

"ArtIculo 1. El objeto de la1resente Le'. regular Iosjuicios que se 

promuevan ante el Tribunal su substanción y resoluciOn con 

arreglo al procedimiento. que señala esta , sin perjuicio de lo 

dispuesto en los tratados internacionales de qu1éxico sea parte. A 

falta de disposición expresa y en cuanto no se'pnga a lo que 

prescribe este ordenamiento, se estará a Jo dispuepor Ia Ley 

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; eIódgo de 

Procedimientos Civiles para Ia Ciudad de Mexico, al Codigo Fiscal de 

Ia Ciudad de Mexico y Ia Ley de Responsabilidades Administrativas 

de a Ciudad de Mexico, en lo que resulten aplicables; favoreciendo 

en todo tiempo a protección más amplia de los derechos humanos 

contenidos en a Constitución PolItica de los Estados Unidos 

Mexicanos y en los Tratados Internacionales en los que Mexico sea 
parte, con apego a los principios de universalidad, interdependencia, 
indivisibilidad y progresividad." 

"ArtIculo 79. Los actos y resoluciones de las autoridades se 
presumirán legales. Sin embargo, dichas autoridades deberán 

probar los hechos que motiven los actos o resoluciones cuando el 

O
O

O
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' 
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 IlillI

lIl
Ill
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IIII

IIIl
IIIi

IIII
IIII

III
I Iii 

Ill 
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afectado los niegue lisa y Ilanamente, a menos que Ia negativa 

implique a afirmación de otro hecho." 

En consecuencia, se reitera que correspondIa a Ia autoridad demandada, 

exhibir las probaturas con las que acreditara Ia legalidad de su actuación, 

esto, a fin de que durante el procedimief g?b,stencioso administrativo se 

respete su garantla de audien4 y, por e'ñde, los principios de 

certidumbre y de seguridad jurlcjJa de los que dbe gozar, contenidos en 

Los articulos 14 y 16 de Ia Costitucion Politica de los Estados Unidos 

Mexicanos, evitando asi que s quede sin defeisa ante Ia imposibilidad 

legal de combatir actos autoriirios  de molestiade los que argumenta no 

tener conocimiento; por lotanto, si Ia toridad omite anexar el 

documento respectivo en el 'nomento prQcesal oportuno, es decir, al 

momento de dar contestaciora Ia demda, es indudable que no se 

acredita Ia existencia del acto, jisión cue conileva, por si misma, a La 

:€ Ia resolución impugnada por 

ción y motivación a que se refiere 

e los Estados Unidos Mexicanos. 

uiente jurisprudencia y Tes.. 

Aislada que a continuación se cith: 

"Epoca: Décima Epoca 

Registro: 160591 
Instancia: Segunda .la 

Tipo de Tesis: Jun irudencia 
Fuente: Seman. o Judicial de Ia Federación y su Gac.ea 

bre de 2011, Tomo 4 

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL. CUANDO NO SE 
ACREDITA EN EL JUICIO RESPECTIVO LA EXISTENCIA DE LAS 

RESOLUCIONES ADMINISTRATIVAS IMPUGNADAS DEBE 

DECLARARSE SU NULIDAD LISA V LLANA. Ha sido criterio de esta 

Suprema Corte de justicia de a Nación que si en el juicio 

contencioso administrativo federal el actor manifiesta en su 
demanda desconocer el acto administrativo impugnado, es 

obligación de Ia autoridad demandada exhibir constancia de su 

existencia y de su notificación al momento de contestarla, con Ia 
finalidad de que aquél pueda controvertirlas a través de Ia 

declaratoria de nulidad lisa y II 

carecer de los requisitos de fundamé 

el artIculo 16 de Ia Constitución Poll 

Sustentan Ia anterior determinac 

Libro Ill, Diciç. 
Materia(sYd mm istrativa 
Tesis: 2a./J.173/2011 (9)  

Pagina: 2645 
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ampliación correspondiente; por tanto, si Ia autoridad omite 

Tribunal de Justicia anexar los documentos respectivosen'Tmqmento procesal 
Admnitrativa oportuno, es indudable que no seacredita su exitencia, omisión 

Ciudad de Mexico que conileva, por si, Ia declaratoria de nulidad lisay lana de las 
resoluciones impugnadas por carecer de los requisitos de 

fundamentación y motivaci.ón a que se refiere el ariculo16 de a  

Constitución PolItica de losEstados Unidos Mexicanos: 

Q
Contradicción de tesis: 169/2011. Entre las sustetadas par los 

Tribunales Colegiados Novena, Decimo Quinto y Decimo Septimo, 

todos en Materia Aqministrativa del Primer Circtiito y el Primer 

Tribunal Colegiado n Materias Administrativa de Trabajo del 

Decimo Primer Circita 13 de julio de 2011 Unailimidad de cuatro 
vatos. Ausente: Mgarita Beatriz Luna Ramc;. Ponente: Sergia 

Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: 4rm1da Buenrostro 

Martinez. 

Tesis de jurisprudecia 173/2011 (9a.). AprØbada par a Segunda 

Sala de este Alto Tbunal, en sesión priyada del diecinueve de 

octubre de dos mu 0r¼e. 

iados dCircuito 

Iaiederación y su Gaceta 

uEpoca:  Novena Epoca 

Registro: 174512 
Instancia: Tribunales Col 

Tipo de Tesis: Aislada 
Fuente: Semanario Judicial 

Tomo XXIV, Agosto de 2006 
Materia(s): Administrativa 
Tesis: VI.1°.A.200 A 
Página: 2159 

CONTESTACION DE DEMANDA EN JUICIO DE NULIDAD. EL 
INCUMPLIMIENTO DE EStA OBLIGACI i  PROCESAL A CARGO DE 
LA AUTORIDAD, ASI COMO LA FALTA DEXHIBICION DEL ACTO 
ADMINISTRATIVO IMPUGNADO, MAS '... CONSTANCIAS DE 

NOTIFICACION, EN TERMINOS DEL jiCULO 209 BIS, 
FRACCION II, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDE4ACION, GENERAN 
UNA CONSECUENCIA RELATIVA A LA PROCEDEI4çlA DELJUICIO Y 
OTRA INHERENTE AL FONDO DEL ASUNT&(LEGISLACION 
VIGENTE HASTA EL 31 DE DICIEMBRE DE 2005). La1fracción II del  

artIculo 209 bis en camenta, cantiene dos hipótesis: Ia primera, es 

aplicable a Ia parte actara del juicio de nulidad, en cuanto señala: 

"Si el actor manifiesta que no conoce el acto administrativo que 

pretende impugnar, asI Ia expresará en su demanda, señalando Ia 

autoridad a quien atribuye el acto, su notificación a su ejecuciOn.", 

toda vez que es el prapia demandante quien se coloca en este 

supuesta, cuando niegue de manera lisa y Ilana tener canocimienta 

del acto cantrovertido. La segunda hipótesis se refiere a una 

obligaciOn pracesal de Ia parte demandada, al disponer: "En este 

caso, al contestar Ia demanda, Ia autoridad acompanará constancia 

del acta administrativo y de su notificación, mismos que el actor 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX



podrá combatir mediante ampliación de Ia demanda.". Por 

consiguiente, una vez actualizada Ia primera hipótesis, cuyo 

nacimiento surge a propuesta del propio actor, y cumplida Ia 

consecuente obligaciOn de Ia segunda hipótesis, a cargo de a 

autoridad, se produce el derecho del enjuiciante de ampliar su 

demanda, en términos del numeral 210, fracción II, del codigo de Ia 

materia, a fin de que este en posblidad de expresar conceptos de 

impugnacion en contra delas cons?ncias de notificacion que se le 

habrIan dado a conocet'èn Ia contetación de demanda, además 

de combatir por sus propios motis,'os y fundamentos, el acto 

administrativo que tambien habri exhibido Ia autoridad al 

contestar Asi, satisfechos los extremos de las disposiciones de 

merito, es decir, profriovida Ia demanda de acuerdo con el articulo 

209 bis, fraccion l, primera parte, del codigo en consulta, 

presentada Ia corstación con los documentos indicados en Ia 

segunda parte de esa misma fraccion II, ampliada Ia demanda, al 

tenor del numeri'210,  fracción '1t y contestada esa ampliación, 

como lo prevérilos artIculos12, 213 y 214, todos del 

ordenamiento invado, se genera Ia obligacion para Ia Sala, al 

emitir Ia sentencia finitiva, deproceder conforme lo dispuesto en 

el artIculo 209 bis, bacción  Ill,. sto es, estudiar los conceptos de 

nulidad formulados 'n contra de Ia notificación (en ampliacián de 

demanda), antes dexamiar los que controviertan el acto 

impugnado, para efec deja oportunidad en Ia presentación de 

Ia demanda En est: momento se pueden producir dos 

consecuencias: 1) si r-uëlve que Ia notificación fue legal, 

considerara que dicho escr o inicial fue promovido en tiempo y se 

avocará al análisis del foridol asunto; 2) pero Si, por el contrario, 

Ia Sala estima que Ia hctifición se practico legalmente y, por 

ende, Ia demanda res(iita ext. poránea, entonces decretará el 

sobreseimiento en ei juicio, sor consentimiento del acto 

administrativo. No obstante lo ext. esto, cuando Ia autoridad no 

formula su respecva contestack:,, entonces Unicamente se 

actualiza Ia hipóto 'is establecida en primera parte del artIculo 

209 bis, fracción/lI, si a parte actora, su demanda de nulidad, 

dice desconocØ el acto administrativo i ugnado. Por esta razón, 

en supuestos1como éste no se generan las-más hipOtesis legales 

comentada anteriormente, dado que al n.aber contestación y 

ofrecimiënto de las pruebas señaladas en Ia unda parte de Ia 

fracción II del numeral 209 bis, tampoco exist posibilidad de 

que Ia actora amplIe su demanda, en términositi artIculo Z1QL 

fraccion II, ni que haya contestacion a esa ampliacio'ri,y menos que 

Ia Sala pueda proceder de conformidad con lo disesto en Ia 

fracciOn III del multicitado artIculo 209 bis. Bajo este contexto, Ia 

falta de contestación de demanda, además de Ia ausencia de 
las pruebas consistentes en el acto administrativo impugnado, 

más sus constancias de notificación, cuya exhibición está a 
cargo de Ia autoridad, genera dos consecuencias: una relativä 
a Ia procedencia del juicio contencioso-administrativo, en el 
aspecto, no solo de que Ia demanda fue promovida en forma 
oportuna, sino también de que Ia actora si tiene interés 
jurIdico para demandar Ia nulidad de los créditos combatidos, 
en virtud de que par disposición de Ia ley, Ia demostraciOn de 
Ia existencia de aquellos, emitidos en contra de Ia enjuiciante, 

14 
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Tribunal de Justicia 
Administrativa 

de Ia 
Ciudad de Mexico 

0 

0 

corre a cargo de Ia autorjLad, quien al no haber contestado, 
ocasiona que opere en Ia espèce Ia sanción de ilegalidad, 
relativa al fondo del asunto, corpo segunda consecuencia, 
establecida en el artIculo del Cóhgo Tributario Federal, en 

relación con Ia ultima parte del pimer párrafo del numeral 
212, en cuanto dispone: "Si no se Droduce Ia contestación a 
tiempo o ésta no se refiere a tods los hechos, se tendrán 
como ciertos los que el actor imte de manera precisa al 

demandado, salvo que por las prLbas rendudas o por hechos 
notorios resulten desvurtuados "ide  ahu que se tengan por 
ciertos los hechbs narrados en lálemanda. En esa medida, es 
inconcuso que $la autoridad n presenta su contestación de 

demanda y, pornde, tampoccda a conocer las resoluciones 
I origen de s créditos controvertidos más 

notificació de conformidad con el artIculo 
segunda arte, entonces Ic procedente es 

lisa y ana de esos créditos y de las 
res e tidas con base en éstos, toda vez 
h ec h que no se realizaron, en términos 

fra ion IV 239 fracciôn II, del codigo 

bido a que Ia falta de contestación 
ja de pruebas relativas al acto 

onstancias de notificación, involucra, 
como ya se ha indicado os consecuencias, una concerniente a 
Ia procedencua del jui. . 4e nulidad, y otra inherente al fondo 
de Ia cuestuón pIantdasta particularudad hace necesario 
que el amparo se cor eda,'%. para que Ia responsable levante 
el sobreseumuento,porque o se actualiza una causa de 
umprocedencia quehizo valere ofucuo y proceda con libertad 
de jurisdiccuón a! estuduo I fondo del asunto (coma 
comünmente sucede cuando en sentencia reclamada Ia Sala 
sobresee en él juicio de origé.' sino a fin de que. Ia 
responsabje levante el sobreseimi.to y al ser fundado el 

concepto de impugnación de Ia denI a, declare Ia nulidad 
lisa y Ilana de los créditos al igual j,de las actuaciones 
posteriores emitidas con apoyo en éstos. 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMIN1.ATIVA DEL 
SEXTO CIRCU ITO. 

Amparo directo 223/2006. Exportadora Teziutlán, S.A. de C.V. 21 de 
junio de 2006. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco javier 
Cárdenas RamIrez. Secretaria: Luz Idalia Osorio Rojas. 

Nota: Por ejecutoria de fecha 14 de marzo de 2007, Ia Segunda Sala 
declaró inexistente Ia contradicción de tesis 224/2006-SS en que 
participó el presente criterio. 

(LO RESALTADO ES DE ESTA SALA) 

que constituyen 
sus constancias d 
209 bis, fracción I 
decretar Ia nulid 
actuaciones poste 

que se sustentan e 
de los numerales 23 
de Ia materia. Adem 

de demanda y au 
administrativo más su 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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Ahora bien, toda vez que Ia boleta de sancián impugnada es ilegal, por 

consiguiente, el pago que se efectuó por concepto de Ia misma también 

to es, al ser fruto de un acto viciado de origen. Al efecto resulta ilustrativa 

Ia Jurisprudencia nümero siete, emitida por Ia Sala Superior de este 

Tribunal que a Ia tetra dice:  

"Epoca: Tercera 
Instancia: Sala Sup;  
Tesis: S.S./J. 7 

ACTOS 0 RESO 
SON ILEGALES 
las autoridades 
viciados; en c 
declarar su nutid 

ClONES DERI\1 
'S.- Son itegalej 
ministrativas d 
nsecuencia, c 

DOS DE ACTOS VICIADOS. 
los actos o resotuciones de 

1vados de actos o ditigencias 
recen de validez y procede 

Por tanto, procede se 

cuestionados, at no encon 

to señatado, de conformida 

fracciones It y IV y 1 02, fracció 

via de consecuencia, quedan 

CIUDADANA DE LA CIUDA  

nulidad de tos actos de autoridad 

bidamente motivados en términos de 

lo estabtecido en los artIcutos 79, 100, 

de Ia Ley que rige a éste Tribunat y en 

dos el SECRETARIO DE SEGURIDAD 

DE M :CO, a dejar sin efectos y cancetar 

det registro correspondie ; e, las bole. de sanción con nümeros de 

fo1i

, asimismo, deberá a .\enerse de realizar: 

cualquier acto tendiente a Ia apticacion del punto \e penalizacion 

respectivo y el TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO, devolver Ia 

cantidad de  

) en un término improrrogable de QUINCE DIAS HABILESa 

partir de que quede firme et presente fallo.  

Por to expuesto y con fundamento en los articulos 1, 25, 27, párrafo 

tercero, 31, fracciones I y lit de ta Ley Orgánica det Tribunal de Justicia 

Administrativa de ta Ciudad de Mexico, y 92, 93, 94, 96, 98 y 100, fracción 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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II, 150 y 152 de Ia Ley deJustjç;. istrativa de Ia Ciudad de Mexico, 
Tribunal de Justicia 

Administrativa 
de Ia 

Ciudad de Mexico 

Se: 

        

        

   

:1  RESUELE 

  

      

PRIMERO.- El Magistrado Instructor enel presente juicio del Tribunal de 

iusticia Administrativa de Ia Ciudad:de Mexico, es competente para 

0 conocer y resolver el presente asu, 

considerando I del presente fallo.  

ito, conforme a lo indicado en el 

    

SEGUNDO.- No seobresee el p ente juicio, de conformidad con lo 

señalado en el Consi-rando II, de . presente sentencia.  

TERCERO.- Se declaraa nulidad Ia boleta de sanción impugnada, en 

los terminos y para .s efecs seña!ados en Ia parte final del 

Considerando IV, del pres. te faIô  

CUARTO.- Hágase del con.mnto de las partes, que de conformidad 

de Ia Ley dejusticia Administrativa de 

de recurso alguno en contra de las 

guidos en Ia via sumaria.  

damente el derecho fundamental 

con establecido en el artIculo 

Ia Ciudad de Mexico, no p. 

sentencias que se dicten en jicios 

Q4iNTO.- A efecto de garditizar d 

ceso a Ia tutela judicial en caso 

êl Magistrado Ponerie, para que 

cncës de Ia presente résolución.  

duda, las partes pueden acudir 

explique el contenido y los 

TO.- Se hace saberà las partes el derecho cfles asiste para recoger 

h1s documentos origjñales que obren en el expedre de nulidad, en un 

plazo de seis rnees contados a partir del dia siguier.a aquel en que 

surta sus efectos Ia notificacián de este auto, en el entendi.. cque en 

caso de no hacerlo se les tendrá por renunciado a ello y podrán ser 

susceptibles de depuración.  

SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad 

archivese el presente como asunto concluido.  

Asi lo resolvió y firma con esta fecha, el Magistrado MAESTRO ARTURO 

GONZALEZ JIMENEZ, Titular de Ia Octava Ponencia de Ia Tercera Sala 

Ordinaria e Instructor en el presente juicio, en los términos señalados en 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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mfsf 

MAESTRO ARTU ' GONZALEZ Ji 
MAGISTRADO PRESIDENTE DE L 

ICENCIADA KARLA BRAVO SANTOS 
SECRETARIA DE ACUERDOS 

/
Mfsf 

La suscrita Secretaria de Acuerdos, Licenci 
Ocho de Ia Tercera Sala Ordinaria: C E R?: I 
firmas, constituye Ia foja dieciocho de a ènte 
mu veinticinco dictada en el Juicio de Midad 

 Doy Fe. 

Karla Bravo Santos adscrita a Ia)7pnencia 
I C A: Que Ia presente foja qué contiene 

a de fecha veintjø'ho de febterb de dos 
II- 10408/2024, interpuesfo19i

18 

el artIculo 27, párrafo tercero de Ia Ley Orgánica del Tribunal de justicia 

Administrativa de Ia Ciudad de Mexico; quien actüa ante Ia presencia de 

Ia Secretaria de Acuerdos, LICENCIADA KARLA BRAVO SANTOS que da 

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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