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SENTENCIA

Ciudad de Meéxlco, a DOS DE ABRIL DE DOS MIL YEINTICINCO.- Envirmud de no
exislr cuesticres de presc v especial gronunciamiente oendientes de
resolucicn, ni pruebas pendientes por desahogar, ¢l MAGISTRADO PRESIDEMNTE
EINSTRUCTOR DE LA PONENCIA OCHO DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DEL
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
POMEMTE EM EL PRESEMTE JUICIO, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMEMEZ;
ante la Secretaria de Acuerdos MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO, Juen da e y, advirliéndose de autos que se encientra deblidamente
integrads el expecients al rubro sefialado, con fundamente en el arbicule 27
par-afo rercero v 32 fraccidn X1, ge la _ey Orgdnica del Trbunal de Justicia
Admiristrativa de |a Ciudad de México, en relacidn con el a-ticula 150 g la Ley
ve Justida Adminitrative de la Cludad de Mexice, se procede & resobier el

presente asurts conforme a los siguientes puntos consideratives y resslucivos:

RESULTANDDOS!

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
1.- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX PaF 5U propia derecho nrerpusc

cemanda de nulidad 20 contra de las autordades demandadas citadas al rubrag,

mediante escrito que ingrose on la Cficialla de Partes de este Tribuna, el dia
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slete de febrero de des mil veinticinco y er el que sefiald -omo acto

\TO PERSONAL ART.186 LTAI"

. = " - B " DA’ LTAI z
impugnads, la 3o cta de Sancidn con ndmera de folio SSESi e Brediante 1a

cual se k2 impuso mela,----—- I — —

2.- Mzdiarie auto de fecha once de febrero de dos mil veinticines, se sdmitié
a lramite la demanda de nulidad y, se emplazd a juicio a las autoridades
seffaladas coma demardadas, a efecte de gue ewnilieran su oicic de
tontestacidn dentro del término que para tal efacto preveé el articulo 143 de |z
-y de Juslicia Administrative de a Jludzd de México. Asimisme, se admitierar

as pruebas ofrecldas por el acoor, sefialadas an U escrito de demandz, reeeeeesaa-

3- Er autos respectivanents del veintiuno de marzo de dos mil veinticincs,
=8 Luva aar campl da la carga procesal de contestad dn de demanda en tempa ¥
‘arma por los demandados, sosteniznde la legalidac del acte impugiade

naclends wvaler causales de improcedencia oy sobreseimisnts,  asimisme,

ofreciendc pruebas, —--—————-——---- e et it

4, Aterto o antesor, tomendo en consideracidn que ha concuide o
sustanciacian del juicio v tada ver cue no existe ninguna prugba pendiente por
desahogar que amerite necesariarents a3 celebracion de uma audiencia, n
cuestion pendiente que impida su resolucion; veintiuno de marzo de dos mil

veintcings se dictd acuerde en el que s& hize del conocimisnte de las pares, 2

alazo para que las memas formulardn alegates por esgrita. - -

5= Con fundamano en el articulo 94 v 14% de [a Ley de Justicis Administrativa de

& Cludad de wMéxlco, se tlene por cerrada la Instrucoicn del Julcle: por lo que

astando dentro cel término gue repula el articulo 150 de la citada ley, se

orocede a dictar 12 sentencia que 2n derecho COFTESDON DL, i sesessmmssasmmnsacans aan

CONSIDERAND O

l.= Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
COMPETENTE para conocer de presents asunto, de conformidad con lo

dispuesto en los articulos 1, 3 fracdon VI, 25 (racdidn |, 27, 37 fracdidn |, 32, y
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demas ralztivos de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia &dm nistrativa de la

Ciudad te MEXICU, ssiemmansnrmasse=ragar e = = e

Il.- La existencia del acto impugnads, s2 acredita con la resolucion conlenida en

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

la baoleta de sancidn con ndmera de FolioSRe PRV AR R T por la cual se le irpLso
la multa, en relzcidn al venicula con namero de plscssgﬁiggggégﬁﬁﬁﬁgﬁgg tal v comoe o
preve el oacticulo 91 fraccidn | de la Ley gae rige a esle Tribuna: en
consecuencia al guedar plenamente acreditada su existencia, se les otorga
pleno valer prebatorio en atenc &r a lo previsto par el articule 97, fraccian 1y

95 fraccion | de la Ley de Justicia Administratva de | Ciudad de Mézico,———-—-

HI.- Previo al estwudio del fonda del asunto, #sta Juzgacora analiza v resvelve (as
caLsales de improcedencia v scbreseimieto gue hagan valer las demandadas v
LE QFICID, las que pudieran configurarse, oe corformidzad con el Articulo %2 de
la Ley de Justicia Adminstrative de la C udad de Méxice, en virtud de tratarse de

rugstiones de orden plblico v estudio preferenta..... 2:

A) El Tesorero de la Ciudad de México. aduce como primera v segunda
causales 1as que se ercuentran estrechamerte ligadas y por ello se
resuelven conjuntamenia, en la especle, se conflgura la hipdtesis orevista
por los articulas 92 frecgdr 1Y v 53 frecodn |l de la Ley de Justicia
Administrativa de la Cludad de Wexico, ya que no puede atribuirse al
lesorero de la Ciudad de Mexico, alpin azie gue hubiers ordenade,
cjecutade o tratado de eecutas on perjuicio de la parte aciora; asimismo,
adu o que los Farmotos Universales de lo Teoarerin, na conecituyen un acto
de autaridad pues sen dacumentos elaborados a peticldn del particular,
cuyo Tnounsiste en Faciliiar Ja realizaclén de un nago per lo gque es
evidents que éstg na afects alinterés ju-idice de la parte actora, gquien no

acredita el mismio,—---—--——- - -

Al respecta, 2sla Instruccion estima que dicha causal de imprecedencia es
INFUNDADA, en virtud de quz en razon de que legalmente carrasponde al
Tazerero de la

Cluded de MNeéxice. recaudar los impuestos vy demds

cortribuciones que tenga derecho a percioir la Cladad de Méxicr; de ahi que se
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l2 imaute el caracter ce autoridzd ejecutara en el prasente juicio, de acuerdao

con lo prescrito por el articule 37, fraccion I, inciso ¢), de la Ley de JusLcia

Administrativa de la Croad de Mexica: ——-——--—eeee- combil i i

“Articulo 37. Son partes £n el procedimiento.

fual

ti.- H demondada, pudiendo tener aste covdcter:

fona)

¢ Los ouwtondodes oomlisirotivas o o Cudod e México, tonta
Oraenodoras NG efecutaras OF '8 reselAC0NES 0 GOlos gue se impognen:”

Anara bien, en cuanto a que o Fermate Maltiple de Pago de la Tesoreria de |z
Citdad de Maxico no a*ecta el interés uridico del actor, esta Juzgadora advierte
que la parte actoa no estd obligaca a aceditar su interds jurldico, pues los
ailus impugnadus son ung BOLETA DE SANCION ¥ 5U PAGOD, pur lo gue
buUE ; !
avidentamente 5i s afecta su interés legivimo v ro estd obligada a demcstrar su

-lteres Jurdl,:':, S I o B B N Y B B e, o e S ) .t ey s B B

B) Al respecto, se hace constas, gue el APODERADO GEMERAL PARA LA
DEFEMSA jUF![DIEA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, &n representacion del SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADAMA DE LA CIUDAD DE MEXICO mani“esta en su orimera causal de
miprocedenda, gue la parte actora pretende impagrar fas bolatas de manens
=EMmparanea, pUes se hiceran ce su conocmients desde la fecha de su
amisicn, mediante el Sistema corresaondierta.—-- - -

Ahora hien, bajo ese tenar a consderacidn de la Sala del conocimients, la causal
en estudio resylta infundada, en virtud que de [35 anstancias gue obran en

auras, se desprenden entre otras documentales, particularmente la giguisnte:---

Copiz del permiso para crcdlar =in tarjcta de circulacion, cita para verificacionr

vehicdlar, moresién de la multa y page de infraccion,

Cooumentos de los que se l2en catos del actor, nombre v las caracterlsticas de

la uridad vehicular, asi corma la placa de crculacian del automdvil, datas que
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coinciden con el nimern de placa que se éxhibe en la multa de sancidn gue se le

impuse al accanante y por la cual realizd un pago.--—-——- -~ -

km tal guisa, esta Juzgadeora considera cue las cooumentalss de merito gue
exh bid la accionante en 54 escrita inicial de demanda =i 3on demostrativas oo
cue deterta al interés legitimo gue hace waler al impugnar los acios
controvertidos, toda vez gue en dichas documertales es admiriculadas entra s,
existe ura relacidn sucinta de que e actor ¢s dueho del vehiculo Infraccionadao
porcue su placa ce circulacior sz encuentra er dicha nfraccion como ya se

mencionaba con antericricad, por lotarto la misma 50 le acasionma un perjuicio a

SU estera |Lricica de dergchos.

T SN EECEFEIEENEEENEEEEEAEEETEEIEEEARE

En @505 términos, en incondusc que la pace actora s cuenta con el Interés
legitirno, para actuar en el presente juicio. Sirve de anoyo 3 lz antericr, la
Jurisprudencia ndmero dos de la Sala Superior de este Tribunal, ce a Tercera

Fpoca, publicada en la Garets Oficial del Distrto Federal, &l ocha de diciembre

de mil noveclentos y siete, Que a 1g letra dice = mremammren s

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuordfo un acin de
atardod afecta directo o indirectoments los derechas de una persona fisico
o omonal causoncals ngr.r.r."j,'_‘l..r W ey Ia foculta porn impognario, 5P
configure el intergr logftime, que podrd ocreditecse onfe 252 Teibuna!
con cuwiguier docwrrerdo fegpnd § Cuolpuier gleprenta iginen gue comporushe
Sehacientemente gie se trola oe I qgroviodo ™——

Asimlsme, sirve de asoyo la Jusisprudendia publicada en el Semararo Judicial

de 3 Federacion y su Gaceld, gLy seiidl-— e marar e rrsrm e -
FOOCT NOVEMT  FRIIEf o mmmmneme e o
Repishre TES378  -rccommsssmsarmamna: sMmsasasanmure
instancio: Sepunde Sald --——eeeeee- T Tipg
e Tess Jurfamaeil m————————e e ———— — Fuente:
semanario judicial de lo Federoridn ¥ SU GUUELN —-sesemmerrms Tamo KV,
Diciembre de 2008 - ---em aeriafs))
Administrative - e B Tesfsr 2o
TREFANE —ommmmmmmmm e i i e =
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INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSD ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL, De pcuerdo con los articolos 34y 72, frocoicn V. de lo
Ley ol Tnbunal de fy Contencinsn Adminictrotive del Distrito Fedaral, para
Ter procedencia del juicho adminstrativa basto con gue of acto de autoridod
impugnade afecte la esfera furidica del octar, pare gue fe asiiu un fnterds
legitima parg demandar i3 awlides oe ese acto, resuitonds introscendente,
Para este propdsite, que tea, a no, titwlar de! respectiva derecha subjetiva,
pues el interés que debe justificor el ccciprante no es ef relative 5 aereditar
S pretensian, sing el que le osiste paro inidor (6 occidn, Fn efecro. toes
preceplos  oluden g o procedencla o impracedencin de! juicla
odrnistrotive, o los presvpuestos de adminblidad de i5 coodn onte e
Tribuna! ge lo Cartenciose Adminlsirativa; o= lo que se planreo en dichos
PrECERIes 5 unn ueslidn de fegitimacion pana alercer fo acoign, mas oo el
deber del actor de gorediter ef dereche que alegue que le asiste, pues esto
ultimo es una cuestidr que olade o fordo del asunto. De esto farma
resultr procedente & (wicio qQue nfenten fos porticofares no salo contro
actos de 12 autorided adevieisirative que aferren sus derschos subjetivas
(interés jurigdica), sino rtamgién p e manero mas amplio. frente o
wiglaciones que no lesionen propioments Intereses juridices, ya gue pastg
una fesion eifetive o fo esfere juridice oe fo persana fiico @ morol
derivagm ge i pRoliar Sitaacian gue trenen en el orden juridice, de donde
s€ sigue que los praceples de fo ley arafizade, o requers un nterés
(Egitimeo como presupuesto de odisitalidad de o aooidn corresponalente.
tambign camprende por magocin de eazan of feferide lnierds uridice, ol

resitar ooud! de savores alcancers gue 25tg, omeeee

Toda vez, que no exisie causal de improcedencia y sobréseimento pendiente de
Bstugio, n d= la lectura 2 las constancas cue integran &l expedientce del juicic
citacle 2l rubro. moose advierte 2lguma otra que deba analizarsa de aficiz; en

consecuercia, es protedente entrar al estudio de fondo de lz preseste

sentencia, = m—T——————— e r————— = -

.- La cantroversia en €l presente asunto radica en determinar la legalidad o

legal dad cel acto Impugnado, consistante an [a Boleta de Sancidn, con

TO PERSONAL ART.186 LTAIT DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

A I
)ATO PERSONAL ART.186 LTAI

D R
D, TR v
ntmero de folio} {251 i o linea de capturagtig PEiegii AT HATRE R

DATO PERSONAL ART.186 LTAITI
D Que Iraard como consecuercid en el primer sUpLesto, gue Se recanozcs 5.0

validez, o en el segurde, cue se declare su nulidad. —----—----

IV.- Esta Sala Orginaria, de conformidad con lo previsto por los artoules 87 ¢ 08
fraccién | de la ey d2 |usucia Agministrativa de la Cudad oe Mexicn, s adentra

al estuclic del cancepta prime-o y anica de ruldad, er e gue la parte actorg
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manifiesta sustancialments gue la Boleta de Zancidnm impugnada cebe ser
declarada nula, dado que deviene de ilegal, siendo del articulo 16 de nuestra
Carta Magna, ya qJe censidera que la conducta desplegada par 13s autondades
as irregular y contraria a derecho ya que ge le afectaren sus derochos de
manera indebida, toda wer que la boleta controvertida no se encuertra
debidamente fundada y motivada, debido a que lzs autoridades demandas
amiten describi- con exactitud los motivos y'o razones de la imposicion de las

mismas, y al ser asl, entonces resulta también iegal el pago realizade con

mctiva de la misma.-- — B .

For su parte la APODERADA GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETAR/A DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacidn del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA en su chjecién al
capitulo de conzeptos de nulidad, aduce sustancialmente que sen infundados

o5 conceptos de nulidad hachos valer por el demandante, ya que los actos

mpugnadas estan debidamente fandados y motivacos - ki

Establecide e anterior, esta Juzgadora consldera, que a pesar de lo man festado
por la demandada, le asiste [a razdn a la partz actors, al afirmar en el capitule
torceptos de nulidad gue la woleta de sancidn emitids por la autoridad
demandada no se encuentra debidarrente fundada Nl methvaca, al no cantar
onr una descripcion clara y complets de os hechos y circunstarcias por la cual
se le impusa dicha sarcien, Por ditima, arguye oue la autoridad demandada
estd violando en su perjuicio el articulo 16 constitucional 21 haber trasgredido su

esfera juricics de derechas, 2 st

Fsta Sala Juzgadors considera certaments que el actor no canacid los glcances
legales que la aurcridad demandada tuvo en cansideracisn para la amision de la
misma, asi como es de explorado derecho, el articula 14 de la Constitucién
Pelitica de los Estados Unldos Mexicanos arguye esenc almente que nadia podra
ser privado de |3 libertad o de sus propedaces, posesiones o derechos, sing
mediante juicio segulde arte los tribunales previemenze establecidos, en el gua

¢ cumplan las furmalidades esenclales del procedimients v corfarme a las

E".\F-'ﬂ:i"d.n. -3
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Leves expeddas con arterioridad al! hecho v el articule 16 del mismo
ordenamiento legal citadc, es tajante al exigir para la validez ce todo acio de
melestia, que el misma este debidamente fundado y motivade. Sc enticnde por
fundamentacidn |2 cita exscta de los preceptos que le sirvan de apovo para su
actuar, y por motivac ér la manifestacion de los razonamientes cue llevaron 2 la
autoridad & ‘@ conclusion de que el acto d2 gue e Wale, encuadra en la

hipatesis prevista en dicho precepro, .. — s .

Ahcra ien, del analisis de la Balera de Sancién cambatida, con namero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITF
DATO PERSONAL ART.186 LTAITF

oaorersonal T A 52 CAUBCE  spreciar que la auteridad sefald como  dispositivo
imfringido: L0 CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN RESPETAR LOS
LIMITES DE VELOCIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL. A FALTA DE
SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFICO, LOS LIMITES DE VELOCIDAD SE
ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN LOS CARRILES CENTRALES DE
LAS VA5 DE ACCESO CONTROLADO, LA VELOCIDAD MAX!MA SERA DE 80
KILOMETROS POR HORA: ", y comp supdesto anommativo infringico: .. articulo 9.
froccion ' del Reglamento de Trdnsito de i Gudaod de Méxice...*, por o cual, impusa
al infractor, la multa de velntz veces 1a Jnidad de Madida y Acualizacion vigente

porla boleza imnu;nada.— - -

Por lo tanto esta Jurgadora astima que la boleta de sancidn zuanta can ceras
defiziencias que no oermiten conocer coma se fundd el acta imaugnade por
parte de la actaridad, cado gue no serald an gue momento cometo la
infraccidn, la hora en que sucedieron los hechos, la descripeibn de la actuacién
indebida del particular v de gqué meanera constataron gue hubierz cometidao la
conducta sefialadz en la boleta de infraccidn, ademds de que no 2xhibieron
ninguna docurnental cue fundara la boleta sefialada, mencicrando gque la

safrcldn sa emitd conforme a derecko.—-

EE s EEEEEEEEEEEEEEEETEEErE

En relacidn con las anterinres consideraciones v pretendiendos de ese meodc
cumplir con el requisite de fundamentacior exigide por al artizula 1E
Constitucional, esta Juzgadora cansidera que dicho aco impugnada no cumple

con el requisite de debida motivacian, es decir, en el presente caso a estudic
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resulta paterte la rarenria de debida mativacian del acto controvertido en 13
presente via, puesto que en e cuerpo de gquel, la demandada se cancreta a
seralar =i lorma por dermas escuaia gue la violacidn cometida por el particular
se ntuentra sefslada 2n el mismo articula enoel que pretends hacer valer sus
fundamentaciores ¥y motivacionss, $IN HABER MENCIONADO DE MAMERA
TACITA SUS RAZONAMIENTOS LOGICOS Y JURIDICOS QUE PUDIERAN SER
ELEMENTOS COMCRETOS PARA QUE ESTA SALA JUZGADORA SE ALLEGARA DE
ELLOS. Por consiguiente vy er razon de que esta omision viola de manera
concreta el articuly 16 constitucional, s que no hay razon para declzrar gue el
mismo s& Cltd conforme a derecho como pretende bacer valer la autoridad
demandada, no existe una cebida cescrinciér da2 las circunstancias espacalos,
razones partoulares o causas inmed atas gue tomaron en consideracién al
resolver en [a forma preosada y de gué maners canstataron que sJ vehiculo
camelid dicha corcucta; sienda consecuentemente la nulided de la boleta de

SACCion con nlmers e fioli oA bEsovt Asrie AL ST 2 e

DATO PERSONAL ART.186 LTAI

sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta aplicable al casa a
estudio, el criterio sustentado par e Poder |udicial de la Federazidn, que al pie

dee a letra se reproduce S I - .

“Céptima Epoco

irstancia: Tribunales Colegimdos de Clrouits
Fuente! Sernanarie Judicial de lo Federacién
Tomo: 145-150 Sexta Parte
Plging, 284

‘TRANSITO, MULTAS DE. Para que ung multa por infrocoidn ol Reglamento
de Trarsito esté debidamente fundaoo v motivado, se reguiere que se hagi o
deseripoiin clera y complete e Jo conducty que sarksface Jo Ripdtesis
rereolive v que s2 dé con absolurs predsidn ol articula, v la frocclin 2 incise,
e 5uU5 Caes, que Loificon fo conducha senclencdorn, ¥ seri inconstitucono
Fennor G antar fa gorontio del arrfcwle 16 constitucional por razones de
apiitug o comodioades burocrdticns, permitienda o imposician de sonciones
can mativaslones 'mprecisas ¥ como en olave interma ooministrativa, a con io
mencidn de varfas precepios o de vorics fricolones, o de varias inticas, o ap
rERNEIT @ N gruna de infrocciones, sin precisar son toda exactitud cud! fue fa
conducre replizada v cud! fue lo disposicién logal aplicado.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADD EN MATFRIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCINTER

IR e

LLIU L R ICT BTN
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Ampara directs £84/79. José Ruben Aguirre, 17 de Junio de 857 Unanimiong
de vofos. Ponente Guillermo Guzmdn Oresee, " —— e mmmsadie

Asmiamo, la siguienle jarisprudencia; - — -

Uhetove Epoca,

Instance Tribunoles Colegiados de Sircuiitn,

Fuenter Gaceto ool Somonorio Jedicis) de o Federaclon.
fam b, AGrToe TER

Tasic: 1), 2 1248,

Pdgina 43.

‘FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. De
otuerdo con el erticulo 1€ constitucional, oac acto de gutorided debe
astar suficlentemente fundedo ¥ mativade, cntenaléndase por lo primers
que ho de expresgrse con precizian & precapfo legol apicable of cozo y por o
segunde, guve lormbidn debe sefolurie con precsidn, o crounstanoos
E3PECNNES, IZONES POrTICUIares O CQUSAS INMEDIGTTs Jue 58 hoyon tenioo én
CORSIDEreion pord I emision Jal Golo, Sendo necesario adernds, que exizio
guecuacidn enire fos motvos aducioos ¥ ios normas golicobles, e decl, que
&7 2l oo concreln 58 configuran las Wpatesis mormionivas. £SO €5 Gue
cuands & precestsa en corments previeng aue nooie puede ser malestado en
s1 persong, propiedades o dareches sino an wrted de mondamianto esceito
de gutaridad compete que funde y mative 7 couso legal de! procedimientio,
srd exigiendo o [odor 105 ouiordades GUE 58 QUEIUEN U GoaE O 1T ey
expresana de que ley se trota v os precepros de elln que sindan de spopo o
mondomiento relative, B moderlo odmindsfrofive, espacificamente, porg
poder consderar 4 oclo awtorftaria coma correctomente funooao, &5
necesario que 2n & se citen! gl- Los cuzrpos legales 1 precepios gue se e5én
goficonds of cosz concredn, as degy, Jor supdestos normativos en oque se
encuodra o conducta del gabernoda poro que est? obligodo of pago, que
Serod sengiodas Con fodo exooiiud, OrecsENO0EE 105 NCS05 SUBINCIE0S,
frocclanes y preceplos oplicebies, ¥ G- Los CWErpos legales, ¥ preceplos gue
ptorgan competencio o focuitodes @ las aw'ondodes poro emiiie el odo en
ETrEIn cel Folernrdn.” s sessssaszsmannnans :
SEGLUINDC TRIBLNAL COLEGIADD DEL SEXTO CIBCLNTOL «nsssmmmmnsmomscananns

Z5 necesario aclarar que a pesar de haoer irvecade la autaridac demardada
articules y lugares, [os mismos no se &ustaron adecuadamente comio Se safiald
anteriormmente; esto es, Jn2 indebida fundamentacor y motivacion gque dz
como resultado 1a nuiidad. pues ko contrarle permitriz @ @ autaridac
demancada que tuv era dos o mas pesibilidades de fundar y maotivar su acta,

Tejorards 20 resoluzian e nviende de apoye 2 o antericr, la sigu ente Tesis

Aislada, sustentada por los Triburales Colegiaco: de Dirouito: - -
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FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA ¥ LLANA ¥ OTRAS PARA
EFECTOS. L Supremc Jorte e fusticia g ‘o WNaclon ho estabiecica de
MOrera FETErodD que entre fas goroniios oe \egaidod ¥ sesunided juniaicg
previstas 2n el oriiculo 16 consntucional, se encuentra i3 ralotive o que naoie
puede se frolestads en su persona, pasesiones o documentas, shno o wrud
de mangoriento esorfo de outoridod competente que funde v molive o
cousd Jegal del procedimientn, v oicho obligecidn e satigfoce coandn se
expragan faz normas legoles oplicables y oz rozones gue hocen que el coso
particalar encuaars en o hipatesis de o norma legal aplicads, Afera bien, ef
fcenplindenle o lo ordenade por el preceplo consdtudionol antenor se
puede dar de dos formas, o seber; que en &l octo de ouronidod existo uno
ingebigy fundomentadidn v moblvocldn, o en, que se of una folla oe
fundamentacidn y motivacidn gel oote. La indebida fundomentocicn implico
que en ef acio s 52 cltan preceptns legnles, pera éstas son inapdcobies ol coso
POruculan por su parte, i indebide motivec’dn consiste en que en el gcto de
autoridoa 5¢ S€ gan MOoNves, Pe D E5Ds N0 s¢ ujuslan o s presupuesios oe o
norma iggal cigae corma fungamento aplicoblz ol osunto. En este croen de
ideas, ol gctugiizarse lo fipotesis de indebido fundomentacion v motivocion
del wcto recarnad, ' crounstancia se ubico en &l supuesio previste en g
fraccion IV cel articule 238 del Cédigo Fiscal de lo Federacidn v, par tanto, I
nulidod cebe ser Nigo p Mang, pues lo cantracio permiticia o o autorided
demancdado que wvicra dos o ms posiblildades de fundar v motivar s g
(EFOranNan S0 CESOILCIO, Yo ool 2y Londraria a o giEpuesta en o Jroccian i
del articulo 235 del Cddige Hscal de fo federecion, o que implica una
winlocign @ las gorantios de legalidad y sepurided jurldlco corsagrodos en los
arifcules 14 y 16 constituciondles. £n cambio. Io falte oe fundamentacidn
ConsISte &n lo omisidn e oitar en el acto de malestia o de privacian al o ios
precepmos legales que 1o fustiffguen; esta omizidn debie sor folal, consistente
en g farercio de cita de narmas juridicas; por su poarte, fo fofto de
motivosion fonsisie er fu corencio totol de exgresidn de roronamientos,
ARora bien, cuanda se atualizg io hipotesis ae falta de fundamantacidn v
motivacion del acto reciamado, tal droonstorclo se ubice en el supuesto
previsto & b fraccidn i del articulo 238 ge! Codigo Fiscol de fa Federacion i
par tanto, la nulided dete ser paea efecios, en términos de Jo dispuesto en el
pidrrafa fino del naumeral 239 del propis cddigo®

En esta tesitura, ¥ toda vez que la Enleta de Sanclén eon nimern de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

SrerSOWATEUATC @5 contrara & dereche por los  razonamientos juridicos
previamente  expuestos, eniorces  debe  ser  considerada  ilegzl; par

onsecuencia, fodns los actos impugnados derivados de 12 msma como son el

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
cobro de |3 multa Impuesta por la carticad de DATo PERSONAL ART 186 LTAITRG CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢
DATO PERSONAL ART.186 LTAI

SHerSWAIEIATE Y l0s puntos de penalizacicn correspandientes a la licencia del

A
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

actor ells ar virtud ds QUe 25 un acto admiristrativa nula de pleno derecha, al

CErvar oe un acto vic ado de origen .- -
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sostiene el anterlor criteric la jurisprudencia ndrmere 5.5, 7, sustzntaca por |z
Sala Superior d2 este Tribural, correspondiente a la tercera época, consu table
en la Gaceta 2fcial del Diswrits Federal de cuatro oo roviembrc de mi

novacienlos noverta v 5805, que 3 la letra dice: - = L

TACTOS O RESOLUCIONES DERIVADOS DE ACTOS VICIADOS. SON
ILEGALES LOS.- Son flegaies los ocios o resoluclones de oy autoridodes
garminiErativas gerisador Je ocos o dillgenclos viciodns en conseruensin,
carecen de validez v procede deciorar so pulidod ¥ ———

En atencion a tado |lo expuesto fon antelacén, esta |uzgadora estima

procedents dedarar 2 NULIDAD LISA Y LLAMA de |a Boleta de Sancién con

DATO PERSONAL ART.186 LTAI
DATO PERSONAL ART.186 LTAI'

ndmero de folio Soersiiric v con apoya e la causal prevista par la fraccién Il
del artioule 100 de 2 Ley de la Materia, ¢ acorde con el articula 102 fraccidn NI
del ardenamicnto legal en cita, se deja sin @'ecos el acto impugnado, guedardc
obligadzs as dermandadasz a restitur 2 la parte zctora en 2l plenc goce de sus
derechos indebidamente afectados, deb endg el SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO cancelar la Goleta de Sancor
caombatida del registro correspondiente azi cémo abstenerse de aplicar los
purtos de penalizacidn derivadaos de dichos gcos 2 la parte aztcra v |2

autoridzd ejecutora el TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO devalver la

\TO PERSONAL ART.1t

DA
cantided gue indebidamente pagt la parte ctora, por la cantidad de BRSHERS A

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX : = .
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX F&f corttepta de la multa impuesta er s

Joeta de Sancidn declerada nula, dado gque sus a-igsnes se ancuentran

T, e i S L — .

& fin de que estén an posibilidad de dar cumplimiente @l presance falle, cor
fundamente en lo disousste por el articula 88 fraccian |V oy 102 pendltime
parrafo de |z Lev de Justicia Administrgtiva de la Cludad de México, se e
concede ala autoridad resporsable un terming de QUINCE DIAS HABILES, que

grmpesard a orrer a partic del die sgulente a aguel en que quede firme el

rresanta falla, - - S . S S S
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Par lo expueste v con fundamento en los articulps, 3 fraccidn Y, 25 fraccién |,

27,31 fraccidn |, 32, 98 100 y acorde con el articulo 102 fraccidn | Ley de Justicia

Administrativa de |2 Ciudad de Maxico, 85 de resolverse y 58 ——------——-——--- -

RESUELVE

PRIMEROQ. - Esta Tercera Salé Ordinaria es COMPETENTE para cunocer del

preseste asunto, en tdrmincs de lo expuesto en el Considerando | de estz fally,-

SEGUMCD. - WO S5E SOBRESEE EL PRESEMTE JUICIO, atenkts = las
manifestadones expuestas a lo largo del Considecande | de la pressnte

SEMTENCIR, e wsnnnnimssssns - - - -

TERCERD, - La parte actora acreditd (05 extremos de su accidn, s s

CUARTQ, - SE DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGMADO, =n términos del

Cansiderando ¥ de BSLE SEATANCIA. <——mmme s -

QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de accese a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acucir arte el Magistrado
Fonente, para gue e espligue el gontenide y los alcances de la presente

sEntencla. e M e i AT S i

3EXTO. = 52 hacs saber a las partes, gue de conformidad con le dispuesto en el
artizule 151 de la Ley de Justicie Administrative de la Ciudad de México, en
contrs de (3 presente sentenria MO PROCEDE el recurso de apelacién, previsto

en el articulo 116 de |a Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de Méxicg, .-

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSOMALMENTE, ------- . e

Asi lo resalvid y firma el Magistrado Titular de la Panencla Ocko e Instructor del
juice, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, quler actia ante la Secreta-ia
de Acuerdos, MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLD, Sue da fe.

raan
LORIET AT,
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AGPTFETO

J

WMAFSTRO ARTURD GONZALEZ JIMENEZ |
MAGISTRADO INSTRUCTOR '

| \ \ I|I

h |

i
MAESTRA NAN u:»\i} NpPA GUTIERREZ TRUILLC
[ | \SFC & DE ACUERDOS
| [ |
(
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CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a doce de mayoe de dos mil veinticinco, La suscrita
Secrctaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra Nancy Fernanda Gutiérrez Trujillo, cor fundamento en
lo dispuesto por el articulo 56, fraccion VIl del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de MEXIcO. -memmrmancinienes
CERTIFICA

Que la senterncia de fecha dos de abril de dos mil veinticinco, recaida a
los autos del juicie de nulidad citade al rubre, fue notificada a la parte
actora el veintitres de abril de dos mil veinticinco vy a las autoridades
demandadas el dia once de abril de dos mil veinticineo, sin que a es:a
fecha se tengza mnmimient,lu e gue las partes hayan interpuesto
medio de defensa alguno; I'I;acléndc:se constar gue entre el dia siguiente

a aguél en que surtid efectc:nﬁ la notificacion de la sentencia de mérito v al

|
cia de la fecha, ha arﬁ_culridu en exceso el término para interponer &l
- n

medic de deferisa corr noients, para todos los efectos legales a que

haya lugar.- Doy fe.—-
Y Ny

NAY
\AY

=

- - - I h
Ciudad de Meéxico,| doce [de m yo de dos rril veinticingo.- Vista |a

=

certificacidn oue antecede, |y tom nr[';ln en consigeracion que ninguna de
|

las partes hizo valer'medio iﬁe defdnsa alguno contra la sentencia dictada
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b
en el presente julclo, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispussto por
el articulo 105 de la Ley d2 Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE LA SENTEMCIA DICTADA CON FECHA DOS DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUSADO EJECUTORIA POR
MINISTERIO DE LEY, por no haberse irterpussto recurso alguno, no
obstante el fallo fue dqllahidamente notificado en los términos de Ley,-
NOTIFIQUESE POR ud\m, Asi lo acordd y firma el MAGISTRADD
TITULAR DE LA PDNE\ICIT&. OCHO E INSTRUCTOR EN EL PRESENTE JUICIO,
MAESTRO AHTURD EGI‘J;ALEZJIMENE{qntE la Secretaria de r‘*--:uern:h:ls

MAESTRA HB\

—

mill veinticineo,

afente publcacian,

El diz catorce de mayo de
surtid sus efectog legales,

Lic, Ma Yosadahara

Actuara de la Te

Sakto

rdinaria. Doy Fa

L

El dia trece da mayo da dos mil veinticin

e fealzd la publicacién por estrad

presante Acuerclo.

Lic, Ma Yosadahara Mendoza
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