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SENTENCIA

Ciudad de Mexico, a \reintisiejﬂe de marzo de dos mil veinticince.- En
virtud de no exsir cuesticngs de previc y especial pronuncizmiento
pendientes de resuIJEi-ﬁn,E{hi pruebas pendientes por desszhogar, el
MAGISTRADO PRESIDENTE E INSTRUCTOR DE LA POMEMCIA OCHD DE
LA TERCERA SALA ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE }-fﬂ CIUDAD DE MEXICO ¥ POMENTE EN FL
PRESENTE |UICIO, M RO ARTURO GOMNZALEZ jIMENEE; ante |3
Secretaria de AELEIﬁHAESTM NAMCY FERMANDA GUTIERREZ
TRUJILLO, guier da fe; vy, advirtiendose de autds que 38 encuenira
debidaments integrado el expediante al rulzra sefalado, con fundamenta
en ¢l articulo 27 parrafo terceray 32, fraccidn XI, de la Ley Qreanica del
Trizunal de ,Iu;tig.{a Adrninistrativa de la Ciudad de Méxzico, en relaclan
con ol articulo 150 de la —ey dae Justicia Administrativa de la Ciudad de
Mexico, se procece a resolver el presenie asunta conforme a |os
siguientes puntos considerativos y resolutivos: —-

RESULTANDO

1.- Madiante escrito gue ingresd en la Oficialia de Partas de este Tribunal

s Er ) DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
el diez de febrero de dos mil veinticingo, bATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX e

su propic derecho Interpuso cemanca de nulidad en contra de la

autoridad indicada al rubre, en el que sefialéd como ectos impugnados, as
sh 2 : . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
boletas de sancian con ndrmeros de folio: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ¢ 4 rual se |e impusierar
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las multas, en relaciar a vehicLlo con NUmMero de olagas e o AT s
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Frelence gue se daclara |a nulidad de la misma; asoyd su demenda en
las consideraciones de hecho y de derecha que estimad partinantes y
afrecio pruebas.

.- Previo analisis, mediante aulo de fecha doce de febrero de dos mil
veinticineo, e hagistrada Presidente ¢ Instructor de la Ponencia Ocho
de la Tercera Sala Drdinarna del Tribunal de Justicia Adminisirativa de |z
Cirdad de México, Maastra Arturn Gonzalez Jiménez, admitid a tramita |z
demanda con saspensidn y ardend corer trasledo v errplazar a Iz
autoridad sefalada como demandaca, a efecto qgue produjers su
contestacidn a la demanda y exhibieran los documentos con los que
demostrara 3US SFirMaciones, ——-msm e

3.-Mediante aitn del once de marzo de dos mil veinticines, se tuva por
contestada la demenda por &l APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, actuando en rai:rresentaciljri del SECRETARIO DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICD ---—--reermmmmsnmineas

d- Cor fupdamento en el articllo 94 v 149 de la Ley de Justiciz
Administrativa de |2 Ciudad de Magico, 32 ene por cerrada la instruccion
da juica: par lo gque estando dentro del taming que regula el articule
150 de la cilada ley, se pr»‘.;{,ﬁ:._ft-,' d viclar ld sertencia gue en derecho
corresponde; ¥ ——————f—————— e .

CONSIDERAND O:

l.- Este Tribunal ds .us‘iicla Administrativa de |@ Ciudad de México, es
COMPETENTE para tonocer del presente asanto, de conformidad con lo
dispuesto en 125 articules 1, 3 frecddn Vil, 25 fraccian |, 27, 31 fraccion |,
32, y demas relativos de lé Ley Drgénica del Tribural ce Justicia
Administrativa de la Ciudad de MExico, —------m—msmrmmmm oo

Il.- La existencia de |35 actos impugnacaos, se acradita con |a resolucion
contenidas en las boletas de irfracciones, asl como en la copia simple de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

la consuta de infracciones, con ndmers de folio: SHSPERSVAATIRGATCS

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX por I cual se

l2 impusieran las multas, en relacion a vehiculo con ndmero de placas
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DATO PERSONAL ART.186 LT
DATO PERSONAL ART.186 L’
DATO PERSON,

BUSFEROMLARTIE T respeclo de la cual la autoridad demandada no acredita su
existencia al respecto de las BOLETAS DE SANCION, asi mismo y al ¥
camo lo prevé el articuls 91 fracelén | de la Ley que rige a aste Tribunal;
en consecuencia al quedar plenamente acreditada su existencia, se
les otorga plenc valor probaterio er ztencdn a lo presisto par el
a-ticule 91, frageidn |y 94 fraccidn | de |a Ley de Justicla Administrativa de
Iz Ciudad de WMExI20 —-meeeccssasam ey Qi A

.- Frevio 2l estudio del fondo del asuntc,
resuelve |as causéles de mprocedencia y sobreseimiento gue 1acen valer
las enjuidadas y lés DE C-FIC__['CI que  pudieran configurarse, de
r::unfclfrril;:ia'i::i can el articula 52 u:IE'Ia Ley de usticia Administrativa de la
Ciudad de México &1 virtud de tr’e arse dae cuestiones de arden pdblico y
de astudio preferenre --------- " oRCRL

esta Juzgadora analiza y

i) respectn:n,-_ se hace c:unsta'f, que =l APODERADO GENERAL PARA LA
DEFENSA |URIDICA DE I.ﬂ:'SECH:ETﬂH[A DE SEGURIDAD CIUDADAMNA DE
LA CIUDAD DE MEIFEU, &1 representacicn del SECRETARIO DE
SEGURIDAD CII_:JDAD.ﬂﬂ.ﬂ DE LA CIUDAD DE MEXICO manifiestz en su

rimera, se un. a, | Jreera y cu causalzs de improcedencia, de las
cuzles se re:auelve!h? an conjunto, por estar medularmerte ligadas, el
zobreseimiento cﬁfn fundarmento en el art'cule 29 v 92 fraccian VI de la
Ley de |usticia /fl‘h‘l’ll‘ll"—?‘fl".—]ll".'.-‘i de la Ciudad de Meéxco, que el hoy actor
pretende an:rglflt.a suinterés legitimo con UNA COPIA DE LA TARJETA DE
-EII!-ELILACIE’N UN FDHMHTD ORIGINAL IMPUESTO SOBRE TENENCIA
LOCALY J;EREEHDS DE REFRENDO, cue por @stavia pretendz impugnar,
los cuales es de hacer notar ante @sa Juzgadora que e encuentran
emitidas a favor de la parte actora, razdn por la cual la patte acciorante
para poder acreditar plenamente cual es la relacién ywo vinculo uridics
gue lo une con los actos administrativos gue por ecta va pretence
impugnar, es insuficienta UNA COPIA DE LA TARJETA DE CIRCULACION,
UN FORMATO ORIGINAL IMPUESTO SOBRE TEMENCIA LOCAL Y
DERECHOS DE REFRENDO, que exhibe, pues no cientan con certifcacion
de autondad o en su caso fedatario publico que le otorga la valicer que 2

acclonante pretende |o gue le resta aun mas 2l valor probatorio gJe (e

parte actora le pretende otorgar .-

T
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Esla Sala considera INFUNDADA |z cauzal de impracedencia en astudio,
toda vez que la parte actora si detenta el interés legitime en virtud dz que
cov la referidas documentales consistentes en UNA COPIA DE LA
TARJETA DE CIRCULACION, UN FORMATO ORIGINAL IMPUESTO SOBRE
TEMEMCIA LOCAL ¥ DERECHDS DE REFRENDO, sc demucstra vy
constatan fehacizntemente los dates del actor v del vebiculg, es decir, el
nombre corplets del accionants v las placas de circulacién vehicular del
vehlculo sancionado, asi mismay contrario a o sefalade por la autoricad
demandada, dichas documentales son legitimas v si bier es cierto que LA
COFPIA DE CONSULTA DE INFRACCIOMNES no estan emiticda a rombre de
persona alguna ‘ambién es cierto que en la misma se corstata
fehaciantermenta que la canciéin gqua ahi fe plasman van dirigidas al

DATO PERSONAL ART.186 L
DATO PERSONAL ART.186 L

1
vehiculo con placas de circulac on sierson i placas que coindden can las

DATO PERSONAL ART.186 L

del vehiculo que defienda la Partl CEOra. ————«---rmnrmmsrarmrmsnmmeseas —

For otra parte, de as demads docurgenlales exhibidas por |4 parte actora
se entiende gue so2n copas de las originales y por cuanto hace a gue
debicren cstar certif cadas ante fedatarie pdblico o adminiculadas con
otras decumentzles cue les dicran sustento legal y jur'dico gara constatar
debidamente el interés legiiimz de la parte actora, esta |uzgadora
considera cue esos formalismos ne le cerresponden los documentos
referidas que tienen como Jnice finalidad agreditar la prop edad de un

"urEh E.EUID cutl.'.l'["l DL{J:‘_ """ - L o e

Por otra parte, esta |uzgadora considera gue las documentales cue
exhibid la acciorante en su escrito inmicial de demanda si son
demostrativas de que detenta el interés lagitims que hace valer al
impugnar el acto centrowertido, toda vez gque si exitle ung relacion
sucinta de que la parte actora es quien puede defender el vehiculo
infracciznaco porquassus placas de circulacién se enceentran an las
MISMAS. -seaes > 4 i

As misma, rasulta aplicable la Jurisprudencia namero 185376 emitida por
Segunda Saa an la Movena Spaca publicade por el Semanario Judical de
la Federacion vy su Gaceta con fecha de Diciembre de 2002, la cual a la
lecra dica:

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVG DEL
DISTRITO FERERAL.- D= ocuerdo con fos orifcuios 34 y 72, Trocodn ¥
og fa Ley de’ Tribunal e o Contencioso Administrative de! Distrifc
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Federa, porg ko procedendio del fuicio adminisroliva busty con gue e
acta de auterided impugnada ofecte o esfera jurfaice del octar, parg
que e asista wn interés lzgitima pare demandar 17 nulidad de ese acto,
resultands intrascendente, para este croodsito, que sed, o o, titwlar
del respective déreche subjetivo, puss el inferes gue debe justicar ef
aeclanante no ey el relativo o acreditar su prefensidn, sing & que e
aslste parg inigior la accion. Fn efecta, tefes preceptos aluden o lo
procedentia o Imprecedencie del juicie  adminstraiive, o s
presppuestes de adraisibilidad oe lg accion ante € Telbuna! de o
Conrenciosa Administrotiva, asl le gue se plantea en dichos precepios
es wuno cugsidn de legitimocion pera ejercer o accidn, mas no el deber
del .:r::mr‘,.n'e coreditar €f derechd gue ologue que e os'sts, pues esto
iitime €5 una cuestisn que atafle of fonda dei asunto. De esto forma
rosulta proceoente & jwicio que intenten log porticularas no sélo coniro
actos o o outoridod  odmiistrat gue afecten sus derecfias
subjietig (interés juridiccl sivo también y de manera mds amplia,
frame o viglociones gue ng lesionen proplomente intereses juridicas, ya
que basta Wne lesian obietive a la esfera jurfdica de le persona fisico o
ool :;'e::.-.-u:an'a de su geculilor situacién que tiensn en el arden furidice,
e donde Sé'qifgue e Ins preceptos de lo ley anolizada, ol requeris un
interés legl r'f'i?l:l carno presupuesto de edmisibilidad de lo occidn
c:}rrespandfer*.ﬁ rﬁm.’;n.ie'n camprende por mayaria de razon al referido
interds jurigico, I&rr;r_u,f.!m oqudl de moyores alcances gque éste.
Contradiccidn oe Tesis 69/2002-55. Emire fos susten'ndos par los
Tribunoles l._"._'ﬁ'.'r:gJ'a:fE'aa Segunde, Cuarto y Décimo Tercers, todos en
Marrerio Aqﬂﬂl.".".'liﬂr'ﬂfl"vﬁ'iﬂ'ﬂ Primer Circusto. 15 de noviembre de 2002,
Ur'.nﬂn."m.i_.:.‘_'Ed Qg n..'frtrﬂ?'-tm tos. Ausente: Sergio Salvador Aguwirre
Anguic C. Ponente: EEJ"g.icl-b;.fmdur AguiTre AngLiono; &n s aQusencid
hiza sl vo 8l asunto Juan EFD}.'.‘RF."."IE'FD. Secretorio; covordo Ferrer Moc
Grr or Polsar Tesis oe jurr'.sprfaui;rnc.‘u 142/2002, Aprobada por lo
Sepunda Sofa de este Alto Tribunallen sesiéon priveda del veintidos de
Aawembre de das mll 0os——— - -—.r.-

For lo ranmo, ro s2 configuré alguna causa de improcedencla v
sobreseimiento  planteada por el representante de la  autoridad
demandada; en consecuencia, no es de sobreseerse, ni se schresee g
fare LEMe julcig_ ...........................................................................

.- De conformidad con lo pravisto en la primera parte de la fraccién |
del arlicule 98 de la L2y de Justicia Administrativa de la Ciudad de México
que rige # este Tribunal, |z controversia del presente juicio se
constrifie a determinar si las boletas de infracciones con nlmeros de

foic  DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDN
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDA

DATO PERSONAL ART 166 LTATRE CON EDF Ia I:UHI g IE II'I"II\}L|5|'ETU'\ |as nultasr EM relaclén al

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDN
DATO PERSONAL ART.186 LT

vehitulo con nomerc de placasisrsiarel ee armitieron © no cenforme a
Derecho, lo que traerd como consecuencia que se declare la nulidad o se
reconn?ra la validez, de conformicad con le previste par el articuls *02
de la Ley de Justicia Adminiszrativa de la Cladac d2 Mexic, -——-—rrmreeemee-

V.- Esta Sala Crdiraria, de conformicad con lo previsto por los articulos
97 y 98 fraccian | de la Ley de Justicia Admiaistrativa de la Ciudad de
Mexico, se adantre a estudio ce les cenceptos de nulidad y advierte que
en el primera, la parte actora manifiesta sustarcialmente que la boleta de
sacion impugnada es ilegal, toda vez que na se ercuentra ajustada a
derecho, ne calman los reguisites de debida fundamentacisn v
rotivazién conforme a lo dspuesto por 138 articulos 14 y 15
constitucionales, no contienen la descripcién de |los hechos de las
concuctas infractoras, no se senalan de forma clara las circunstancias
esaeciales, razones particulares o causss inmediatas que se presentaran
para la emisian del acto que se cambate, sélo =e hace referencia a las
irrzgularidades previstas en los dispositives €itades come infringicos o las
pronibiciones contenidas en 103 rrismaos, _Ih.n eviste zdecuacién ontre lz
fundamentacidn y motivacion al casu g conorewo, no se cumple el
reguisico de motivacion, pues no s& describieron  las condudas
infractorzs ni se asentd con precisién las faltas que supuestemente se
cometizron, asi mismo indica que l#s Boletas de Szncidn son legales,
pues al ser fijas las cuantias y aplicarse a todos los infractores par igual,
He matera invériable e inflexiblg, s propician excssss autoritarios y
tratamierto desproporcionado gfns W T[] TS S e —— -

)

Por su parte, el APODERAD® GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, con represertacion del  SECRETARIO DE  SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO en su objecién al casitulo de
conceptos, de r.:xlidad, aduce sustandialments gue les  acios
administrativas gue por esta via se cembaten, es decir las boletas de
nfracciones, contrario a las manifestaciones de caracter subjetive gue
cefiere la promovente en su escrilo inicial de demanda, mismas que
carecen de velos prabatorio y no acreditan los extrermos de su acclén,
cumple a cabalidad con |z garania de legalidad y seguridad juridice
prevista en los articulos 14 y 16 constitucionales, por lo tanto estdr
debidamente fundadas y MotivaRas, - rmrmmmm e e
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Establecido |o anterior, esta Sala Juzgadera considera clertamente gue |as
autoridades fuercn omisas en no pracsar y fundamentar el contenida de
las Boletas de Sanciones a debate ya que |& acdionante al no conocer los

Tribunal de Jusicda

Adminlscrativa alcances legales de las mismas no estaba en posibilidad de conocer a
de la . . . .
Cladid de Méxio profundidad los mismas y gue 2l accionar de la autoridad demandada

clertaments viale lo establecide por el articulo 16 de la Constitucion
Palitica de los Estadas Unidos Mexican-:-sr'cl cual es taanta al exigir para
la validez de todo acte ds malestia, gle el misme esté debidamente
. fundade y motivado, Se entiende por flindamentacidn la cira exacra de
los preceplos gue le sirvan de apoyo Pard su acluar, y por molvacian la
manifestacion de los raznnarrientusf'.que llevaran a la autoridad a la
conclusién de gue el acte de que se trate, entuadra en la hipotesis
prevista en dicha precepto. Por otro lado, del articule 14 constitucional se
gesprende qua nadie pod-a ser privaco de la libertad ¢ oe sus
propiedadss, posesionas o n:IerH_éhclS, sing mediante juicio Segulcn anta
Ios tribunales previamenta astzhlacdns, en el que se coamplan las
formalicades esenciales del procedimento y conforme @ las Leyes
expedidas con anterioridad 2l hecho, come lo fue la emision de los actos
gue se pretenden :!mpugrﬁr. €5 decir las Boletas de sancicnes, por lo
anio v oen wista de Iagranterinres consideraciones es claro gue la
dermandaca no furda ._:artn ni motive adecuadamente las boletas de
sanciones a de batﬂ.---g‘

£l

Ahara bien, del andlisis dea holeta de szncidn cambarida con nimera e
ATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

follo S st ca nhslpya que la auroridad cita el articulo &, fraccion

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

Il del Reglamento de Transita de la Cludad de Méxice, gue alaletra d ce:

§ %

.-‘.rt."-:.f:h 9.- Los conductores de vehiculos deberan respetar los lfmites
de ‘velocidod  estobiecidos g 1 lo sefafizacidn vial, A falto de
seAclamiznto  restrictivo  espetifico, los limites de velocidad se
estahlecerdn de acuerdo alo 5;3.1}"&::5:

. En was primarias lo velocidad n'%.-'ma sera de 50 xflometros por
hore; %

Los canductores d2 vehiculos rnu::-:fnrr'za-;"-&s: gue infrinfon lo presente
dispasicion serdn sancicnedos con una multa gguivalente @ 10, 15y 20
veces 12 Unidad de Medida v Actualizacion vigente v tres puntos a la
ncencio garg canducir o en caso de infrocgiones coplacos o trovés oe

EHf e

sisternas tecnologicos se sanciapard com wno @ cnco puntes o lo
roatrivule vehicular,

Fratendiende mctivar le bolata indicando gue el vehiculo infraccionado
cometid una irfraccion conforme al articuo 9 fracodn | parrafo 1, ge la

BN e
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cual la autoridad NO CONSTATO DE MANERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DEZSSUNIDADES DE MEDIDA ¥
ACTUALIZACION, Unicamrents indica lo preceptuado por el articulo en
comento. Por lo tanto esta Juzgadora estima que |é boleta de sancién
cusnta con ciertas deficiencias aue no perfmiten conacer cdmo se funddé
el acto impugnado por parte de la autoridad, dado gue no seAalé en gue
momentc cometio la infraccién, ‘a nora en que sucedieran los hechaos, la
descripcidon de la actuacon indebida del particular y de gué manera
constataron que su veniculo qubiera rebasado los Ilmites de velocidad
permitides por la ley, ademas de gue ne exhibicron ringuna dacumentzl
gque fundara lz boleta sefalada, mencionardo cue la sancian se emitid
confarme a derecho y que debide 3 que se emitid usande sisteraas
tecnoldgicos, no e puda hacer entrega al particular de dicha sancidn.

Del analisis de la boleta de sandan combatida con ndmero de falio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC

propersona et e o 5€ observa que la autcridac cta el articule 9, fraccidn | del

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC

Reglamento de Transito de la Ciudad de Mexica, que a la letra dice:

Articula 8- Los conductares de vehiculas deberdn respetiar s imites
de wvelocidod  estoblecidas en i s}fﬁﬂ.'n'm.ﬂdn wial, A falta o
sefigiamienta  restrictive  especificn, ;-"ms firites o velacidod  se
establecerdn de acuerdo o lo sguj'e.'?lﬁ':

Il En vias primarias Is velcoidad _;ﬁcixr’mn serd ge 50 kildmerras por
horo; _a'F
Los conductores de vehiculos _ﬁammadns gueg infrinign la presente
disposicion serdn sancianodas con ung muita equivalente o 10, 75 y 20
veres Jo Unidod oe -'l.-'i'~\='df'rJ'n.'-[t_-_f..r Actualizocidn vigente ¢ tres puntos o o
feencia porg condudir o gn caso de infracciones coplodas o roves de
sisfemas fecroMigicos € soncionard con uno © onco puntos o fo
matricula vebicular. #

4
Pretendiendo gnativar la boleta indicande cue el vehicula infraccionado
cometib una infraceion conforme al articula 9 fraccidn | parrafa 1, de la
ruzl la autaridad WO CONSTATO DE MANERA EXPRESA 5US
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE EAN{IIEF'}N,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DE 5 UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Unicarmente indica lo preceptuado por el articule en
comento. Par lo tanto esta Juzgadora estima que la boleta de sancidn
cusnta con ciertas deficienc’as que no permiten conocer como se fundd
a2l acte irrpugnadao por parte de |a autorigad, cado gue no sefald en que

moments cometid la infracadn, 'a nora en que sucedieron los hechos, la
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descripoan de la actwacidn indebida del partcular y de qué manera
constataron gue su vehiculo hubiera rebasado los limites de velocidad
peritidos por la ley, ademds de que no exhiziercn ninguna documental
gue fundara la boleta sefalada, mencionando que la sancion se emitio
conforme a derecha y gue debidc 3 que se emitic usande sistemas
tecnaldgicos, no se pude hacer entrega al particular de dicha sancicn,

Mientras del analisiz de la balata de sancién cormbatida con ndmero de

folic St Ansiare se gbserva gue la auteridad cita el articule 9. fraccion
Il del Reglemento de Transito de la Cludad de México, que a la letra dice

Articulo 5.- Los conductores de wehicolns deberdn respetar los limitas
ge velodidod estoblecidos en o sefulicocidn vial A folta de
seficlomienta  restrictive. especifico, fos Nmites de wvelociood se
eaturbfecer dn ve oruerde o Jo Siguiente:

i, En wins primarios '8 velocidad maximea serd de 50 kilemetros por
hora; '

Las conductores da vehitulos motarizocos que infrinfon la presente
disposicidn serdh sonciangdes con Lo multo equivalente o 10, 15 20
veces o Unidod de Medido v Actualizacidn wigente y tres puntas o id
licencio parg candicir o en caso de infracciones copiaaos o (roves de
sisternas tecnpldgicos se sanciopard con uro o cinco puntes o o
matricule vefcular.

Pretendiendo r]ﬁ:utivar la beleta indicando que el vehiculo infrecdonado
cometio una l.!"ifra’::-"i'” confarme a articule 9 fraccién | parrafe 1, de la
cual la auiﬂ'idad MO COMSTATO DE MANERA EXFRESA 5US
RAZOMAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DE S5 UNIDADES DE MEDIDA Y
hETi..IALIHEEIﬁN, (inicamente indica lo preceptuado por el articula en
coments, Por lo tanta esta Juzgadora estima que la beleta de sanclin
cuenta can ciertas deficiencias que no permiten conocer camo se fundo
el acta impugnade por pare de la autoridad, dadz que ro sefialo en que
memento cometio la infraccion, la hera en gue sucedieron los hechos, la
descripcion de la actuacién indebda del particular v de que manera
constataren gque su vehlculo hublera rebasado los limites de velocidad
permitidas por la ley, ademas de que no exhibieron ninguna docurmsantal
gue furdara la boleta sefialada, mencicnande gue la sancidn se emitic
conforme a derecho y que debido & que se emitic usando sisterras
tecnolégicos, no se pudoe hacer entrega al particular de dicha sancidn,
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&hora bien, del énalizis de la boleta de sancian comaatida ron niimera de
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

“pliotisrERan it iaret se chrerva gue la autcridad cite el articule 9, freccion
| del Reglammento de Transito de la Ciudad de México, gue a la letra dice:

Articuie 9.- Los conductores de vehiculos deberdn respetior los flmires
e wvelocidod  esioblecides en Mo sefiglizacion wal, A falto de
sefidlomienta  cestrictido especfica, fos  Nimites de velockdod  ge
estobieceron de grueroo o o siEgoienle;

. B0 wing primarias o velocided maxima serd de 50 kildmetros por
foro;

Log conducteres de vehicwlos motorizados gue infiinan o presenle
ASEOSICICH Seran Sancionados con una mutto equivalente a 16, 14 v 20
veces fo Unidod oe MWedido v Actualizac’'an wigente y tres puntos o o
ficencior pora conuor ©en case de infrocciones coptadas o rovds oF
sistemas tecnoiogicos se sandonard con uno @ cnco puntos o lo
matricwa veRicwlar,

Pretendienco motivar 12 boleta indicando gue @l vakiculo infraccionado
cometio una infraccidn canforme al aft'culo 9 fraccion | par-afo 1, de |2
cual la autoridad NO CONSTATO DE MAMERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DEZETUNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Oricamerte irdica lo pEél:Eptuadn por gl articulo en
eamento, Por lo tanto esta Juzgadora astima gue la boleta de sancian
cuenia con ciertas deficiencias gue no permiten conccer céme se fundo
el acto impugnado por parte de la aumfida-::l. dado que no sefiald en que
momerto cometio la infraccién, l& hora en que sucedigraor los hechos, la
descriptien de la actuaciar indehida del particular v de qu# manera
consiataron que su vehiculo IIIJI.:‘i.E:-r:] rebasauds los limites de velozidad
permitidos por la ley, ademas de gue no extib eron ninguna decumental
gue fundara la boleta sefialada; mencionando que la sancidn se emitiG
conforme a deracho y que debido a gue se emitid usando s stemas
tecnolégicos, ro se pude hader entrega al particular de dicha sancién.

iy i
Foratro lado, del anélisis de 13 boleta de sancian combatida con admero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

de faolio SHSERSHIMHEINR <o gbserva que la autoridad orta el articnln 9,
fraccian Il del Reglamentc de Transite de la Ciudad de México, que a |z
letra dice;

Articeno 3 Los conductores de vehlcwlos deberdn respetar los imires
de velocidod establecicdos en lo sedaracion wviol A falto de
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seffolamients  restrictivo  especifico, los Iimites dz wvelocidad se
establecerdr. de gcuerde a lo siguiente:

N Er wins primarias o velocidod moxima serd de 50 kilometros por
hora:

Los conductores de vehiculos metorizados que Infrinjon o preserie
disposicidn serdn soncionados con ung muwlto equivalente o 10, 15y 20
veces fo Unidod de Medida i Actuallzacidn vigente y tres puntos a la
licencic pare canducir o en coso de infracciones coptadas o troveés de
sisternas tecnoldgicos se sancionard con une o CCe puntos o io
marricula vehicilor,

Pretandienda marivar 1a baleta indicanco gue el vehicu o infracconado
cametio una infraccidon vonforme al aticulo % fraccidn | pérrafe 1, de la
cial la autaridsd NO CONSTATO DE MANERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DE 5/ UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Onisamente indica lo preceptuado par el articule en
comento. Por lotante esta Juzgadora estima que la beleta de sancion
cuenta con ciertas deficiancias que ne parmizen conocer camo se funda
el acto impugnada o’ parte de la autoridad, dade que no sefald en que
momenta cometid (3 infraccian, 1a hora en que sucedieran las heches, la
descripcion de g acluscion irdebida cel particular y de qué manera
corstataron gue su vehiculo Publera rebesado los limites de velocidad
permitidos por la ley, ademas de gue no exhibieron ninguna documental
que fundara la boleta s=falada, mencionando gue la sanddn se emitio
corforma .a__.derﬁl:hi::u y qu;é f;iebi-:ln a gqua2 e emitid veanco sistermas
cecnal:ﬁ:glcqﬁ. no 5@ pudo hacerentrega al particular de dicha sarcian.

Ahora oien, del analisis de & boleta de sancidn combatida con ndmero de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

falimoasrerson At s iarre o DEEMYE que la auloridad cila el articulo &, Traccidn
Il del Reglemento de Tréasito de la Cludad de Maxico, gue ala lerra dice:

Articuly 9. Los conductores de vehiculos debzran respetor los iimites
de velociood estobiecidos en lo sefolizocion wial A foito de
seficlomienta  restrictive  especifico, los Jimites de welocidad se
estabiecerdn de ocwerde o fo siguiente;

if, En vios primaorios fo velocidoo moximo serd de 50 kilémetros por
hHoro;

Los conductares de vehicuwlos motorizodos que infrinjen la presente
disposicidn seran sancionodos con ung multa equivalente o 10, 15y 20
veces lo Unidad de Medioo ¢ Actualizocitn vigente y frez purtos a o
flcencio pora cofducir o en cose de infroccones captodas @ roves de
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sistemas fecnoldgicos se sancianard can uno a dnce puntos o g
meiriculo vebicular,

Pretendienco mativar |3 boleta indicando que &l veheuls infraccionada
cometit una infraccion conforme 2l articulo 9 fraceidn | parrafe 1, de la
cual la autoridad NO  CONSTATO DE  MANERA EXPRESA 5US
RAZOMAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,

DATO PES
DATO PEH

AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION I:l-Egﬁ;gggEUNIDAD ES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Gnicamerte irdiza lo preceptuado por el articule en
comenta, Por lo tanto esta Juzgadara cstima que |2 boleta de zancidn
cuenta con ciertas deliciencias guena permiten conocer cdme se fundo
el acto impugnade por parte de la autoridad, dade que no sefiald en que
momenta cometld la Infraccion, lathora en que sucedieror los hechos, 1a
descripcién de la actuacldn indebida del particular v de gué manera
constataron gue su vehicule buliera rebasado o3 Fmites de velozidad
perrritidos por la ley, ademas de que no exkibieror ninguna decumertal
que fundara la boleta sefalada, mencionando que |2 sancién se emitid
tonforme a derecho y gue cebide a que se emitidé usando sistemas
tecneldgicos, no se pudo racer entrega al particular de dicka sancior,

pMiantreés del andlisis de la boleta ce sancldn combaticda con nomera de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

foliosisrman i se observa que la autoridad cita e atticulo 9, “raccién
Il del Reglamento de “rénsito de la Civdad dé México, nue a la letra dice;

Articulo 9.- Los conductores de FEhf{[:'J'D;I deberdn respetar los [mites
de velctiood estoblecidos en o sefdalizecidn viel A falta de
sefalomients  festrictivo  especifica, los  Iimiter  de velocidad  se
actahlecerdn de neerda o a ::.fgufe.ﬂ:!'e:

M. En vios primarios o velocidbd mdxieg serd de S0 kildmetros par
hora;

Las conductores de '-f-e?"hif.t_.ﬂ'ras materizados gue infrinjan lo presente
dizposicion serdn sa.r'.-n'c-aﬁr-a'ns con wha muita equizaente o 10, 15 v 20
veces la Unidoo de M‘fér'n’u ¥ Actuclizacidn wigente y tres puntos o /o
licencia paro mﬁdgf."} o en casa de infraciones cootadas ¢ trovds ol
SiSTemas remprmg:{ms 58 SORCIANATE Con une 0 onco puntas @ Ja
matricula vehicuiar,

Pretendiende mativar la boleta indicando que el vehiculo infraccionado
cometio una infraccidn conforme al articulo 9 fraccion | parrafo 1, de |z
cual la autoridad MO COMNSTATG DE MAMNERA EXPRESA SUS
RAZOMAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCIGN,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DE 52 UNIDADES DE MEDIDA ¥

DATO |
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ACTUALIZACION, Cnn-ca-rf;ente indica le preceptuado par el artfculo en
comento. Por lo tanto esta Juzgadora estima gue la boleta de sancian
cuenta car ciertas Ceficiancias que na permiien conocer come se fundd
el acto irnp-ugr‘:adi:; por parte de la autoridad, dado que no sefialo en que
momento cometio la infraccion, lz hora en que sucedieron los hechas, |a
descrizcion de la actuacidn indebida del particular v de gué manera
constataron que su vehiculo hublera rebasade los limites de velocidad
parmitidas per la ley, adzmas de que no exhibleron ninguna documental
que fundafa la boleta sefialada, mencionando que la sancdan se amitio
conformea derecho y gue debido a que se emilio usando sistemas
:ecn-::lc‘ngiq?us. no s pudo hacer entrega al particular de dicha sancian,

Por ofro [er:n. del andlisis de la beleta de sancién combatida con nimero
de folio HeESRE B Se lobsarva que |z autoridad cita el articulo B,
fraceian I del Reglamentﬁfde Transito de a Ciudad de México, que ala
letra dics: 1 r
! :
1 |
Am‘cuml’i'.- Los canductares de vehizuios deberdn respelar Jos limites
de velocldad éstoblecidos en la sefalizocién vial A faite  de
sefiplomienty  restrictive  especifico, Jos limites de wvelocidad se

esmbn'ecerdn'gjwerde @ fo siguiente;

Ii. Er vios prig

rias o velocidod rodsimo serg de 50 xilometros por
hara; y

Los conduciores de'vehiculas metarizades que infrinjan o presente
disposicidn serdn sancianados con una mulie equivalente v 10, 15y 20
veces lo Unidod de Medido v Actualizocion vigente y tras puntos o la
licencio pﬁm conducir o eToso de infrocciones captadas o través de
sistemas tecrioldgicos se songionord con une o cnco puatos a la
mnm’-:;ﬁa vehicuiar.

Fretendlende molivar le boleta indicando gue el vehiculo Infraccionado
cometié una irfraccidn conforme al articulo 9 fracddn | parrafo 1, de la
cual la autoridad NO CONSTATO DE MAMERA EXPRESA SUS
RAZOMAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONME UNA SANCION DE: - UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Unicamence indica lo preceptuadoe por el articulo en
comento. Por o tanto esta Juzgadora estima que la boleta de sancidn
tuenta con certas deficlencias que no permiten conocer cdmao se fundd
el acto impugnado por parte de la autoridad, dade que no sefald en Oue
momenzo comeatia la infraccion, la hora 2n gue sucedizron los heches, |a
cescripeion de |a actuacion indebida del particular v de cué manera

tonstataren gue su vehicule hublera rebasado los limites de velocidad
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nerrritidos par la ley, ademas de que na exhibieron ringuna documents
gue fundara la boleta sefialsda, mencionando gue la sancidn se emitid
conforme & derecho v que debido a que se emitid usandco sistemas
recneldgicas, no se puds hacer entrega al particular de dicha sancidn,

Del analisis de la beleta de sanddn combatida con ndmero de falio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDV
DATO PERSONAL ART.186 LTAI

guoreRsw AR GO o hisarva fue A auraridas o ta el articulo 9, fraccidn 1 del

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDV

C CD

Reglamento de Transito de la Ciudad de Méxica, que a la letra dice:

Articu’o 9,- Los conductores de vehiculos deberdn respetar los limites
de welocidod estoblecioos en o sefiolizaciér wial. A falta de
sefigfamiento  restrictive  éspectfico, Jos fimites de velacidod  se
estableceran de acoerdn o fo sipuiente:

i, En wigs prmanas la velodidad maximo serc ae 50 kilometros par
hara;

los conductcres de vehiculos molarizados gue infrinian lo presente
disposicién serdn sancionodas can una multo equivalente a 10, 15 ¥ 20
vecss Ja Unidad oe Medido v Actualizocidn wigente y tres puntos @ /a
Krencia parg canducie o en caso de infracciones coptadas o ravés ae
sisfernas fecroldgicos S€ sgnconard con uno © dnco puntos o o
matricula vehicuiar,

Pretendiendo motivar la boleta indicande que el vehicdlo infraccionads
cometio una infraccion conforme al artgula 9 fraccidn | parrafo 1, de la
cual la autoridad WO CONSTATO DE MANERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,

DATO PE
DATO PE

AUNADO A ESO IMPOME UNA SANCION DES=UNIDADES DE MEDIDA ¥
ACTUALIZACION, Unicarrente indica lo precepluade por el ariculo en
comento. Por lo tanto esta Juzgacora estima gue la toleta de sancion
ruenta con ciertas deficiencias gue no sermiten conacer comoe se fundé
el acto impugnade per parte de |8 autaridac, dado que no sefalé en que
momentc cometio la infraccien,/la hora en gue sucedieron los hechos, la
descripcion de la actuacon indebida del particular y de qué manera
ronstatarnn que suovehiculo nubiera rebasadn Ins imites de welocidad
perrmitides por la ley, adermas de gae no exhibieron ninguna docurmeantal
gue fundara la boleta sefaladz, rencionarde gue la sancidn se emitia
canforme a derecho y que debide a que se emitid usanda sisternas
tecnolégicos, no se pudo hacer entrega al particular de dicha sancion.,

Tk

Mientras del analisis de la boleta de sancign combatida con numers da
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

fioliosie s At e s& ohsaerva que |a autaridad citd el articulo 5, fraccian
Il dal Reglarnenta ce Transito de la Ciudad de México, que a la letra dice:
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Articuio 0~ Los condectares de vehituins deberdn respetor Jos limiles
de velocidod estoblecidos en o sedolizocidn viol A falto de
sefinlamiemio  restrictivo  especifico. los Jimites de welocidod  se
esipblecerdh de ocuerdo o e siguiernte;

i En was primerias o veloddad mdaxima serg de 50 gilometros por
horg;

Les conductores de vehicules matcrizagas que infrinfon o presente
Qispasicion serdn sancicnodos con Lna muita eguivolente @ 10, 15y 20
veces lo Unided de Medida v Actualizacian vigente i tres puntos a ia
licenicio poro conducit o en ooso de infrucciunes coprados o través de
sisternas tecnoldgicos s€ sgncandard con who O cince puntes a ig
maticulo vehiculor,

Pretendiendo motivar la Boleta indicanda que el vehiculo infraccicnado
cometid®una infraccién conforme a articule 9 fraccidn | parrafa 1, de la
rual la autoridsd NO COMSTATG DE MANERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A E50 IMPONE UNA SANCION DEZIUNIDADES DE MEDIDA ¥
ACTUALIZACION, dnicamente indiza lo precepiuado par el articulo en
comento. Por & tanto esta Juzgadora estima gue |2 boleta de sancidn
cuenta con ciettasideficiencias que no permiten conocer comeo se fundé
el acto impugnado .F.mr parte de la autoridad, dado que no sefialo er gue
mamsanto cometié la infraccior, 1a hora en que sucedisron los hechos, 1a
descripeion de la actuacién indebida del particalar y de cug manera
constataron que su vehiculd hubiera rebasado los Iimites de velocidad
permitidos par la ley, acemas da gue ne exhbiercn ninguna documental
gue fundéra le boleta sefalada, '|"n¢ru_'1r:una|'|du que la sancion se emitid
conforme a ‘derecho v que dubidc?‘«aﬁ gue se emitié usando sistemas
tecnologicos, ne se pudo hacer ertrega Slgarticular de dicha zancidn.

De agnalisis de la balea de sancicn combatids cor numerc de folic

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM

Baro peRsow ke e &b S8 nlrserva que la autoridad cita el articula 9, fraccidn 1l da

Reglamenio de Transilo de |z Cudad de México, gae 3.a letra dice:

Articulz 9.- Los conductorss de vehiculos deberdn respeter los limites
oz veloddod establecidos en la sefelizocidn wal A fofta de
seflimlamiento  restrictive  especifico, Jos  limiles de welocidod se
gstableceran de ocuerdo a lo siguente:

. En wigs primarias fo velocidad méxima serd de 50 kildmerros por
hora;
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Los conductores de vehiculas motorfzodos que infrinjon in presente
dispasicion serdn soncianados con wio molta eovivatente o 10, 15 y 20
veces ig Unidod de Medido y Actualizacion vigente v tres puntos o o
hreacia pora conducr o en coso de infracciones coptadas o troves de
SiSTemas IeCRONRICOS S8 sonconard con uno o drco puntos o lo
rrairiculo vehicular.

Pretendiende mativar la boleta indicando gue el vehiculs infraccionada
cometio una infraccién conforme &l articulo 9 fraccidn | pérrafo 1, de la
cusl la autoridad NO CONSTATO DE MAMERA EXPRESA SUS
RAZOMNAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCIGN
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DEE%%EEEUNIDABES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Gnicamerte indiza o preceptuado por el articule en
comento, Par lo tanio esta Juzgadora =stima que la bolera de =ancidn
cuenta con ciertas deficiencias que no permiten conocer Lomu se fundd
el acto impugnado por pa-le de la autoridad, dade que no sefald en que
mamento cometid la infraccidn, |a hora en que sucedicror los hechos, la
descripoién de la actuacien indebida de particular v de gug manera

constataron oue s vehiculo hublera rebzasads oz Iimites de velocidad

#

permrilidos por la ley, ademas de que no axkibleron ninguna decumental
que fundara la boleta sefialada, mencienandn fue la sancién s emitid
conforme 3 derzcho y gue cebido a gue se emilid usando sistemas
tecneldgicos, no se pudo Facer entrega al particular de dicka sancidn.

Ahora bien, 2el anélisis de la beleta de sancidn combatida can numera de
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

follosksrmstw nstane, 5& obsarva que la autcridad cta e asticulo %, fraccian
Il el Reglamenta de “rénsito de |a Ciudad de Méxlcs, qus 2 |a letra dice:

Articwio 3.- Los conductures de welicufos deberdn respetar fos limites
de welodiood establecidss en lo sefalizocidn wig. A folra de
seffalomienta  restrictive  especifica, fos Wmites  de welocidod  se
estoblecerdn de acuerdn o fa sigente,

. En vios grimvarias jo velooidad midxinio serd de 50 kildmetros por
fara;

Las conductores de vehicwlos motarizados aue iafrinjon la presente
AISpOSICIEn SeFan sanclonados con uno multa equivalente 1 10, 15 1 20
waces lo Unidad de Medid y Actualizzcon vigente y tres puntes a fa
fitencia parg conaucs o én taso de infracoiones coptodar o traves de
sistermos lecnoldgicos se sendionard con wpa @ Cnco ountes o Ja
mateicula veficior,
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Fretendiends motivar |a boleta indicando gue el vehicule infraccionado
cometid una infraccién conforme al articuls 9 fraccion | parrafo 1, de la
cual la autoridad NO CONSTATO DE MANERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DE:S-UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Unicamente indica lo preceptuado por el articulo en
comente, Por lo Ltante esta |uzgadare estima que la boleta de sancion
clenta con ciertas deficienclas gue no permiten corocer cormo se fundd
el acto impugnado por pare de lz auteridad, dado que no sefialé an que
momento cometid la infraccidn, la hora en que sucedieron los hachas, la
descripcidn de le ectiacian Indebida del particular ¥ de qué manera
constatéron gue su vehieuls hukicra rebasade les limites dz welocidad
permiticos por la ley, ademas ¢e gue no exhibieron ninguna documental
que fundara la baleta senalada, mencionanco que la sancion sa emitia
cortormre a derecho vy que debdo a gue se emitid usando SiSteErmas
tecnoldgicns, no se purdn hacer entrega al particular de dicha sancien.

Mientras del analisis de la boleta de sancidn combatida con ndrrera de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
'I'- |_ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

oo A s s phserva que la autorided cita el erticulo 9, fraccion |
cel Beglamento de Trénsito de la Ciudad de Mézico, que 2 |3 letra dice:

Articiiio 3, LOB conguctores de vehicwlos deberdn respetar 1as imites
e velacidon estobiecidas ea o sefalzacidn wal. A faltn de
sefiglamiznia rastriaivo erpeciico, los  limites de  velocidod  se
gstahfecerdn de acuerdo o lo sigwlente:

I En los carriles centragles de las wias de occeso controlads fa welacicood
mdxima serg de 80 kifdmetros por hora; Las conductores de vehiculos
Mmoterizados gue infrinjgn. /o presente @ispasicion seran sonciznooos
con uno muite eguivalente 8.0, 75 0 20 veces o Unidad de Medido v
Actuaizacidn vigente y tres puptos o Ja licencio para conducly o e
cose de infracclones captados a trovés de sistemos tecnoldgicos se
sonclonard con une o cinco puntas @ lo matriculs vehiculer.

Pretendiends motivar 1a toleta indicande que gl vehiculo infraccionada
cometic una infraccion conforme al articula 9 fraeeidn | parrafa 1, de la
cual la autoridac NO CONSTATO DE MAMNERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DEESZUNIDADES DE MEDIDA ¥
ACTUALIZACION, tnicamente Indica lo preceptuade por el asticulo en
tormenta, Per lo tants esta Jurgadora estima gue la beleta de sancisn
tuenta con ciertas deficiencias que no permiten conocer cdmo se fundd

el acto impugnada por parte de la autoridad, dads que no sefiald en que
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morrents cometio la infraccién, la hora en cue sacaedieron los hechos, la
gescripodn de la actuacion ndebida del particular y de qué rmansra
constataron que su Yehlculo huaiers rebasado los limites de veloricad
permitides po- la ley, ademds de que no exhibieran ninguna docurmental
que ‘undara la boeta sefalada, mercionando cue la sancian s& emitic
tonfarme a derecho y que debldo a gue se emitid usando slstemas
tecnoldgicos, no se pude hacer entrega al particular de dicha sanciar.

Por otro lado, del znalisis de 1a baleta de sancian comrbatida con ndmera
de Falia DATO PERSONAL ART 168 LTAITRG ¢ b : - il ;

DATO PERSONAL ART.186 LTATRG C 3 I DSE Mg e |E| Al |LI|:J|d [ ] EF Er[lculﬂ 9
fraccon | del Reglamerto de Trdnsite de ja Ciucad de México, que a la
letra dice:

Articulo 9.- Los conduclores de vehiculos deberdn respetar los [imites
de veictiood estoblecidos en o sefializaciin vinl. A falta de
sefinlamiento  restoictivo especifics, fos  limites de velocidod e
estoblecerdn de acuerda o la sigulente.

I En fos corriles centraizs de las vigs de acceso corirolads lo velocidad
rmdxima serg de 80 kilcmetros por hara: Les coadoctares de vehicufos
motarizodos gue mfrinjon o presente disposicidn seron sonciorodos
can wnag multa equivalente o 10, 15 0 20 veces jo Unidod de Medida y
Actualizeciin vigente y tres pumios o la fieencia porg conducir o en
case de infrocciones coptadas o frovés de sistemas lecncldpicos se
sqncionord con WNo @ cince puntos o fa iatricwla veficular,

Pretendiendo motiva- la boleta Indicandd gue e vehiculo infraccionads
cometic una infraccion conforme al an:f?uln G fraccion | parrafo 1, de la
cwal la asutcridad NO EDNSTATII:E; DE MAMNERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCIGN,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DEXSIUNIDADES DE MEDIDA ¥
ACTUALIZACION, dnicamente i!]tl:lita lo precastuado por el articule en
comenta, Por lo tanto es:a Jg!};ad::-ra eslima que la boleta de sanciar
Cuenta con ciertas u:IEﬂn:iEﬂE.pﬁrE. Que na penmiten tonocer cdmo se fundé
el acto impugrado por pgﬁe de la autoridad, dade que no sefiald en que
momento cometa larfracc on, la hora en que sucedieron los hechos, 1z
descripcion de la aciuacidn indebida del particular v de gué manera
constataran gue su vehiculo hubiera rebasado los limices de velacldac
permitidos por la ley, ademds de que no exhibieron ninguna documental
gua fundara la beleta sefalada, mencienando que e sancién se emitd
tontorme a derecho v gue dehide a que s& emtid usandc sisternas
tecnelogicos, ne se pude hacer entrega 2l particular de dicha sancion.

) ..".. . .
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Par Glrimeo, del andlisis de |2 boleta de sancidn combatida con nlmere de
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (

folio Sonmansreiars: < gbserva gue |z autoridad cita el artizulo 9, fraccién |

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC !

dzl Reglamerto de Transito de la Cludad de México, cue alalelra d ca

Articulo Y- Los conductores de vehitwlns deperdn respetar 105 lmites
de velocidod estoblecidos en o sefiaiizacion wol, A folta de
sefalomiento  restrictive  espezifico, los Wmites de velocidoo  se
estoblecerdn de acuerdo alo siguwiente:

I, En los carriies centrales de os vins de vooeso contoioda 1o relocidod
mdxima serd de 87 kildmetres por hora; Los conductores de vehiculos
matorizagaos que infrinjan lo presente disposicidn serdn sarcionados
con ung multo equivalente a 10, 15 o 20 veces lo Unidad de Medida y
Actunlizeeidn vigente v fres guntes a la licenclo para canducir o en
casc dg infrocciones coptadns o [rowds de sistamas fecnaiggicos se
sancloart con une o Cinc puntos o la motricula vehicuwiar.

Premncierdn}m:}tﬁ.rar la boleta Indicande que el vehiculo infraccionado
cometia una ipfraccion conforme al aticulo 9 fraccidn | pirrafo 1, de la
cssl la sutofidsd NO CONSTATG DE MANERA EXPRESA SUS
RAZONAMIENTOS PARA HACER VALER DICHA BOLETA DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DEZS UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION, Gnicaments indica lo preceptuado por el articule en
comenta, For lo tante esta Juzgadora estima que la boleta de sancion
cuents can ciertas uefﬁ:ienr:las fue no permiten conacer camo se fundo
el acto impugnada por parte de la autaridad, dade que no sefiald en que
momento cormetio 1 infracgian, la hora en gue sucedieron las heches, la
descripcion de la actuzcion iedebida cel particular v de gué manera
corstataron que :_113 vehiculo hukiera rebesado los limites de velocidad
permitidas por |E|-ﬂ:.E'g,". ademds de que 1o exhibieran ninguna docurnental
que fundara la E:rg:‘:nlﬂta sefialada, meneglonands que la sandién se emitie
corforme a derecho y que debido a qus se emitid usando sistemas
tecnoldgicos, n_;ﬁl se pudo hacer entraga al particular de dicha sarcion

En relacion con las énleriores consideraciones ¥ pretendiendo de ese
moda cumplir con el requisito de fundamentacion exigido por al articulo
16 Constitucional, esta Juzgadora consdera que dichas actps impugnados
ro currplen con el reguisito de debida motivacan, es dedr, en el
presente caso a estudio resulta patente la zarencia de debida motivacién
ce los actos controvertidos en la presenta via, pueste que en el cuerpo de
aguellos, 'a demardada e concretz a sefalar en forma por demas
gscueta gue lgs violaciones cometidas por el partcular s encuentran
sefgladas en el mismo articulz en gue pretende hacer valer sus
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fundamentaciones v mativacicnes, SIN HABER MENCIONADO DE
MAMNERA TACITA SUS RAZONAMIENTOS LOGICOS Y JURIDICOS QUE
PUDIERAMN SER ELEMENTOS CONCRETOS PARA QUE ESTA SALA
JUZGADORA SFE ALLEGARA DE ELLOS, - e

Por consiguiente y en razdn de gue esla amision viola de manera
concreta el articulo 16 constitucional, es que no hay razon para declarar
que los mismos se citaron conforme a.derecho como preiende hacer
valer la autoridad demandadz dekido a gue dichos actos de avtoridad
combatidas carecen de la cebida descripcidn de las circunstancias
especiales, razones particulares @ causas INnmeagistas jue tomaran en
consideracion &l resalver en la  forma precisada;  siendo
consecuentemente la nulidad de las boletas de sancidn con ndmeros de

e DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

B FERSONL AR e AR 2B : - :
BASRERSL ANT IR e Bper las cuales se le impusieron las multaz, en relacion al
DATO PERSONAL ART.186 L
ATO PERSONAL ART.186 L

'lll'Eh imll:] CAn ﬂde'ﬂ ldE PIaca:gATOPERSONALART.lasLI =

“DATO PERSONAL ART.186 L'

Sustentando los razonamizntos antes expuesies, resulta aplicable al caso
a estudio, el criterio sustentado por el Poder Judicial de la Federdacion, gue

al pie de la letra se reproduca: -

s
1

“Séptirno Epcesd
Instancia; Tribunales Colegiodos de Circulta
Fuente: Semanario judicial ga Ia Eélﬂ'ﬁ‘rﬂf.n'-jﬂ
Tamo: 145-150 Sexta Parte '

Paging: 234 ;

‘TRANSITO, MULTAS DE. Foro que una malto por infroccidn o
Reglamento de Transito esté dehidamente fundada y mativada, se
reguiere que se fiuga lo .::"E.i:LerLl'{i-rl whoio y complelo de lo copduecta
que satisface fo hipotes's qonmativa v que se of con ahsoluto precision
&l articedo, y o froccién @ lncise, en sus cosos, gue Spificon o conducto
sancignadera. ¥ serf idconstitucional mermar o anulor lo garantio del
articuio 1€ constitutions! poi rodores oe optitua o comodidades
burocrgticos, permitiendo o imposicidn ge sancionegs con motivaciones
imprecizas y come en dove interna administrotiva, o con o mencidn
de vorios preceptos, a oe varlas frocolones, o de varios inoisos, a en
reenwis o un grupo de infracoiones, sin precisar con fodo exoctitug cud)
Jue fa conducia realizado v cudl fue o disposicidn fegol colicvode,”
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PRIMER TRISUNAL COLEGMALO N MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCLITC.

Amparo directo 84/79. josé Rubér Wguirre, 17 de junic de 381,
Unarimidad de vatos, Ponente: Guillerma Guzmdn Orozen.” —-—emme-

ASIMIEME, '3 SIUIENTE JUNSPIUCENCIA; <--mcecsataaimmmirmramsmssamser s msme e meee 2

“Cctava Epn:c_ﬂ.

instancia: Tribunales Colegmouus de Grouilo,

Fuente: Gaceto del Semanario Judiciel de o Federacion
Tome 64 Abril de 1993,

Tesis: W2, 17248,

Peging d3,

“FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS De ocuerdo con el articulo 16 constitucional,
todo n';;_'ra de outorided debe estar suficientemente fundodo y
motivede, cntendiéndase por fo primera que ha de expresarse con
precisidn el precepto legal oplicoble al caso y por lo segundo, que
famhién .‘l?r'}.ﬂ seflalarse \ron precisidn, las circiunstancios especiales,
rusones paticwlores o Lousas  irmpediolus gue se poyan enido en
considerocion paro lo @misidn del octo, siende nzcesorio odemis, gue
exfsta adecvagion enffe los motivos aducidas y las normas aplicables,
€5 decir, que 3'_§r?l,.je'.f coso concrete se comfiguren jas  hipotesis
narmatives. Esto 88 que cuando el precepte en comento presiene que
nadie pusde sergmglestiodo en su persong, propiedades o derechos
sina en wirtud 4?;' nelamiento escrito de autoridod comperte que
funage y mur.'we'ﬁ' L‘:rus-:'r‘a'e,gu.' del procegimiento, estd exigienoo o todas
los -:'umrldnﬂm flie se apgguen sus actes ¢ e fey, expresendo de que
ley se r.'c.uI.F' ¥ los precéptos de ello que sirvan de apaye ol
mandemieqie relativo. En Mgterio administrativa, especificamente,
pare pud;fr considerar un aﬁa autoritoria como correctamente
Jfunaoda, Ef necesario Jue en Eﬁ;f' citen; @)~ Los cuerpas legoles y
preceptos que se estén oplicandofol coso concreto, es decir, 1os
SUpUESIos NOFMativos en gie ge Encuﬁ‘q._m e candicio ge' goberroda
porg gue esté obligoao ol pogo, que s2ran sefinlados con todo
exgctitud, precisandose fos (Moisos, suh:'ﬂcaﬁj, fracciones y preceptos
gplicables, y b).- los cuerpas legaes, y preceptos gue otorgon
competencia ¢ focultodes o los outoridoaes porge emitic o acta en
agravio def gabernad,” — =i ———— -

SLGUNDO TRIGUNAL COLEGIADD DEL SCRTO CIRCLITOL " smre s cmemee
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Atento a todo lo anterior se estima por parte de ésta |uzgadors
innecesario el estudio del reste de los concepros de anulacldn
expresados par la actora por haber resultado fundado el estudiado can
an:elacion, y de gue en nada variaria el resultado del presente fallg, «=---..

Lo sefialado en lineas precedentes, tiene sustentoc en la tesis de
jurisprudencia nimere trece de la Sala Superior de esta Tribunal, Tercera
Epoca, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal con fecha dos de
diciembre de mil novecizntos noventa y nUeve, gue dispane:; ssresssmeemen:

"CAUSALES DE NULIDAD, §I RESULTA FUNDADO UNO DE LDS
CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODODS
LOS DEMAS, - £n ios coscs en que el actor hogo voler vorios cousoles
de nulidad en lo demeanda, ¥ of estudiorlas, fo Scig del conadmientc
considers que una es fundada y suficiente poro declorar g puiidad o
fa resolucion o ado impugngdo, § parg sotisfacér fo pretensign del
gemandanie, no esid oblifoda a onalizar en el juiciho las demds
causales.

Es necasario aclarar gue a pesar de haber ipvocado 12 avtoridad
demandada  articilos  y  ludares, [os mismos no S8 AjISTarnn
dadacuadarmernie como se senald anter unnenl.fej esly es, una indebidaq
fundamentacidn y motivacion que da como resultade la nulidad, pues lo

contraria permitirfa a la autoridad demandafla que tuviera dos o mas

posibilidades de fundar ¥ motivar su acta, mejorando su resolucion; ' Lt
simmenco de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis Aislada, sustentada por ~ .

los Tribunales Coleglacos de LIrcuito - -meeeeeeeaee- -

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA © INDERIDA. EN
CUANTG SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA ¥ LLANA ¥
OTRAS PARA EFECTOS. Lo Suprema Corte de fusticie ae la Nacion ha
estoblecido ge manero reierade que entre las garantios de legalidad y
seguridod Jjuriaico prewistas en al artfcwls 1€ consttuciongl, s¢
ERCUENTRD refﬂmfgrﬂ’que nogie puede ter molestado én Su partana,
POSESIDNES O doclmentas, sino o virtud de mandomiento esorita o
autoridod competente que funde vy motwve o couso legal del
procedimientas, v aicha obiigacidn se satisface cuonao s expresan 'os
narmas iega'es aplicables y los roropes gue hacen gue el coso
particular encuadre en la hipotesis de fo normoe fegol oplicodo. Ahorc
bien, el incumplimiento o lc ordenado por el precepto constiiudional
anteriar s¢ puede dar de dos formas, o saber: gue en ol octa de
autaridad exista wha indebida fundomentacion y mohvacion, o bien,
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gue se dé ung fata de fundomentodén y motivacdn del oo, La
indebida fundamentocidn imolico que en el ado 57 se Cfon preceplos
legales, pero dstes son inoplicables a! coso particular; por su parte, la
indebide motivocién consisle en que en @ octo de auloridad 57 se don
mativas, pero és1os no 5 giustan o a8 prasupuestos de io norme iggn!
citogo como fumdomenio opitcable al asunmo. En este orden de ideus,
al octualizarse Jo Fipdtesis gz indebida fundomentocidn y motivacion
del octa reclamodo, tal circunstancia se wbico en el SUPUEsTe previsto
en la fraccien IV del orticule 238 de! Coolge Fiscal de lo Federccidn y,
por fento, Jo nuhdad debe ser fsa ¥ lono, pues o contrario permitiria
@ la autcridod demondade gue tuwers dos o mas posibilidades de
fundar y motivar su octo mejorafdo su reselucion, le cunl es contraric
o fo dispuesto en io fraccion If del artfcwlo 235 del Codigo Fiscal de fu
Federocidn, Jo gue implico .-mr:-';umfrm'c:in i las garontias de legaliood y
seguridad  furicico EUFJL'HSE:ML'b g s orticufos 74y 76
constiticionoles. En cambio, o faita de fundomentacidn consiste en lo
amisida de citar en ef geta d molestia o de privacidn ol o los precepros
legaies que o fustifiguen; esta omision debe ser tolol, consistenre enlo
corencla e cite de nafmas juridicas; por su porte, la folta de
motvocion  cansiste EP ig carencia  total  de  expresiin  de
rozencmientes. Ahero _{ﬁe.n, cuondo se actualizo la hipdtasis de folio de
funn‘a‘mmﬁn’dﬂ ¥ mativocicn del acto reclamads, tal circunstancia se
ubic en el ’:}upusr.:rd' presista en (3 fraccidn N del articulo 238 del
Couigu Fscal de o Federechin y, por tanto, fo nulided debe ser paro
gfectos, en Erm) ; de lo dispuesto en el pdrrafo final del numeral 239
e Propio g gile=:m=: = rr=rmsses o meemms et e e e

En atencidn a todeilo expuesio con antelacion, esta Juzgadora estima
procadente declarar la NULIDAD con todas sus consacuencias lagales de
|ES- :]L'ItEtES da :':-EII'IC|I:|H con r'll._‘,.IrHE’-:'_'l dE fl]":l'..'l DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX o [as cuales se e

impusieron multas, en relacién al ¥ehizuo con ndmero de placas
SNSRI ATEL con apoye en |3 causal prwiaﬁa_ﬁpur la fraccicn |l del articulo
100 de la Ley de la Materia, v acorde con el articule 102 fraccion I del
ardenamiento legal en cita, s2 dejan sin efref:]:ag los actos impugnadaos,
quedando cbligada la demandada a restituir 2 la parts actera en el plenc
goce e sus  derechos  Indebldamente  afectados, debiendo el
SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO
cancelar ‘as Boletas de Sancion combalidas del folio de registro
correspondiente por concepte de las multas impuestas en las Boletas de

sancian declaradas nulas, dado que sus origenes se encuentran viciados,
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asl cemo sbstenerse de aplicar los  puntas  de  penalizacdn
COrFESEOME IErhe s, e e e A e e

A Sin de gus esté en posbilidad de dar cumglimiento al presente fallo,
con fundamenta en lo dispuests por el articulo 98 fraccién IV y 102
penditime parrafo de la Ley de |usticia Administrativa de la Cugad de
Meéxizo, se le concede a la autoricad responszbles un tésmino de QUINCE
DIAS HABILES. que empesard & correr 8 parti- del dia sigulente a aquél
en que quede firme &l presente fallo. e et

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos, 3 fraceldn VI, 25
fraccdn |, 27, 37 fracclan |, 32, 38 100 y acorce con el articulo 102 Sraccién
Il Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxica. es de resciverse y
g T T s O 1 3 e (LS =

RESUELVE:

PRIMERD. - Fsta Terzera Sala Ordinaria e COMPETENTE para conozes
del presente asuntz, en térmiros d2 lo expuesto en el Considerando | de
este falo,

SEGUNDO. - MO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, atento a las
manifestaciohes expuestas a lo largo del considerando |1l de |2 presente
SEMEENLIG, mrmememe e e e

TERCERO.- S5E DECLARA LA NULIDAD DE LAS RESDLUCIONES
IMPUGMNADAS, en té-minos del Considerando Cuarto da esta resaliscian
¥ para los efeclos indicados en la parte finzl del mismo Considerando. ----

CUARTQ.- Se hace saber a3 las partes, que g¢e conformidad con lo
dispLeste en el artinule “51 de la Lay da Justicia Administrativa dela
Cludad ce Maxlio, en contra de la presente sentencia NO PROCEDE &
Recursn e Apelacion. previsto en el articulo 117 de a citada Ley, --eeeeeeeee

QUINTO.- & efecto de parantizar debidamente el derecho humano de
acceso a la justicia, en casc de dude, las partes pueden acudir ante el
Mogistrade Instrucior, para que les explique les alcances y el contenida
de esla sentencia.

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES. --oooeeemeeememe
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Asilo resuslve ¢ livma el Magistrado en términos del articulo 28 de la Lay
Orgénica del Tribural de |usticla Administrativa de la Ciudad de Mexico
Presidente & Insoructor de la Peonencia Oche, Maestro MAGISTRADO

MAESTRO-ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, ante la Secretzria de Acuerdos
MAESTRA MANCY FERNA GUTIERREZ TRUJILLO, cue da fe.-cmmmeem- -

MAGISTRADC POMNENTE

MAESTRA
TRUJILLD
't

SEr:ﬂEm?’ JACUERDOS
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JUICIO KUMERD: TJ/III-16108/2025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
BICTCHR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

CiLdad de Mézxice, a veintiocho de abril de dos mil veinticirco, La suscrita
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponenca Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra Nancy Fernanda Gutiér-ez Trujillo, con fundamento en
lo dispuests por ek articulo 56, fraccian VI del Reglarments Interior del

Trinunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de MEXIen, —ms=-eemmmmmcae.
CERTIFICA

Que la sentencia de fecha veintisiete de marzo de dos mil veinticinco,
recaida a los autos del juicio de nulidad citado al rubrg, fue notificada a la
parte actors el tres de abril de dos mil veinticince v a la autoridad
demandada el dia tres de abril de das mil velnticinea, sin gue a esta facha
se Lengs conocimiento de gue las partes hayan interpuesto medio de

)
defensa alguno; ha ciénd?ﬁe constar gue entre el dia siguiente a aquél en

que surtio esgetds la nogficacion de la sentencia de mérito y al dia de Iz

fecna, ha :r;in:;cur’ o /én exceso el término para interponer el madio de

defensa L-..JI"’T.‘.-FJIJ nie, para todos los efectos legales a que haye

lugar.- I]u:.r -

[

| ?
Cludau /' M mcz veintiocho de abril de dos mil veinticinco.- Vista la
cer ificgcien JLa

ntecede, y tomando en considerzcion que ninguna de

ler medio de defersz algune contra la sentenc a dictada

HE o
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en el presante ju cio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispaeste por
el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciucad de Mexico,
SE HACE COMSTAR QUE LA SENTEMCIA DICTADA CON FECHA
VEINTISIETE DE MARZO DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUSADO
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, por no haberse interpuesto
recurso algune, no abstante e falla fue debidamente notificado en los

erminos de Ley- NOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi lo acordd y firma el

MAGISTRADO TITULAR uf LA PONENCIA OCHO E INSTRUCTOR EN EL
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