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. SECRETARIA DE ACUERDOS:

| MAESTRA  NANCY FERNANDA  GUTIERREZ

"]

& TRUJILLO

. a SENTENCIA
Ciudad de México, a gﬁo DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO.- En virtud de
no existir cuestf@p < de previo y especial pronunciamiento pendientes de
resolucion, ni prue.' . pendientes por desahogar, el MAGISTRADO PRESIDENTE
E INSTRUCTOR D 'LA'. PONENCIA OCHO DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DEL
TRIBUNAL DE USTICIE“;QDMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
PONENTE EN EL PRESENTE’- ICIO, MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ;

ante la Secretaria de Acuerdos. MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO, quien da fe; y, advirtién}ﬁgi de autos que se encuentra debidamente
integrado el expediente al rubro seﬁa?id%con fundamento en el articulo 27

parrafo tercero y 32, fraccion XI, de la L y.Orgénica del Tribunal de Justicia
e

Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 150 de la Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se procede a resolver el

presente asunto conforme a los siguientes puntos considerativos y resolutivos:

RESULTANDOS:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX . .
1.DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX POr SU propio derecho interpuso demanda de

nulidad en contra de las autoridades demandadas citadas al rubro, mediante

escrito que ingreso en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia diecisiete de
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febrero de dos mil veinticinco, y en el que sefialé como actos impugnados, las

LR - . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Boletas de Sancién con numeros de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

mediante las cuales se le impusieron las multas contenidas en las Boletas de

Sancién que exhibe.

@ -
2.- Mediante auto de fecha diecinueve de febrero de dos mil veinticinco, se

admitié a tramite la demanda de nulidad y, S€ '_"';mplazé a juicio a la autoridad

sefialada como demandada, a efecto de que emitiera su oﬁcm de contestacion

dentro del término que para tal efecto prevé artlculo 143 deﬁa Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México. Asirr mo se admitferon las pruebas

l.“‘
ofrecidas por el actor, sefialadas en su escrito % demanda.—

a‘i

3.- En auto del veintiséis de marzo de dos%lil vellitlclnco, se tuvo por

cumplida la carga procesal de contestacién de deﬁanda en tiempo y forma por

.t 4
el demandado, sosteniendo la legalidad del acto im, ﬂgnado haciendo valer

causales de improcedencia y sobreseimiento, asi com Dfreuendo pruebas. -----

veinticinco se dictd acuerdo en el que se

plazo para que las mismas formularan alggatos por escrito.

5.- Con fundamento en el articulo 94'y 149 de la Ley de Justicia Administrativa %

la Ciudad de México, se tiene por cerrada la instruccién del juicio; por lo que %

estando dentro del término que regula el articulo 150 de la citada ley, se

procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde; y.

CONSIDERANDO:
l.- Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es

COMPETENTE para conocer del presente asunto, de conformidad con lo
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dispuesto en los artiqgaﬂ::s 1.‘§¥mccién VII, 25 fraccién |, 27, 31 fraccién |, 32, y
demas relativos di ﬁé Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
¥ s
Ciudad de Méxij }’
¥
§

'
T
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Il.- La existencia de los act 'impugnados, se acredita con las resoluciones

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC

contenidas en las boletas de sancién con nimeros de folio SASFERSSVL AT iR LTATRG EE
F

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C | i-'_‘ . 2 | e I h ¢ I
BNPESOW AT AT por las cual@s se impusieron las multas, en relacién al vehiculo
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C DATO PERSONAL AR’

DATO PERSONAL AR

con nimero de placas §iSEatita tal y como lo prevé el articulo 91 fraccidn | cuya

DATO PERSONAL AR

existencia reconoce la démandada; en consecuencia al quedar plenamente

acreditada su existen 7'."’ se les otorga pleno valor probatorio en atencién a

lo previsto por el artigulo 91, fraccién | y 98 fraccién | de la Ley de Justicia

Administrativa de la Citidad de México.

I1L.- Previo al estudi@ del fondo del asunto, esta Juzgadora analiza y resuelve las
\ .

causales de i?_npro edencia y sobreseimiento que haga valer la demandada y DE
s

OFICIO, las qu"é';p Jdieran configurarse, de conformidad con el Articulo 92 de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de tratarse de

cuestiones de of 1pL’Jblico y estudio preferente.
e

; »
g W
.

A) Al respecto, se hac  constar, que el APODERADO GENERAL PARA LA
DEFENSA _]U_pq[DICA DE Lﬁli_ECRETARiA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, en representacién del SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO manifiesta en su (nica causal de
improcedencia, que la parte actora ne acredité debidamente su interés legitimo
para promover el juicio, pues exhibié cpia simple sin valor probatorio. ——-----------

%
Ahora bien, bajo ese tenor a consideracién de la Sala del conocimiento, la causal
en estudio resulta infundada, en virtud que de las constancias que obran en

autos, se desprenden entre otras documentales, particularmente la siguiente:---

Certificado de aprobacién de verificacién original y copia, copias simples de la
tarjeta de circulacion e impresién de las Boletas de Sancién impuestas al

vehiculo cuyas placas corresponden con las sefialadas en tales documentos.

STOZ-LEELOLY

N

s
SZOZROTRLAINTL



TIM-1E3082025

ST

TR T

A-107337-2025

T)/111-18308/2025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

-4-
Documentos de los que se leen datos del actor, nombre y las caracteristicas de
la unidad vehicular, asi como la placa de circulacién del automévil, datos que

coinciden con el nimero de placa que se exhibe en las multas de sancién que se

mentales @e mérito que

En tal guisa, esta Juzgadora considera que las dog
anda sf son demostrativas de

. 5
aler al mpugna‘ﬁ los actos

le impusieron al accionante.

exhibié la accionante en su escrito inicial de de
que detenta el interés legitimo que hace

controvertidos, toda vez que en dichas docum_tales adminiculfj@as entre si,

iy ¥
demuestran que existe una relacién sucinta ~L que el actor es duefio del

vehiculo infraccionado porque su placa de ciruﬁcién se encue¥ ra en dichas
infracciones como ya se mencionaba con anterior,_ﬁ:_' d, por lo tar}jfé las mismas sf
¥

le ocasionan un perjuicio a su esfera juridica de defechos. -

2,

=

e

.

jurisprudencia numero dos de la Sala Superior de este

Epoca, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Fedeﬂgﬁl, S

§ %

de mil novecientos y siete, que a la letra dice:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACRED
autoridad afecta directa o indirectamente [0

“Epoca: Novena Epoca
Registro: 185376

Instancia: Segunda Sala Tipo
de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetq ------------------- Tomo XVI,
Diciembre de 2002 Materia(s):
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Administrativa " Tesis:  2a./|.
142/2002 --74
Pégina: 242

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE 'LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccion V, de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para
la procfdenc:a del juicio @dministrativo basta con que el acto de autoridad
Impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que le asista un interés
!egrt:g; para demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente,
parq,"este propaésito, ..-_ e sea, 0 no, titular del respectivo derecho subjetivo,
ebe justificar el accionante no es el relativo a acreditar
@l que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales
preéptos afuden ~a Ja procedencia o improcedencia del juicio
administrativo, a {os presupuestos de admisibilidad de la accién ante el
Tr!b&na! de lo C -,,‘: ' enc:osu Admm;srrarwo asi, Io que se p!antea en dichos

Wcuestion que atafie al fondo del asunto. De esta forma
--‘- 'nte el jUFC!O que mtenten los particulares no sélo contra

i@ico), sino también y de manera mds amplia, frente a
ue no lesionen propiamente intereses juridicos, ya que basta
_objetiva a la esfera juridica de la persona fisica o moral
derivada fle'su peculiar situacién que tienen en el orden jurfdico, de donde
se sigue qu&fos preceptos de la ley analizada, al requerir un interés
legitima’ como presupuesto de admisibilidad de la accién correspondiente,
tambi compremje por mayoria de razén al referido interés jurfdico, al
resultar aquél de mqores alcances que éste,"------

Toda vez, qye no existe causal dg lmprocedenoa y sobreseimiento pendiente de
estudio, ni de la lectura a las consl%nc:as que integran el expediente del juicio
citado al rubro, no se advierte algungﬁqtra que deba analizarse de oficio; en
consecuencia, es procedente entrar al 'q;rt{jdlo de fondo de la presente

L d

sentencia.

lll.- La controversia en el presente asunto radica en determinar la legalidad o

ilegalidad del acto impugnado, consistente en las Boletas de Sancién, con

nimero de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRg EBM§
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR 1 i
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXIO qUe traerd como consecuencia en el primer

supuesto, que se reconozca su validez, o en el segundo, que se declare su

nulidad,

SEOZ-LEELOL-Y

- s
SEDEMOTRL-IITL

DU TR R g




TIM-1A3082025

LT EE TR

A-107337-2028

T)/111-18308/2025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

-6-

IV.- Esta Sala Ordinaria, de conformidad con lo previsto por los articulos 97 y 98
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se adentra
al estudio del concepto primero y Unico de nulidad, en el que la parte actora
manifiesta sustancialmente que las Boletas de Sancién impugnadas deben ser

declaradas nulas, dado que devienen de ilegales, siendo del articulo 16 de

nuestra Carta Magna, ya que considera que Ia-'ducm; desplegada por las

autoridades es irregular y contraria a derech® ya que se le afectaron sus

derechos de manera indebida, toda vez que ~ boletas corifcrovertidas no se

-
4,
L4

encuentra debidamente fundadas y motivada

debido a q1.§e las autoridades
s

motivos y/o razones de la
&

el

Sy

DEF?A JURIDICA DE LA

A CIUDAD DE MEXICO, en
y '. *

representaciéon del SECRETARIO DE SEGURIDAD C _DA‘_{EANA en su objecién al

_
% v

capitulo de conceptos de nulidad, aduce sustancialmente que son infundados

los conceptos de nulidad hechos valer por el de dante, ya que los actos

impugnados estan debidamente fundados y motiv:} oss"&

®

Esta Sala Juzgadora considera ciertamente que el actor no conocié los alcances

legales que la autoridad demandada tuvo en consideracién para la emisién de la*

AT

mismas, pues es de explorado derecho, el articulo 14 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos arguye esencialmente que nadie podra ser
privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que

se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las
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Leyes expedidas con anterioridad al hecho y el articulo 16 del mismo

ordenamiento legal citado, es tajante al exigir para la validez de todo acto de
‘debidamente fundado y motivado. Se entiende por
fundamentacion la cita ~ de .‘li; preceptos que le sirvan de apoyo para su
‘ __ ;|6n de los razonamientos que llevaron a la

.el acto de que se trate, encuadra en la

Ahora bien, del analisi leta de Sancion combatida, con numero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT f
DATO PERSONAL ART.186 LTAIT se

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT

r que la autoridad sefial6 como motivacién: “..
LOS CONDUCTOR_% DE VEHICULOS DEBERAN DE RESPETAR LOS LIMITES DE
VELOCIDAD EST@LEC!DO EN LA SENALIZACION VIAL. A FALTA DE
SENALAMIENTO RESTRIC ESPECIFICO, LOS LIMITES DE VELOCIDAD SE
ESTABLECERAN DEK&(U D0 A LO SIGUIENTE: EN LOS CARRILES CENTRALES DE
LAS VIAS DE ACCE ONTROLADO LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 80
RAS ...” y COMO SUpUESto Normativo infringido: “... articulo

9, fraccién |, parrafo :__g,Regfamento de Transito de la Ciudad de México...”, por lo

3 ) F i ¥ DATO PERSONAL ART.186
cual, impuso al infractor, la multa de SiSHRGAAE la Unidad de Medida y

ATO PERSONAL ART.186

Actualizacién vigemite por ".-_'§=:.- impugnada.

DATO PERSONAL ART.186 LTAI
DATO PERSONAL ART.186 LTAI
DATO PERSONAL ART.186 LTAI

e la autoridad sefialé6 como motivacion: “..
LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN DE RESPETAR LOS LIMITES DE
' ALIZACION VIAL. A FALTA DE

L

SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFICO, Elg; LIMITES DE VELOCIDAD SE
ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN LOS CARRILES CENTRALES DE

LAS VIAS DE ACCESO CONTROLADO LA VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 80
KILOMETROS POR HORAS ...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo
9, fraccién |, pérrafo 1 del Reglamento de Transito de la Ciudad de México...", por lo

DATO PERSONAL ART.186 |
DATO PERSONAL ART.186 |

cual, impuso al infractor, la multa de sworseiniesi la Unidad de Medida y

Actualizacién vigente por la boleta impugnada.

SEOZ-LEELOL-Y

o
SCOTROTHLHILTL

CH T i



T AN 1B3082025
aiEncia

ATV ROORUR AR AR 0

A-107337-2025

TJ/111-18308/2025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

8

Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida, con numero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (

LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN DE RESPETAR LOS LIMITES DE
VELOCIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL. A FALTA DE
SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFICO, LOS LIMITES DE VELOCIDAD SE
ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN VIAS PRIMERIAS LA
VELOCIDAD MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS Po'!; HORA...” y como supuesto

e puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: “..

normativo infringido: “... articulo 9, fraccién H,' pdrrafo 1 del Reglamento de

Transito de la Ciudad de México...”, por lo cual, impuso al infractor, la multa de

DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186

s EERSW AR iR la Unidad de Medida y Actualizacién vigente por la boleta impugnada.

DATO PERSONAL ART.18

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancidn combatida, con nimero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

BrT FeRsoA AT e Tamrc S€ puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacién: “..SE
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS VIAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA ViA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “.. articulo 11, fraccién

XX, inciso A, parrafo 5to del Reglamento de Trénsito de la Ciudad de México...”, por

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

lo cual, impuso al infractor, la multa de DATO PERSONAL ART 106 LTAITRG cb| & Uﬂldad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

Actualizacion vigente por la boleta impugnada.

e
\M—‘h

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancién combatida, con nUmefa'de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

Brarersow i aTiese puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: " .....
SE PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS VIAS
CON CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién
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XX, inciso A, pdrrafo 5to del Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por

. . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CL . 4
lo cual, impuso al infractor, la multa degygresuisizires|a Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CL

Actualizacion vigente por la t;lpéﬁ'rgﬁ nada.

Ahora bien, del anélisis de |la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC G2 pue

0 normativo infringido: “... articulo 11, fraccién

5to del Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

lo cual, impuso al infractor, g multa de o imisianeela Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

Actualizacion vig te por Ia_-;_"ieta impugnada.

Ahora bien, del anéf.. de

B

la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR!

DATO PERSONAL ART 128 [TATE! giapreciar que la autoridad sefial6 como motivacién: “.....

FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién
XX, inciso A, parrafo 5to del Reglamento de Trénsito de la Ciudad de Meéxico...”, por

lo cual, impuso al infractor, la multa deRiSEEi RIS |a Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

Actualizacion vigente por la boleta impugnada.

Por lo tanto, esta Juzgadora estima que las boletas de sancién cuentan con

ciertas deficiencias que no permiten conocer cé6mo se fundaron los actos

SEOT-LEELOL-Y
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impugnados por parte de la autoridad, dado que no sefialé en la descripcién de
la actuaciéon indebida del particular y de qué manera constaté que hubiera
cometido las conductas sefialadas en las boletas de infraccién, ademés de que
no exhibieron ninguna documental que fundara las boletas sefaladas,

mencionando que las sanciones se emitieron conforme a derecho.------------====--

F g

En relacién con las anteriores consideraciones y pretendiendo de ese modo
cumplir con el requisito de fundamentacién e:ﬁgldo por al articulo 16
Constitucional, esta Juzgadora considera que dicf]‘uos actos impugnados no
cumplen con el requisito de debida motivacién, esydecw en el presente caso a
estudio resulta patente la carencia de deblega motivacion de los actos
controvertidos en la presente via, puesto que gn el cuerpo de aquellos, la
demandada se concreta a sefalar en forma .-':'fl._)_or demas escueta que las
violaciones cometidas por el particular se encuem:ran sefialadas en el mismo
articulo en el que pretende hacer valer sus fundamentacmnes y motivaciones,
SIN HABER MENCIONADO DE MANERA TACIT__J\ SUS RAZONAMIENTOS
LOGICOS Y JURIDICOS QUE PUDIERAN SER ELEM'EN}'ds CONCRETOS PARA
QUE ESTA SALA JUZGADORA SE ALLEGARA DE ELLQ%. Por consiguiente y en

razén de que esta omision viola de manera’ cﬁncreta el articulo 16 ; P
constitucional, es que no hay razén para declarar qhe los mismos se acreditaron \ LIBUN/
conforme a derecho como pretende hacer valer la autorldad maxima que, no f“?::;
existe una debida descripcion de las cfrcunstanmas especnales razones f:‘l"ER

PONT

particulares o causas inmediatas que tomaron en consideracion a! resolveren la
forma precisada y de qué manera cg)ﬁstato que su vehiculo comptsé dichas

conductas; siendo consecuentemegﬁé la nulidad de las boletas de sa ién con

numeros de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

=
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX 7
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX -
7

%

TJM-1B308/2025

s

Sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta aplicable al caso a
estudio, el criterio sustentado por el Poder Judicial de la Federacién, que al pie

de la letra se reproduce:

“Séptima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

AU RN SRR RN R RO

A-107337.2025
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: 145-150 Sexta Parte
Pdgina: 284 P ‘
“TRANSITO, MULTAS,DE. Para que una multa por infraccion al Reglamento
de Trdnsito esté debidamente fundéya y motivada, se requiere que se haga la
descripcion daraégy completa de la conducta que satisface la hipdtesis
normativa y qugfe dé con absoluta precision el articulo, y la fraccién e inciso,
en sus casos, que tipifican la conducta sancionadora. Y serfa inconstitucional
mermar o ar [ articulo 16 constitucional por razones de
aptitud o comodidades burocraticas, permitiendo la imposicion de sanciones
con motivagiones imprecisas y €omo en clave interna administrativa, o con la
mencién de varios preceptos, de varias fracciones, o de varios incisos, o en
reenvio a ¥n grupo de infracciones, sin precisar con toda exactitud cudl fue la
conducrafeaﬁzada y cudl ﬁfi  la disposicién legal aplicada.”
L & :

P

CIRCUITO.

Amparo directo 84/79..
de votos. Ponente: Guil

e &
PRIMER TRIBUNAL COLE"@PADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

sé Rubén Aguirre. 11 de junio de 981. Unanimidad
rmo Guzmdn Orozco.”

.

%
Asimismo, la siguie tejuzggrudencia:
% 3

“Octava Epocai g
Instancia: Tribupale

Tesis: VI, 2. J/248. %

Pdgfnaif %,

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. De
acuerdo con el articulo 16 con itucional, todo acto de autoridad debe
estar suficientemente fundado y mativado, entendiéndose por lo primero
que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y por lo
segundo, que también debe seﬁa!arﬁ‘con precision, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, siendo necesario ademds, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
en el caso concreto se configuren las hipétesis normativas. Esto es, que
cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser molestado en
su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad compete que funde y motive la causa legal del procedimiento,
estd exigiendo a todas las autoridades que se apeguen sus actos a la ley,
expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para
poder considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es
necesario que en él se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se
encuadra la conducta del gobernado para que esté obligado al pago, que

STOE-LEELOLY

-
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serdn sefialados con toda exactitud, precisdndose los incisos, subincisos,
fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los cuerpos legales, Y preceptos que
otorgan competencia o facultades a las autoridades para emitir el acto en
agravio del gobernado.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”

Es necesario aclarar que a pesar de haber invocado la autoridad demandada

articulos y lugares, los mismos no se ajustaron adecuadamente como se sefialé

y mietivaciéon que da

anteriormente; esto es, una indebida fundamentaci
como resultado la nulidad, pues lo contrario _
demandada que tuviera dos o més posibilidades defundar y mativar sus actos,

mejorando sus resoluciones; sirviendo de apoyo a I6 anterior, la §igufente Tesis

Aislada, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA
EFECTOS. La Suprema Corte de Justicia de f' Nacion ha establecido de
manera reiterada que entre las garantfas de [ lidad'y seguridad juridica
previstas en el articulo 16 constitucional, se encu ntra la relativa a que nadie
puede ser molestado en su persona, posesiones a‘ﬂocumentos, sino a virtud
de mandamiento escrito de autoridad competent ' que funde y motive la
causa legal del procedimiento, y dicha obligaci6f se satisface cuando se
expresan las normas legales aplicables y las raze ynes 5 que hacen que el caso
particular encuadre en la hipétesis de la normc;fega aplicada. Ahora bien, el
incumplimiento a lo ordenado por el prece__to co "‘1! cional anterior se
puede dar de dos formas, a saber: que en ‘acto de ‘Qutoridad exista una
indebida fundamentacién y motivacién, @ bien, que dé una falta de
fundamentacién y motivacién del acto. L@ indebida funda_
que en el acto sf se citan preceptos legale

del acro reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto prewst
fraccion IV del articulo 238 del Codigo Fiscal de la Federacién y, por tant@y |

nulidad debe ser lisa y llana, pues lo contrario permitiria a la autorida d
demandada que tuviera dos o mas posibilidades de fundar y motivar su acto:

mejorando su resolucién, lo cual es contrario a lo dispuesto en la fraccion Il
del articulo 239 del Cédigo Fiscal de la Federacién, lo que implica una
violacidn a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en los
articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, la falta de fundamentacién
consiste en la omision de citar en el acto de molestia o de privacién el o los
preceptos legales que lo justifiquen; esta omision debe ser total, consistente
en la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, la falta de
motivacién consiste en la carencia total de expresion de razonamientos.
Ahora bien, cuando se actualiza la hipétesis de falta de fundamentacion y

R 4L

g Ty
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Z N\ 2 motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto
£y ‘; previsto en la fraccién Il del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y,
‘ﬁ; por tanto, la nulidad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el
e pdrrafo final del numeral 239 del propio cédigo.”
Tribunal de Justicia
Admcllnlftrativa ¥
Ciudad ?jeaMéxlco En esta tesitura, y toda vez qL% las Boletas de Sancién con nimero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (

DATG PERSONAL ART 66 LTAITRC ¢ SO} contrariaf a derecho por los razonamientos juridicos

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢ :
1%

previamente EXPUEStOS, ent:

nces deben ser consideradas ilegales; por
3

consecuencia, todos los actes impugnados derivados de la misma como son el

cobro de las multas y los puntos de penalizacién correspondientes a la licencia

del actor, ello en virtud" de que son actos administrativos nulos de pleno

derecho, al derivar de agtos viciados de origen.

¥
b

:
Sostiene el anterior €fiterio la jurisprudencia nimero S.S./). 7, sustentada por la

4
% ‘Qf}ﬂ Sala Superior de est® Tribunal, correspondiente a la tercera época, consultable
<3 &
. 2 ¥ ; 2 : .
9.- G e en la Gaceta C;?al del Distrito Federal de cuatro de noviembre de mil
) ® 1 %
“‘ ¥, novecientos nov

tay sewl'syque ala letra dice:
A

g ;

:Jm* “ACTOS O RESoOLUCIO DERIVADOS DE ACTOS VICIADOS. SON
(IVADEL: ILEGALES LOS.- Son ilegalesigs actos o resoluciones de las autoridades
MEXIOD administrativas derivados de ai o diligencias viciados; en consecuencia,
.SALS caregen de validez y procede decl u nulidad.”

L 0CHD

En atencién a todo lo expuesto con antela&;q, esta Juzgadora estima
procedente declarar la NULIDAD LISA Y LLANA de |2 Boletas de Sancién con
nimero de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ) .
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX cON apoyo en la causal prevista por la fraccién Il

del articulo 100 de la Ley de la Materia, y acorde con el articulo 102 fraccién Il
del ordenamiento legal en cita, se deja sin efectos el acto impugnado, quedando
obligada la demandada a restituir a la parte actora en el pleno goce de sus
derechos indebidamente afectados, debiendo el SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO cancelar las Boletas de Sancién
combatidas del registro correspondiente asi como abstenerse de aplicar los
puntos de penalizacién derivados de dichos actos, dado que sus origenes se

encuentran viciados.

STOZ-LECLOLY
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A fin de que esté en posibilidad de dar cumplimiento al presente fallo, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 98 fraccién IV y 102 pendlitimo
parrafo de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se le
concede a la autoridad responsable un término de QUINCE DIAS HABILES, que
empezara a correr a partir del dia siguiente a aquél en que quede firme el

presente fallo.

27, 31 fraccion |, 32, 98 100 y acorde con ela

Administrativa de la Ciudad de México, es d

RESUELVE: £
-
PRIMERO. - Esta Tercera Sala Ordinaria e&COMPETENTE para conocer del

thy
presente asunto, en términos de lo expuesto %\el Col;mderando | de este fallo.-

SEGUNDO. - NO SE SOBRESEE EL PRESI TE JUICIO, atento a las

manifestaciones expuestas a lo largo del C derando Il de la presente

sentencia.

TERCERO. - La parte actora acredito los e

*i,
CUARTO. - SE DECLARA LA NULIPAD DE LOS ACTOS IHMGNADOS en

términos del Considerando IV de esta Sentencia. “2

e

T

QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acc’es‘o a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado
Ponente, para que le explique el contenido y los alcances de la presente

sentencia.

SEXTO. - Se hace saber a las partes, que de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 151 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en
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contra de la presente sentencia NO PROCEDE el recurso de apelacion, previsto

en el articulo 116 de la Leyﬂg{justicia Administrativa de la Ciudad de México.-----

& %
Tribunal de Justicia . 1
Administrativa
de la SEPTIMO. - N0T|FI§UESE PERS&NALMENTE.
Ciudad de México t &

e
Es

=

agisti ado Titular de la Ponencia Ocho e Instructor del

gALEZ JIMENEZ, quien actUa ante la Secretaria
ANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO, que da fe.

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMEN
MAGISTRADO INSTRUCTOR

GUTIERREZ TRUJILLO
JARIA DE ACUERDOS

o

STOZ-LECLOLY

~

i
SEDZWOERLINTL

AUTCTRRRTARE TR RSO0 0

G






Tribunal de Justicia
Administrativa

de la
Ciudad de México

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

EN LA ViA SUMARIA

TERCERA SALA ORDINARIA
PONENCIA OCHO

JUICIO NUMERO: T)/111-18308/2025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a doce de mayo de dos mil veinticinco. La suscrita
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra Nancy Fernanda Gutiérrez Trujillo, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 56, fraccién VIII del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,---=-====-=esereceu--

CERTIFICA

Que la sentencia de fecha ocho de abril de dos mil veinticinco, recaida
a los autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue notificada a la parte
actora el diez de abril de dos mil veinticinco y a la autoridad demandada
el dia once de abril de dos mil veinticinco, sin que a esta fecha se tenga

conocimiento de que las partes hayan interpuesto medio de defensa

alguno; haciéndose constax que entre el dia siguiente a aquél en que

surtié efectos la notificacion de la gentencia de mérito y al dia de la fecha,
ha transcurrido en exceso término para interponer el medio de
defensa correspondiente, p todos los efectos legales a que haya

lugar.- Doy fe.
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Ciudad de México, doce de mayo de dos mil veinticinco.- Vista Ia
certificacion que antecede, y tomando en consideracién que ninguna de
las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA OCHO DE
ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUSADO EJECUTORIA POR
MINISTERIO DE LEY, por no haberse interpuesto recurso alguno, no

obstante el fallo fue debidamente notificado en los términos de Ley.-

Al- Asi lo acordé y firma el MAGISTRADO
INSTRUCTOR EN EL PRESENTE JUICIO,

\
|

S,

e dos mil veinticinco,

El dia catorce de may

sente publicacién.

za Salto

Actuaria de

'] /

El dia trece de mayo de dos mil véﬁici

se realizd la publicacion por estra

presente Acuerdo.

Lic. Ma Yosadahara Mendoz
Actuaria de la Tercera Sala




