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SENTENCIA

TRIBUMAL
POMEMTE E

: JUSTICIA Anumﬁmmwn DE LA CIUDAD DE MEXICO ¥
=N EL PRESENTE JUICIO; MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ:
ante la SEcretzriz de Acuerdos MAEEI‘_RA MANCY FERNAMNDA GUTIERREZ

TFtl.leL_ U, guien da fe; v, adviriéndose ﬁgautns gue se encuentra debidamente
inteégrads el expediente al rubro sefizlade, con fundamenta en el articula 27
pdrrafo tercero v 32, fracclén X de la ey Organica del Tribunal de Justiclz
Administrativa de la Ciudad de Méxiza, en relacidn con el artizula 150 de la Ley
ce Justicia Administrativa de la Cludad de Mésico, se procede a resalver e

Fresente asunto conforme a los siguientes puntos cons derativas y resolulivos:

RESULTANDOS:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

% .- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX y ,
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX PEF 53U propio derechn interpusa damanda de

nuliclad en contra de las autcridades demandadas cizadas al rubra, mediarte

escrite que ingresd en la Oficialia de Partes de pspe Tribunal, el diz welntioche

o e LN

CILLEL DN BT TETTE M

=
SRS



TIAN-23208/2025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

s
de febrero de dos mill velnticines, v 2n el cue sefald comao aotos mouznados,
T ' - £t DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
las Bolezas de Sancicn con rnumerss de folia DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

mediante lzs cuales s2 le impasieron las mulias contenidas en las copias simales

de lasz Beletas de Sancién que exhibe,—--

r

F 3
2.- Mediante aut de fecha cuatro de marzo clé dos mil weinticineo, se admilid
& trarnite la demanda de nulidad v, sc cmpl,:_{;ﬁ & julcio a la auteridad sefalada
cormo demandada, a efecto de que emitiera s:u oficio de coptestacion dentro del
tarming que para tal efecto prevéd al articula 143 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de Meéxice, Asimismo, se admideron las pruebas

cfrecidas por el actor, sefaladas @n su escrity de demanga. - -

3.- En auta del tres de abril de dos mil valmticinen, 2 tiun por curmpl ga la
rarga procesal de contestacién de demanda en tiempo y forma por el
demandada, sosteniendo la legalldad del asle mpugnado, hacendo valer

raLsales de improcedencia y sobreseimicnto, osi v:'qrrm. afrecienda pruebas, ——

i

4. Aterte lo arterior, tomando en considerasidn que hs concluide la
sustanciaciér del Juicio; v toda ver gue no exlste ningurlfi_pruet:e pendients por
desahogar que amerile necesaramente 13 celebradon ﬁiﬂ; una audiencla, nl
cuest O pendiente gue impida s resclucidn el tres de'..thil de dos mil

veinticines se dicsd acuerds en o que se hiza del conoc mierta @e [as partes, 2|

plazo para que ‘as mismas formularén alegates por escrita, e

5. Con “undamento en el articulo 94y 149 de |a Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de Wexico, s [ieng g;l]:' ~erada la instroccidan del juicio; por loogus

astande dertro del térmiro gue regula el articuln 150 ce la citada |2y, se

arncade a dictar la sentenciz que en derecho comesponde; y, -

COMNSIDERANDO:
l.- Este Tribunal de Justicia Adrmristratva de la Ciucad de Mexica, es
COMPETENTE para tonocer del presente asunto, de conformidad cor lo

dispueste en los articules 1, 3 fraccén Vil 25 fraccién |, 27, 31 fraccidn || 32,
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demss relativos deda Ley Orgdnica de Tribunal de Justicia Administrativa de la

Cludac de Méxiza,

Tribunal de Justicia
Adml:linial'[aratlva

B
Cluickad de Meégico

.- L& existencia de los actos impugnados, se acredita con lag resouciones

contenicas en las boletas 38 sancldn co Admeros de folin SHSFERoW AR LATRCES
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC . .
. BATS eRsonaL ant 1oe Lramnc P |35 cualed se impusieran las multas, en relacidn al vehiculo
" DATO PERSONAL ART.186
Con NUMErs de placasgysiessi iistal y como lo prevé el articulo 91 fraccldn | cuya
existenca reconoce |a demEncads; en consecuencia al guedar plenamente
acreditads su existencia, se les otorga pleno valor probatorio en atencidn a
- - |- , - " .
|5 previsto por el articulg 51, fraccion |y 98 fraccidn | de la Ley de |usticlz

Administfativa de 1a Ciudad de MExIEo . ———- e e ean e s e e

.- Previg al estudic l:tgi fonda del asurto, esta Juzgadora analiza y resuelve las
rausaes de Imprucen‘ﬁc;a y scoreseimientn que hags valer la demandadz y DE
OFICIO, |25 gue pudigran configurarse, de conform dad con el Artizula 92 de |2

. 3
Ley de Justicia P-dr‘lqﬁﬁslr-ﬂliw ce la Ciuded de Méx oo, en virtud de oratarse de

cusstiones de cudii‘! pablico v estudio preferente. Trrmr e
3 A) EL APODERADO GEMERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO
en regresertacon del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICE, on su primera causal da improcedencia, manifiesta
1 que se cebe sobresge- el presenle juitic, de conformidad con os
artitulos 56, 32 fraccifl VI y 93 fraccen I, de la ley de Justicia
Administrathva d= | Clud3d de México, toda vez que la parte actora
pretende impugnar la boleta e manera extemporénea, pues se hizo de
su corocmierta desde la fechd! ;ie su emisidn, mediante el sistama
carrespandiente.. - .

Esta Juzgadora estima infundada lz2 causal en estudio, pues la autoricad
no demuestra la fecha en qua notificd legal v personalmente a la parte
sitora los ocles  mpugnados, por ellc, se wina comao fecha de
concamiento de los mismos el once de noviembre de cos mil
veinticuatro, lo que indicd bajo protesta de decir verdad ¥ z& insiste, la
autoridad ND desacreditd con las pruebas comespond entes, - -—- =

B) Mientras en su sepunda. tarrera, cuarta ¥ guinta causal de
improcedencia, se hate referencic a las gQue se encuentran
estrechamente ligacas y por ello se resuelven conjuntamente,
medularments, que ¢l hoy actor pretende acraditar su Interes
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legitime con UNA POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES emitida
pordcidi AT cue por esta via pretence mpugnar, los cuales 25 de
hacer notar ance esd Jusgadora gue no se lene un interés legitima
razdn por 'a cual la parte acclonante para poder acreditar
plenamente cual es |a relacidn /o vinculo juricico que lo une con
los actos administrativos que por esta vig preterde impugnar, es
insufizientz la copia DE LA POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES
ernitida por SREEANE que exribe, pues no cuentan con
cartificacian de azutoridad o en su cﬁn fadataric oublico gue le
ctorga la validzz que el acioranle ﬁ_;::_-'.r:nde Iq que le resta adn

mas el valor probatorio gue la parte .':'iﬁ::-ra le prétcn de otorgar,

.q.'

Esta Sala considera INFUMDADA |as ualuealﬂ rh impracedencia en
estudio, toda vez que |a parte actora Hdntemﬁa cl interés |epitimo
en virtud de que con la referidas dmcumentales consistentes en la

DATO PERSONAL ART.186 LT

POLIZA DE SEGURO DE AUTOMOVILES emitide poriis it iien

la cual se demuestran y constatan feha‘ﬂgﬁ!errentn |25 datos del
actor y del vehiculo, es decir, el nambre gamalete del accionente ¥

las placas de circulacion wvehicular del iculo sancionado, asi
mismo Yy contrario a le sefalado por |-EP toridad demandada,
dichas documazrntales son legitimas y .1'1 ; es cierto gue las
BOLETAS DE INFRACCION no estén El'“lgdﬂﬁ a ;]Gr'nbre de persona
algana, tambiin es derto gue En los I‘I'iFE(r‘u:rf ce constata
fehacienternente que |a sanc ones gu d i 58 plﬂ,il.‘i’rlal'l van dir gidas

DATO PERSONAL ART.186 LT/
DATO PERSONAL ART.186 LT/

al wvehicula con placas de circulacion sy placas gue
i 5,
colciden con las del veniculo que defierde |z Part@ aciora, - ----
g b
] R

e
-\.

Por ota parte, esta |uzgadora cang.fde*a ague las dc-cun"&*rrtalt—s gua
exhibié la acconante =n suU gr.trltn inicial de deman u:ta si son
demosirativas de gue ’.:IEI:EnI:EL..:‘%-I interas legitimo que hace’ ?gf._‘;ller al
irpugnar el acto n:nntn:veptﬁ[n. torda wer rfue S existe una re@cion
sucinta oe que |z partesactora s quien puede defender el vehiculo
infraccinnado porque sus placas de circulacion se encuentran en las
TITSITTE S, = eaas 80 o e e e i 6

Akora bien, bajo ase tenor a consideraeidn de la Szla dal conacimiznio, la causal
en estudio resulta infundada, ¢n virtud que de las constancias gue obran en

autos, se desprenden entre otras documentldles, particularmente la siguiente:---
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g ! DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Laz coplas simples da las boletas de sarcidn DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
S

ern toas por al Ee._;"l:lﬂ_Laric- de Saguridad Cudadana de la Ciudad de México v 1a

DATO PERSONAL ART.186 LTAI
DATO PERSONAL ART.186 LTAI

.
"
POLIZA DE SEGURD DE AUTOMOVILES emitido por oot
DATO PERSONAL ART.186 LTAI

.' DATO PERSONAL ART.186 LTAI

Bocumentos ce los que se leen datas del actar, nembre y las caracteristicas de
ly unidad vebicular, asi coma la placa de dreulacion del automdvil, datas que

' I : ) . 5
toinciden con el ndmere dé placa que =e exhibe an as mulas de sancddn oque se

le impuslercn al accionante, - 2

3 -

Er tal gJi;:.a. eska ,uzﬁéd-:ura cansidera que las documenzales de mérite gue
exhibit | agcionante &n su escrilo inicial de deranda sl son demoszracivas de
que  daterta’ el Irét-rés legitmo que hace waler al impugnar los acos
controvertidos, soda ver gue en dichas documentales adminiculadas entre s,
Cemuestran cua%éxisre una relacién sucinta de que al acar es duefio del
vehicule iﬂ‘rncciﬁnan_‘n porque su placa de circulacion se sncuentra en Cichas
infracclones come ya se mancionaba con anter eridad, por |o tanto as mismas sl

le oeasionan L oerju cle asw esfera juridica de derechos -« . -

»
En 2eos tERMNCS, €n INConcuse que la parte actora s cuenta con el interés
legitime, para actuar en 2l presente juicic. Sirve de apoyo a lo anterior, la
Jurisprudencia niimers dos de la Sala Superior de este Tribunal, de la Tercera
Epoca, publicada en la Gaceta Oficlal del Distrito Federal, &l orha de didembre

the mil neveclentos y siete, que @ |a letra dicgies = - " -

“INTERES LEGITIMO ¥ FORMA DE ACREDITARLO.- Cuondo wn octo de
auiaridad afecta directe o indirectamente los derachos de ung periona Msica
o moral, covsdndole agrevie, v fa ley o foculta pora .'r.'lpu;gril:.'n'q.. LT
configura e Jntecés legitimo, que oodrd acreditarse ante este Tribural
Lon cuaiquler decumento fegal o cualquier elemento idéneo gug cumoruehe
fehacientemente gue se trelo de o agrovioda.” L

[P

E{Wnﬁ'ﬂ LB

ail W



TN R

EE N

(R NETTRRTE TR TR R

Lo ey

TIF111 222082025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

-

Asimismo, sirve de apoya la Jursprudencia publ cada e el Zemanario Judical

de la Federatién y su Caceta, gue sefala: -

“Foora: Noveno Epoca —— e

Repistro; 785376 - e
Inerenciar Tegunda Solg - = B - e Tipa
de Tesis: JUriSpradencil --es---—————————— = Fuente:
Serranario jugicial de lo Feoeracidn ¢ su Eq:-:.:m - Tame X
Diciginkre e 2002 ————meeeeien e mmm fefrateriafe):
Adminsirotvia - Tess: 2ol
T T 4 — _ ' 1 5

PARIAN 202 e e nimaas

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, FARA ‘LA PROCEDENCIA DEL J'WCID
ANTE EL TRIEUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De qcuerdo con ios @rticulos 34 ¥ 72, fracclin |, daia
Ley del Tribunal de lo Contencioso Adriistrolivo def Disoto Federal, para
let rocedencia dei juicio gdmaistrotivo 0aska con gUe € oo de auteridad
impugnodo afecte \o esfera juridico del pebal, porg que fe asista un interds
legitimo poro demandar la nulidad de ese acto, resultando infrascendente,
parg este propdsita, que sea, o an, tinulor del respectivo derechio sulyetivo,
pues el interds que debe justiicar ¢l gecionante no es el relotive @ acredilor
su pretensidn, sing of gue fe asite paro -":I.-crp-ﬁ'a @ceidn, Ern efecro, tales
precepros aluden o i procedenciy o .!.'?'wmmdern-: de!  juitio
goministrotiva, o (05 presudpuestos o m;'m.-srl:r'h;?m de lo accidn ante !
Tribunal de lz Contencigso Administrativo; ol Ip que se plonten en dichos
pracepios es ung cueslidh de legitimocion parg gjeredr o ocoidn, mos no el
deher del aolor de acreditor o derecho gue alégue fﬁf e gsiste, pues esto
Giime es wne cusstian gque olode ol fonda del erupte. De esto forma
resilto procedente & julclo gue intenten fos corticulares na séla contra
artos de (g outoridod edminfsroive gue afecten sus derecho: subjeiives
finterés juridicol, siio fombién y de @manere mds omp
wilaciones que ng lesianen propiomente (ntereses Jurfdicos, ¥

derivado de su peculior situazién gue lenen en el orden jurinico, g
se spue gque las preceptos de o lgy onolizada, of requeric uril
legitima como presupuesto ge pdmisibiidad de lu uddion corresponalgnte,
tormbién comprende por moyario e razdn ol refendo interes JUACoTd

resuitar oguél de moyores -D.'Eti'ﬂ? 5 quie ste, ——m |
il “!\:'

Teda vez, que no existe causal de improcedenciz y sobreseimiento pendiente de
ectudio. ni de & leccura a las constancizs que integran el expediente del juicio
citadz al rubre, no ge advisrte alguna atra que ceba aralizarse de oficio; en
consecuencla, es procedente entrar al esiudio ce fonds de la presents

= -] P 1= TR - -- e A e e e
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L

T
M~ La controversia Bn &l presente atunto radics en determinar a legalidad o

legalidzc del actaimpugnado, consisterte 2n las Boletas de Sanclén, con
DATO PERSONAL }-QRT.lBG LTAITRC CDMX

numere de foligbATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX [0 [JUE Tra@ra {OMmo Consacuendis
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

zn el primer su_pﬁestc:, gue $ reconozea su validez, o en el segando, que se
" i

Jeclare su nulidad. H IENp—————
Lty v
oy =

V.- Esta Sala Of __|r-..3ria_ de et rm dad zan lo prevista por los artlculos 97 v 93
Ad

.-

Traccian lde la . minisirativa de la Jiudad de México, s2 adentra

de |Jsli
al eswdic del copgeato pg_mem y dnco de nulidad, en 8l gque la parte actora
5 ]

. ; '1'-' 1
Taniviesta sustanch me.j_}‘.vn gue las Boletas de Sancién impugnadas deben ser

da'-;ﬁ'_ﬁw devienen de ilegales, siendo del articule 16 da

declaradas nulas,

N

nuestra Carta Magna, ¥e que censidera que |3 conducta desalegada por las

autaridades es |regdlir v contrada 8 derecho ya gue se le aleclaran sus
f c ]

derechos de rnaner_;ih_@;hida, toda vez gue las baletas controvertidas na se

ENCUBNTS dehidar?nte fundadas v motivadas, debido a que las autoridades
" Y i

demandas omitedSdescribie con exacitud fos motivos o razones de la

mpasicidn de lssiismas, —— T - - el

i

j:r

i
Par su parte, g APODERADD ssn‘i‘n_‘jn,u PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA ;PE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, e
« e * y
rEF:’-Ef.:r*LaLllt?n el SECRETARID DE SEEIJ'%EAD CIUDADAMA 2n su ab egidn al

capitvlo de conceptos de nulidad, sduce suzlancialmente cue son infundadas
los conceptos de nulidad hechas waler aa- E|.l:'.|:ld‘1'1.‘='ir'|::|ar'lTE:, VO gue los actos

Impugnades estan debidamente fundados ¥ Mobivados, - ... -

Eslablecido lo antericr, esta |uzgadora consldera, Que a pasar ce lo manifestado
por la demandada, le asiste la razer a la parte actora, al a‘irmar en el zapltulo
corceplos de nulidad que |z baletas de sancian emitidas por la avtgridad
demandada ne se encuentra debidaTente fundadas ni mativadas, al no contar

£an una deseripcldn clara y comaoleta de las hechas ¥ circunstancias por las

cuaesse leimpusieron dichas sanciones,—--— .. S

PO TR L
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Fsta Salz Juzgadora considera ciertamanits que el acter ne coneic los alcenoes
legzles que la auto idad dernandada tuve en considerad én para la erisidn de la
mismas, pLes es dz explorado derecho, el artlculn 14 de fa Constitucian Rolit ca
ce los Estzdos Unidos Mexizanas arguye esencialmente que radie podra ser
privace de la libertad o de sus prﬂ:ij_téﬁfﬁéa. posesionas o Cerecnos, sino
rmedients juic e seguico ante los triLnun,:al:-és. previameants esta plecidos. en el oue
ga cumplan las formalidades ssenciales del orocedimienco v conforme a las
Leyes expedidss con antecioridac 2l hecho y @l articuls 16 cel misme
ordenamienio legal ciada, es tajar.tt- al ex gir para la validez de todo acto de
molestia, que el misro esté denidamente fundado y morivann, 52 entisnde por
fundamentacian |z cita exacta de los ﬁre:epb:;s que |2 sirvan de azoyo para su
act.ar, y por mothadon 13 FHHFITEE[EI-:I'EF de los razaramientcs gue llevaron a la

auloridad a |z conclusidn de gue el acta de gue se trate, encuadra en la

hipétasis prevista e dichn preceplo.——-- s -

Ahora ben, del andlisis de la Bolea de Sancan combatida, cor ndmero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC |
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

oo remsowLATim LA g pUBCE Zpraciar que la autasl.ﬂad senald como mativacidn: .

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA VELOCIDAD DE 56 KM/HR, SIENDO QUE EL
LINMITE PERMITIDD PARA ES4 VAILIDAD E.'i_l'.EIF 50 RMIH'E.-."y COATHI SLPUEsSto

b
normativa infringida: “.. articelo 9, frocade I del Reglamente de Tronsio de fa

DATO PERSONAL ART.186 LTAI
DATO PERSONAL ART.186 LTAI

Cludod de Mexfco. ™, por 1o cual, impusg al infractar, la multe de SIS s ila

Unidad de Wed da y Acuslizacion v.gqﬁ't-: oor |2 baleta impugnada. — e

&hara bicn, del andlisiz de la Bul;g‘t?a de Sancién combatida, gen ruimars da folic
BATGPERSOWAL ARTR LTARE eyl @i fcaﬂ;r que la autaridad sefald come mativacidn: “.
CIRCULAR POR DICHA VIA & UNA VELUCIDAD DE &2 KM/HR SIENDO QUE EL
LIMITE PERMITIDO PARA/ES VIALIDAD ES DE 80 KM/HWR..* y cama supuesic
narrmatve Infringidacs.. ardowlo 9 fraccidn | del Reglaments de Transito oe o

Civdod de México...”, por la cual, impuso al infractor, la mults desSSEEsinRMa

Unidad de Medida vy Actualizacidn vigeate por la boleta Impugnads. ———-----——--

Per lo tanto est: |uzgacora 2stima gue las boletas de sancion caertan con

ciertas deficiencias que no permitan tonocer como sa fundatan los artes
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e .
impugnados oar r't;a-:de lz autoridad, dado que no sefald en que momenios
comarid las Inl‘r Ianeila hara en gue sucedieran log hechos, la dzscripoidn de
l2 actuacidn, lﬂdﬁblda dE| particular y ce qué manera constatd que hubiera
cometide ||]'__'LF._DFIdLﬂEtE|5 ygna.ajas an las boletas dz infraccidn, adzmas de cue
i Eihibigl';"l '1|r'|g;l_||'|a'E documentzl gue fundara las boletas sefaladas,

1! £

mencionande que las sahtiones se emitieron conforme a derech, - .

'.f g ?- 1
.:.: Vi 3
] P

En reladéfigon las a?'ﬂ’erimre5 considzraciones y pretendiends de ese mode
cumplir cqﬁ €l u-:'qﬂfsltu de  [undeinentacidn exigide por al articulo 16
Ec:r*stltucnmah estas Juzg:dura corsicera gque dichos acies impugnades no
cumplen tunﬁ FEIIIL:IISI'[D de debida maotivacién, 25 decir, en el presenta caso :

esrad o rE5Lnga mtene la carzncia de debida motivaciin de los actos
&7

cantrovertidos @Ak la preserte via, puesto gue en el cuerpo de aguellos, |z

demandada =e Sgoncreta a sefizlar en forma por demis escLeta que las
vinlac ocres cnri'fﬁtl' EI par e particular se encuentran sefialadas en el misme

I:IE nacer valer sus funcamentaciones y motivaciones,

Erthou o an EI{[UE pl"‘f
SIN HABER .ﬂqzncmrﬁnn DE MANERA TACITA 5SUS RAZOMAMIENTODS
LOGICOS Y }L}HIDICGS &EE PLIDIERAMN SER ELEMEMTOS COMCRETOS PARA
QUE ESTA SALA juzsnnuu‘m ALLEGARA DE ELLOS. Por consiguiente y er
razin  de ?que este ..um:.lum“wna d= manera cancreta el acticuln 16
(4] "ISLILLIC}E nal. &3 gue no hay raz-ﬁ{pg ra declarar gLe las mismos se acredizanon
mnﬁ:let‘ a derecho como gretenda) I;ace* valer la autaridac maxima que, no
EKISEE'UI‘I-:- denida descriprion de 13; circunstancias esoeciaes, razores
particulares o causas inmediatas yue Lomzren en cansideracian al resolver en la
forma precisada v de qué manara constatd gque su wehicule cometid dichas

canductzs; slenda consecuenternente la nulidad de las baletas de sandér can

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
e oe folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX.......... .

SJsentande 05 rasumementos antes expuestos, resulta aplicab e al caso a
estudic, el eriterla sustertads por el Poder Judicial de la Federa cidn, gque al pie

de la letra 5a FRDIIUCE: s rumiicee ) -

“Séptirre Epoca
Instancia: Tribunales Colegiacos de Circuite

SRR e

e
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Fuanfe. Semanerio judiciol ge lo Federaion

Tame: 143-150 Sexto Fortz

Fiiging, 284

“TRANSITO, MULTAS DE. Poro que ura mofta por infroccion af Reglariento
d= Transito esté defidomente fundada ¥ mativada, se reguiere oue 5€ Taga io
deseripoldn clara v orampleta e o ;‘Enﬂ'u-:m gue satisfece lo hipdtesis
narmativa ¥ que se dé con abseluty precisidn el articuln, ¥ {a fraceidn e e,
£ 5Us corhos, gue Defioan o comducke son gionadarg, ¥ serle inconstitucionoi
mermor & coulor o gerontia del articuio 16 conaliudenal por refones de
aatitud o comedidodes .E.I{..'r’::r_’fr.'l.‘.'::q% permitiando o imposiciin d8 Soncones
cor Matvaciones impreciios ¥ COma en Cigve internG aaminisiraliva, o 0of la
mencién e varios preceptos, o devarias fraccianes, o de vanos incisos, o en
reerio o LN grupa de infroccicnes, sin preclsar con todg exachiua cud! fue Ja
copdusta realizodo v cud! fue To disposicidn legal aplicoda ™

PRIMER TRIGUNAL COLEGIADG EN MATERM ADMINISTRATVA LEL PRIMER

CIRCLATEL :

Ampare direcry £4079. fos€ Ruben Aguirre. 17 de funlo de 281, Unanimidad

g yatos, Popente: Guillermo Guzman Drozcn,” S
Asimismo, la siguiente jurisprudencia; —.: = S

i

*Ltava pr-:-f{?

instoncio Tribynoies Caleglodes de lfrrcurc-.

Fucnte: Gocstp gal Sermanornc judicial de g .'-'Eﬂré,'i_ﬂ'c.hiﬂ.
Tomo &4, Abri de 1953 !

Tagig: AL 2 w248,

Prging 43, : :
FUNDAMENTACIGN ¥ MOTIVAC iv;ﬁi'u' DE LOS ACTOS HBMJ'MSTR.A TIVOS. De f *ﬂ'l.m*mt‘
pcuerdn con el articula 16 n:l.':!mu:'mnm todo acta de outeridod debe ' o

estar suficientemente fundoda t,jr mativada, enizndidnoose pu.r Iz primera
aue fig e expresarse con preciidn gl precepta legal nplicable 1ql.f posa ) po s
segundn, gue también defe sefalorse con predsifn, las Cguastancios
especiales, FOZONES poriicores ¢ CousGs RMEDIaias que se na_ptr*l.‘en.-r.*u eil
cansidaraiin p.rn:f derdfnisidn del octo, siendo necesaria goemas, qﬂi‘ EHISLT
adecuonidn entre ics motivos nducidos v Jos normos aplicodles, €s n'e-‘i; gue
en @l coso concretn 52 configuren los Aipotesis normativas Esto es,"que
cwanca &l preceplo ef comento previens gue nodie pugde ser malestadn HJ]'
=i persong, propledodes o dereches sine on wetud de mordarmiento aserits
de gutoridod compete gue furde y motive fo covse Jegal del procedimients,
estd exigiendo o todos las outoridades Que se JPEGUEn S acios o fo fey,
expresondc a2 que ley se trota y los preceptos de el que Sirvdn de geoyD !
mandamiento relobivo, Enomaterio adminisirotiva, especficoments, pans
peder considerar un acto autoritorio comae correctamente fundodo, e3
nacesariz que en @ te clten: al- Lor cuerpos legoles p OFECEATNS JUf S8 PIREn
pplfconon o COS0 concrets, ©f Jecit (03 SUELWESTOF nonmativas en gue se
gncuadrs Ja corducto opl goberncdo pang que esté clligads of pogo, que
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serdn sefolodas com lode exocitud preclsdnoose fos incisas, suhincisas
fraccia preceptos aplicabies, v Bl.- Los cuerpos legales, y preceplas que
mpelencio o fooeliodes o fes vutordodes pora emitic ef oo en
\gobemado. -
0 TRJBEM‘AL COLEGIMOD SEL SEXTO CIRCUITO. o=

§ iy
aclarar e a3 pesar de haber invocado la autoridad demandada
ares, losinismas no se ajustaren adecuadamente como se sefald
; esto EE. una indebida fundamentacidn y rotivacion que da
1 jado la .fﬂ.llidad. pues o centrario permitiria 2 la auroridad

-"I ' . e -
a das a mas posibilidades de fundar v motivar sus actas,

mejaranda % resolytiones; sirviendo de apoyo a lo anteriar, |a s guiente Tesis

L i f ;
Aizada, sust da;._:-__:}r les Tribunales Colegiados de Circaitg; ——

"FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA ¥ OTRAS PARA
EFECTOS. L Supremo Corte de jushcia de i Nacién ho estehblecido de
marery refferaga que entre jos goventios de legaiidad y seguridad juridice

Beerilo de outeridod competente que funde v motive ¢
_ 80 limiento, y dicha obiigocidn se sstisfoce cuando se
EXOrESQT a5 mormos £5 aplicobies y fas roranes que hacen gque ef cose
particiar encuadre en Mipétesis de |3 norme lege! oplicads. Aharo bien, ol
BRods por o precepto constituclonal anterior se

puede dor ge das farmas, r gue en el oulo de outaridag exisIo Lo
incghian fundsmentocidn y MOtvecion, o bien, gue te ¢¢ uno folto de
fu @gcta, Lo indebida fundementacidn implica

WBEales, pero éxtos son inaplicables of caso
rlicular por su porte. o indehidn Mativocidn consiste en gue en el acto de
utoriond 5f se don motives, pero éstos 8 5¢ ofusion @ los presupuestos de o
hortma legal cltoda como fundamento aplcsbiz of csunte. En este orden de
ideas, of actualizarse lo fipotesis de indepigo fundamentacisn ¥ mativacicn
vel vcto reclamado, tol circunstancio se ubico en el supLesto prewsto en lag
Jraceidn IV d2l articulo 238 de! Codign Fiscal de o Federacicn ¥. por torro, o
nulidod debe ser lisa y l'ano, pues lo contrarin permitivia o lo outorided
dermondoda qu2 tuviero das o mds posibilidodes de fundar ¥ mativar su acto
n_'IE'J'ﬂfm_?ﬂ'ﬂ 5u resolucidn, fo cual es controrio o lo dispuesto en fa froceidn If
def erliculo 239 del Codige Fascal de o Federacin, o que implica ung
viglaidn o ius garontios de legaiidad y seguridod Juridite consagrodas en ios
grticulos 14y 16 constituciancies, En combio, la falte de fundarmentacidn
consiste &n la omisidn de citar en el ocho de molestio o de privacian el o los
precepios legales que lo justifiguen; esta omisidn debe car fotel, consisrente
en {n tarencia de cito de normes juridicas; por su parte, o Jalto de
molvacion cangiste en lp corencie total de EAUrESION 08 rarangnientas.
Ahcre bien, cuende se actualizy lu npdtests de falto de fundomentacion ¥

SELEEVALL Y

=
WINESTAT

AL RRE BTA T ENTIT AR )
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motivasian del oo reclamiadn, fol drcunstanclo s2 wbica en el sUpuesto
previste en fa froccidn ¥ oel arlicuda 235 ael Cddiga Fiseai de lo Federacidn J,
par nte, lo nelidog debe ser pars efectas, en rmines de lo disewestio en e
parrafe fingl del numeral 239 del propio cdaigo.” - wee

En es.a tesitura, ¥ tooa vez gque las Boletas de ﬁﬁﬁi:rt-'n' con numera de falio
A0 PERSONAL ART 158 LTATRC COMXson conerarlas & @erecho per Jos razonamiznias
juridicos previamente expuestas, cnlonges d&b#% ser cansideradac ilegales; par
corsecusncia, todos los actos Impugnados ::I-E_'.a'l.fadcvs de la misma coma fon al
cobro de las multes ¥ los puntas de penallzajjiﬂn correspondiertes a la licencia

del actar, ello en wvirtud de gque son actos administrativos nules de aleno

1

deracno, al derivar de aztos viciados de arigen.- - ---
=

sastiene ol anterior criterio |z jurisprudencia nl‘l:imﬂrl'_'l 5.5.1. 7. sustentada oor la
3
Sala Superlar de este Tribunal, correspondienté a |a tercera época, consultable

en la Gaceta Oficlzl del Distrto Federal oe twatru de noviembre de mil

novecentos noventay seis, que alalet-a dice! e }f‘. S ——
§ %

"ACTOS O RESOLUCIONES DERIVA ﬂiﬁ DE ACTOS WClADDS. SON

ILEGALES LOS.- 5an ilegoles fos octos/o resolucianes de los autoridades

wdrnistrotives derivados de actes o @iligencios vicledlos; en consecuencia,

corecen de volidez y procede declarag su nulidad, —————---- .

En atencidn a tooo lo expuesto gon antelacién, esta Juggacora estima
arecedents decdiarar Ia NULIDAD LISA Y LLANA d2 la Eoletas ﬁe_ﬁanfim con
nGimero de Folia DATO PERSONAL ART 136 LTAITRG CDMX cor apoyo en la causal prevista
nar la fraceidn |l del anr-:ula_;.}d‘a de la Ley da la Materia, y acorde congl articuln
102 fraccion || del nrt:l,mﬁh miento legal en cita, se deja sin efectos el acto
impugnada, queuanti'ﬁ ohligada la demandada a resttur a la parte sctora en el
plenc gace de sus derechos indebidamente afectados, debicnds ¢ SECRETARIO
DF SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO cancelar las Boletas de
Sancidn combatidas del registro correspondiente asi como abstenerse de aplicar
los pdantos de peralzacién derivados de dichus aclos, dado gue sus origenes s

crcuentran viciados, - - e
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A fin de que E::yaéi'en pnsthEIicad de da- curmplimienta al prasente fzlla, cor
funcarmeaniio eﬁ lc dispuesta por €l articula 98 faccidn IV v 102 pendltime
parralo de lh Ley de [usticia Administrativa de la Diudad de Mexico, se le
concede arfl';a autoridad |'espﬂﬁsatle un térming de QUINCE DIAS HABILES, cue

Empezar;i a corres a partiv del dia siguisnte a anuél en que quede firme e

preseqie fallo, T - RS G = S =P

Par la gxpussto y zon ﬁJndaﬂ':-entc- en los articulas, 3 fraccidn W, 25 fraccion |,

27, 37 fraccidn |, 32, 2B 100 y acorde con el articulo 102 fraccidn | Ley de Justicla

Adminigtrativa de |z Ciudad de México, es da resalverse y se: =

RESUELVYE:

PRIMERO. « Esta Tercera Sala Ordinarla es COMPETENTE para conocer del

]
present astingo, entarminos de lo expuesto en el Considerando | de este fallo.-

SEGUNDO, - P%E@_:SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, atento a las

F‘laﬂi‘ﬁslucinn? expﬁglls.tes @ lo large del Considerando Il de la presente

SErllr_-!raria.—wf- ------- . "'*_,I - I
"
.IJ ..-.“

TERCERQ. =La parte actorz arrF-TtIﬂ;_ﬁhIr:us axtremos de su agcifn, ——-————

/ k
/ S,
CUARTO. - SE DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, en

terminas del Considerando IV da e5ta Senter Claie —— - - L s

QUINTO. - A efeclu de garantizar debidarmente el derecho humano de accesa a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Maglstrado
Ponente, para que l2 expligue el contenide v les alcznces de la preserts

SENJENACIA, - e e e - o e ——— -

SEXTO. - 5S¢ hace saber a las partes, Gue de conformidad con o dispuesta =n el

articule “51 de la ley de Justicia Administratva de (2 Cluded de México, en

LR

)
EIRARTT L

CL R BT AR
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contra de la aresente sentencla KO PROCEDE el recursa ce apelacldn, pravisto

en el articula 176 de la Ley de Justicia Administrativa d= la Ciudad de Méxica,----

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSOMALMEMTE. -
: - P

A5 o resgivialy firma el Magf_;f ado Tiwlar de la Pnn{-r'.c"{]-:hu g Instructor gel .:-:l?_,-;_;
juicic. MAEST] ELAH_TUF!L'] ONZALEZ JIM 1" Z, quien |'Ja ante la Secrataria : -hrh 4
| ] -.t. Y F
de Acudrd M?EETR.A NANCY FERNANDAGUTIERREZ TRUJILLO. que da fe, EDL
ACJMEGT 3 i
.. 3 o ! -::‘5;'..-.
o y 'I -'f, i
J ' | / oo W
E’ "tl ﬁ?- &
WAESTRO ARTLRO GONZALEZ IMENEZ [ RN
MAGISTRADD INSTRUCTOR ' 5 sy

: ! |' ' . I
| i,
WMAESTRA MANCY FERBAKDA GUTICRRCZ TRUJILLO
\ | /IBECRETARIA DE ACUERDOS

-
Fr
-
k]
S
3ol
TRE:
.;
il
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CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a doce de mayo de dos mil veinticinco. La suscrita
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra MNancy Fernanda Sutigrrez Trujil'o, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 55, fraccion VIl del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de |a Ciudad de Meéxico, -e=seemmmaamanacanas
CERTIFICA

Que la sentencia de fecha veintidés de abril de dos mil veinticinco,
recaida a los autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue notificada a la
parte actora el veinticinzo de abril de dos mil veinticinco y a la autoridad
demandada el dia veintiocho de abril de des mil veinticingo, sin que a esta
fecha se tenge conocimiento de que |ﬂ# partes hayan interpuesto
medio de defensa alguno; haciéndose cq"ns.Lar que entre el diz siguiente

Y f
a aquél en que surti¢ efectos la nokficacign de la sentencla de mérita y al
. |

- . . / | - . -
dia de la fecha, ha transcurrigo en éliCEl‘Eﬂ el término para interponer 2l
|

medio de defensa cﬂrrespnncllqentﬁ, pak tl}dGS/élE- efectos legales a que
1 § ]

i 1=k

haya lugar.- Doy fe.emmeesine- R A L/ W—

i |
Ciudad de México, doce de mayq de Ln.é mil veinticinco.- Vista la
certificacidn que antecede, tm f a
due antecadt ¥ X8

0 en consideracion que ninguna de

LE1ATL

]
O

e
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en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispussio por
el articulo 105 de la Ley d2 Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
5E HACE CONSTAR QUE LA SENTEMNCIA DICTADA CON FECHA
VEINTIDOS DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUSADO
EJECUTORIA POR hﬁNISTERID DE LEY, por no naherse interpuesio
recurse alguno, n::rlltlzbstante el fallo fue debidamente notificade en los
Lérrninn?f_.rje\l BY - I,-'i:\IDTIFI'QUESE POR LISTA.- Asi lo acordd y firma el
MAGIS'{RAD&H TII,71'I'LIL.ﬂ.F'. DE LA PONENCIA OCHO E INSTRUCTOR =N EL
PRESENTTE | Juu:hlﬁ. MAESTRO AH}UEG GONZALEZ !}MENE:; ante la
5ccrctaﬂr'a de I_ﬂ,derd::-s, ansrsm NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO, Fi'ue ,_I'le‘fIE_----.--.,,...,.....'-.i:.l.rf--t.:_".-------.--.---- EET ST—
L) | /- f /7

N L |II i -[_F"'.L
Py
NN Wf\fl
'

AR | ._

."I '.I'. IIllI B J

mill wvainticinco,

nbe puakicacion.

a Salta
& Orcdinans. Doy Me

.

El dia catoree de mayo de
surts ses efectos legakes

Lic. Ma Yo=zadahar
Achaaria de |la Terss

[

del

|,Ln?::ﬁbn1rl-u

e

j;y

El dia trece de mayo de dos mil
realiz® la publicacion  por &%
rerissend e Acierdo.

E.E
Lic. Ma Yosadahara Mendo

Actuaria & la Termoore Sal

F






