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AUTORIDADES DEMANDADAS:

% [DIRECTOR DE VERFICACION,
SEGURIDAD ¥ CLAJSURAS DEL

AMBITO CENTRAL.

% COORDINADOR  DE  VERIFICACION
e ADMINISTRATIVA,

OCE. AMBOS BEL IWETITLIDN DE
VERIFIE AC ff‘.-'x ANMIMISTRATIVG IF | &
CIUDAD DE MEXICO,

MAGISTRADO INSTRUCTOR:
MAESTRO ARTURD GONZALEZ JIMENEZ,

SECRETARIA DE ACUERDOS:

MAESTRA MANCY FERMNAMNDA GUTIERREZ
TRUJILLO.

== SENTENCI|A ===

Cludad de Méxice, a veintisiete de mayo dos mil veinticuatro.- VISTOS para -“’ff
resclver en definitiva los autos del juicio a rubro sefialads v encontrandoss
debldamente Integrada la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Iribunal de £
Justicia Administrative de la Ciudad de Meéxico, por el MAESTRO ARTURD

GOMNZALEZ |IMENEZ, Magistraco  Inslruclor, LICENCIADA SOCORRO DIiAZ

P

MORA Magistrada Presidenta, LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA I'u'EL'IT.FIZJj -
Magistradc Integrante, quisnes actlan ante la Secretarla de  Acuerdos, E
=

MAESTRA MAMNCY FERNAMDA GUTIERREZ TRUJILLD, quen da fe: zoa =
=

ey = TE R
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fundamento en lo dispuesto por los articulos 56 v 28 de la Lewy de Justicia

Administrat vz de la Cludad de PExICD, 52 Profcede a dickar SErTRCi g, s e es———

RESULTANDOD:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
4 _DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ., ., .. ; ,
““DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX BI" 5Ll Cardcter de apoderedo de |a persona mor Al

Citado al rubrn, interpuso demanda de nulidad en contrz de las autoridades
demendadas citardas al rubre. mediante escrito cue ingresé en la Oficialia de

Fartes de este Tribunal, el dia dos de abril de dos mil veinticuatro, en el fue

sefald como acto impugnado, el SigUIENte: smmmmeemr e

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
2024, da dentro de expedienteE DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX [WH 18 sl

g8 ordends wnponar mulia & implamantar sstado de davsura total ba ral an

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
i DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ol inmucile propieded de o repeesentaOa, WoICEI0 B pATo PERSONAL ART 186 LTAITRG CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Asimisme, 58 sefialan como reclamados e siguisntes actos emitidos :
denlro d2 mismo expedienta:

= La Owdon oo Visita de Verificacion de fecha 09 de enen de 2024
¥ 18 cormespondiamte ACiE Evantads
= El citatorio por instructivo de fecha 10 de enero de 2024

A P N A R ———

(o= Conslituy=n: i) |z Orden de Visita de Verificaciéon Administrativa, con

1 . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
) f ] DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ¢+ - ' = -
flic mdrrier DATOPERSONAL ARTISSLTATRC COMX rigs [mrhg nueve de enero de dos mil

veinticuatro: 1) 2l Acta de \Visita de Verificacién, con folic nimero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ! L . . o
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX f2 tchia dizz de 2nero de dos mil weinticuatre; i) o

Citatorio por Instructivo, de fecha cier de enero de doz mil veinticuatro; v iv)

la Resolucion, de focha seiz de marzo de dos mil veinticuatro: todos dictedos
o g ; DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
dentro procedimiente con numero expedient® paTO PERSONAL ART.186 LTAITRG CDMX

Por el cual, se impone 2 la parle aclora propielaria del inmoeble verilicado,

usicado enDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX una

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

multa EI:|L.-'-'LI'-3|EI'ITE & DATo pensovar artase ramre comx 1A Lnidad de Mediada v Actualizacidon

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

vigente al moments de practicarce la visita de verificacion, gue multiplicada por
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ey 13 1 cantidad de BSissis Siin
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E DATO PERSONAL ART.lBé LTAITRC CDMXse ordena Ia

clausura total temporal, asi como, |z demolicion de las superficies excedentes

de drea libre y desplante basta gjusterse o las permritidas a la zonficacion

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

aplicable establecida en el Certificado de Zonificacion foliogageessow aris ramec cowe Loy
anterior, por exceder las superficies de area libre y desplante permitidas sor la
zonificacién cplicable al inmueble visitadeo, y por ejecutar la construccion de una

o DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX : .
obra rueva corstituida depaTO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX SUPETIGIEs £ 1A

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

EUPE‘I"ﬁEiE total de corstruccidn sobre nivel de hﬁﬁquﬂtﬂ B DATO PERSONAL ART 166 LTAITRG Sowx
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
bajo nvel de bangueta, sin acreditar contar con dictamen “&cnico emitido por la
Direccitn General del Patrimonio Cultural Urbano v de Espacic Foblico de la
Secretaria de Desarrollo Urbanos v VWwienda de la Ciudad de Mexico, gue

acredite gue las intervenciones realizadas fueron autorizadas).—-—--—--——--————-

2.- Caon fecha euarto de abril de dos mil veinticuatro, se admilid a tramife la
demanda, y se emplazd a las avtoridades sefaladas como demandadas, a efecto
de que emitieran su oficio de contestzcion de demanda dentre del término gue
para tal efecto prevé el articulo 64 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, v =2 les reguirid, para que junto con su contestacion
exhibieran en original o coosia certificada el expediente cel gue derivan los actcs
impugnados, para meor proveer en el presentz asunto. Asimismo, se
admitieron las oruebas ofrecidas por la accionante y se le requirid para que a
mas tardar dertro del tarminc para formular alegalos, exhibiera en original o
copia certificada las docunentales con las gque acreditara su interés juridico
respecto de la construceldn que defiende; mismo gue en proveido del nueve de
abri de esta anualidad, se twvieronm por hechas las manifestaciones do

dESBhu]ED. L U LIS T TN IR L LS L, - AL LR LTS NPSLEL LS

3.- En autn del nueve de abril de dos mil veinticuatro, se concedia la

suspension con electos restitutorios. --r--—--—=--——r———————

4.- Inconforre con la medida cautelar concedida, las auteridades demandadas
interpusieron recursce de reclamacian. mismo que resolvio esta Sala con fecha
veintiséis de abril de dos mil veinticuatre, en la gue se confirmo el auto

recurrido.
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3.~ En auto del catorce de mayo de dos mil veinticuatre, se tuve por cumplida
la carga procesal de contestacion de demanda en tiempo y forma por los
demandadus, sesteniendo la legalidad del acto impugnado, hacendo valer
causales de improcedencia v sobreseimients; as’ como, ofreciendo y exhibiende
pruedas, particularmente el expediente de mérito, por tanto, se les tuve por

desahogadao el requerimiento ordenado en il auto adMHSOFD, —ereeee . :

6.- Atento lo anterior, tomando en consideracion que ha concluido la
sustanclacion de juicio; y toda vez que no existe ninguna prueba pendiente por
desahugdr gue amerite pecesatiamente la calebracion de ura audiencia, ni
CUestion pendiente que impidd su resclucion; el catorce de mayo de dos mil
veinticuatro se dictd acuerdo en el gue se hizo del conocimiente de las oartes,
el plazo para gue las mismas formulardn alegatos por esuilo, plazo que

rrascurrio del veinte al veinticuatro de mayo de dos mil veinticuatre -—-——-——

#.- Trascurrido el plazo senalado para formular alegates, ninguna de las partes
ejercld su derecho para ello, par lo que de conformidad con el articulo 94 de |la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, el veinticuatro de mayo
de dos mil veinticuatro queds cerrada la instruccidn del uiziv, v o partic del dia
sigulente empieza & computarse el plazo previsto en el articulo 96 de la citada

l&y para pronunciar la sentencia.

CONSIDERANDO:
lL- E=ta Tercera 5Sala Ordinarie  Jurisdiccional del Tribunal de  Justicia
Administrativa de la Civdad de Mexico, tiene competencia para conocer el
presente aseno, de corformidad con lo disauesio en los articulos los articalos
122, Apartado A, Base VI, de la Consttucian Politica de los Eslauos Unidos
hexicanos! 40 de la Constitucian Politica de la Ciudad ge Mexico: asimismo 3, 5

traccion Wl, 25 fraccion |, 26, 27, 30, 31 fraccion |, de la Ley Organca del Tribunal

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. 2 E:E e LT

.- Previo al estudio del fundo del asunto, esta Juzgadora analiza y resuelve las
causales de improcedencia y scbreseimiento gde hagan valer las demandadas y

DL OFIC O, las gque pudieran configurarse, dé conformidad cor e Articulo B2 de
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la Ley de Justicia Administrativa de |3 Ciudad de México, en virtud de tratarse de

cuestiones de orden plbhco v estudio preferante, ———-e-e —————

Al respecto, las avtoridades cemandadas indican come primera y Gnica causal
gue se debe sobreseer el presente juicio, de acderdo con los articulos 39, 92
fraccion VI, y 93 fraccion 1, toda vez que, la parte actora no acredita su interes
juridico, presto quc pretende realizar un aprovechamiesto sin acreditar un Use
de suelc permitido conforme al artculo 158 del Reglamentn de la ley de
Desarrol o Urbano del Distrito Federal, ni contar con el Dictamen Tecnico
emitido por la Direccidn del Patrimonic Cultural Urbane de la Secretaria de
Desarrol o Urbeno y Vivienda dz la Ciudad de Mezico, gue avale los trabajes con

las medidas detectadas durante el orocedimiento administrativo n el presente

juir_i:_ ........ o s s e . i il N B B . g el I3

La Sala del conocimiento advierte gue la causal en estudio, se refisre a
cuestiones de fondo del asunto, por lo tanto este no es el momente  precesal
para anzlizar dichas argumentaciones, sine que seran astudhadas al momento
de resolver |la presente controversia, razén por la que no se sobresee el

presente juicio y en tal virtud se desestiman dichos argumentos. Sirve de apoyo

e ——

a lo-anterior el siguiente criterio jurisprudenc al; S2n -

EPOCET T T Ao e

Instancia; Sala Superior, TCADF- : R e
Tagjg: SS.:'IJ. il L e g et et i i i i i s i bt 5

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. 51 EN S5U PLANTEAMIENTO 5E HACEN
VALER ARGUMENTOS VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO,
DEBERA DESESTIMARSE LA.- 5i se plantea una causal de improcedencia
da juicio de nulidad, en la que se hagan valar argumentos virculados
con 2l fondo del asunto, |2 Sala que conozca del mismo al dicter
sentencia debera desestimarla v sl no existe otro motivo  de
imarecedencia, entrar al estudio de los conzeptos de nulidad -

Toda vez, gque no existe causal de improcedencia v schreseimiente pend ente de
estudio, ni de la lectura a las constancias gue integran el expediente del juicio
cllade: al rubwo, no se advierle alguns olra que deba analizarse de oficio; en

consecuencia es procedents entrar al estudio de fondo de la presente sentendcid,

ol Ui
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- Lz controversia en el presente asunto radica en determinar |2 legalicad ¢
legalidad de los sctos impugnados, consistentzs en: i) |a Orden de Visita de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Verificacion Administrativa . con Tolio nLr ero DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX da fechs

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

nueve de enero de dos mul veinticuatro: i) el Acta de Visita de Verificacion,
. r I - i DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
con “olio nirme: o pAISFERSONAL ART 10 LIATRC SOV fecha dliaz de enero de dos mil
veint cuatro; Bil) el Citatorio por Instructivo, de fecha diez de =nero de dos mil
veinticuatra! y iv) la Reselucidn, de fecha sels de marzo de dos il veinticuatro;
todos  dictades  dentre  procedimients  ¢un nomera expediente
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX qui¢ quedaran precisado: en el Resultady 1 e
pate fallo) lo que traerd comeo consecuencia en el primer supuesto, gue se

reconoice suvaldez, o en el segunda, que s2 declare su nulidad,----- -

.- Del analisis y valoracion de las constancias que osran en aulos, mismas que
hacen prueba plena de confermidad cen lo dispusste por la faccidn |, del
articuln 98 de |a Ley de Justiciz Administrativa de la Ciudad de Méxics, esla Sela

cel conoc miento, considera gue si le asiste la rarén a la parte actora, do

acuerdo a las consideraciones juridicas siguientes, e

Ecta Sala aralize los conceptos de nuidad que hace valer la perte aclora, a
través ce su escrito de demanda, sin que fea neceszaria su transcripcién y sin
que esto implique afeciar su defensa, pues el misrro obrz en autes. Sirve de

dapoyc aplicada par aralngia la jurisprudencia gue a continuacion se cita; -—-—----

“CONCEPTODS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA ¥ EXHAUSTIVIDAD EMN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. -
Ce los preceptos integrantes del capitulo X "De las =entencias”, del
titulo primero "Reglas generales”, del libro primero “Del amparn en
general”. de la Ley de Ampare, no se advigrte come obligacidn para ol
Juzgacaor que transcriba los concepros de violacidn o, en su Zaso. los
agravios. para cumplic con los pringipios de fongruencia
axhanstividad en las sentencizs, pues 1ales principios se <atisfacen
cuando precisa los puntas sujetos a debate, derivados de la demanda
de amparo o del escrito de expresién de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada vy corresponder a los
plarteamientos de legalidad o constituciznalidad efectivamente
plavteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a 0% gue conforman la litis. S5in embargn, no existe
prohibicidn para hacer tal transrripriar, quedandn al prodenre
arbitrio del juzgador reglizarla o ng, atendiende a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito Je gue para satisfacer los principios
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de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de

legalidad o inconstitucionalicad que efectvamente se hayan hecho
valar® e - o

La parte actora a través de su escrito de demarda, en su tercer concepto de
nulidad, aduce medularmente que, los aclos impugnades deben ser declarados
nulos, dada que devienen de ilzgales, siendo violatorios de o5 articulos 14 ¥ 16
Canstiiuclcnales, en virtud de que las demandadas indebidamente determinan
sancionar 4 la sociedad mercantil actora por exceder las superficies de d-ea libre
y desplante permitidas, para la construccion que se realiza ¢n su inmueble,
termando en cuenta lo asentade en al acta de visita ce verificacidn y gue se
cerroborg los permisos ¥ suterizaciones con las gue cuenta la accionante sobre
sl canstruccién; sin embargoe ne motivaron cuales eran los elementos gue se
temaron como_base para-determnac.gue gl Dictamen Técnico que ofrecio

e oA - DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
(Dictamen Tecnico Mormealvo emilido por DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Responsable de ObradSEsy Corresponsable en Disefic Urbano v Arguitectdnico),
na era prueba suficiente gue avalz las medidas de las superficies gue se sefialan
dentro de =ste, asi como, para dar cerleza de las medidas correctas del predio.
Concluye ciciendo, gque las autordades demandadas ne reclizaron una debida
valoracicn de dicho documento, lo que wvo como consecuencia que su
determinacion estuviera sustentada en una calificacion equivoca, tomando en

cuenta unicamente lo asentado en el acla de visila gue contiene deficiencias en

las medicianas, partiende de una incorrecta apreciacion ce los hechos para

rescliver el proCedinientD. — s mes e sem e e e

En refutacian, las enju ciadas dentro de su oficic de contestacion de demandada
esgrimen que es infundado lo manifestado por la parte actora, dado que an la
resclucicn impugnadza se precisa la Fipotesis juridica en la gue se sustenta la
imposicion de sanciones condenadas, Pues e la simple leclurd, se acvierle que
58 Cita con precision el precepta legal y reglamento aplicable al presente caso, es
decir, 2l que prevé la nfraccidn, el articulo en el cual se encuentra la hipoatesis,
asi como, tamhbién se senala con precsion |3s crcunstancias y razones que se
tuvie en consideracién para emitir dicha determinacidn, esto as, la condudta del
visitado, la cual =e adecud a la hipdtesic normativa, cumpliéndeose con ello los

requis tos de fundamentacion v motvaciin - s e e s s mem e s

Letn -l R
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De lo manifestado por la parte actora, esta Juzgadora, estima FUNDABO =]
“uncepto de nulidad a estudio, en que el accionante alega que los actos
mpugnados no se encuentran debrdamente fundacos ¥y motivados, por las

consideraciones juridicas que a continuacion se 2R alu] g1 - — W

De ferma preliminar, cabe recardar que en la Resolucién impugnada de fecha

sels de marzo de dos mil veinticuarre, dictada dentrn procedimients con

; , DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
nUMmero expedienie DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX g o gteriir i a1

= Impone 3 [ parte actora proepietaria del inmueble verificade, ubicaso en

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART - DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX - i
DATO PERSONAL ART un a m | g- L |J B |
una multa equivalznte aggeaad it g 13 Unidad de Mediada
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

y Actualizacion vigente al momento de practicarse la visita de

e . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
veritcacion. que multiplicada por DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

S ... ..DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ADMINIFTH
wersi resulia la cantidad 62 pATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX i

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX === = o e e e e e e LT T PR —

= t;_lr;dg_na la_clausura total temporal, asi como, la demolicién de las

e P ——

superficies excedentes de area liore y desplante hasta ajustarse a las

pe-mitidas a la zenficagdn aplicable estzblacida en el Certificade de

ificacion folics RN iR ATEe o
ZOnileacion FolicBae PERENAL ART 12 LTATRG Chw ~==m=mmmmm === == mm mmee e - s BT

L2 ancerior, por excederlas-superficies de area | bre v desplante permisidas por

|z zorifizacion aplicable al inrmueble visitada, v por ejecutacls-consiroesionde

e fevmetiti it ., DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
une obra nueva (onsildida de pato PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX SLPEIOres e

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR

Lna-superficie—total-de-—comstflcdion schre nivel de banguels de BSERMARIAR
DATO PERSONAL ART.1& . . = L . .
Soreow i DAjo nivel de banqueta, sin_acreditar contar con dictamen tEcaico
emitico por la Direccon General gel Patrimonio Culural Urbaro y de Espac o
Piblico de g Secrelavd-de-Desarrollo Urtianos y Vivienda de-lg Ciudad ce

México, que acredite gue las intervenciones realizadas fueron autorizadas -—-—-

Precisado lo anterior, del estudio gue esla Sala realiza a2 la Resolucidn
impugnada (wvisible a fojas de a ciento sesenta y onco al ciento setenta y cinco

de autos), se desprerde que el Director de Calilicacion en'“-:*-ﬂa:eria ce

.y
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Verificacion Administrativa de la Direccion Ejecutiva de Substanciacion y

Calificacian del Instituto de Verificacion Administrativa de la Cludad de méxica,

deniro del apartado "CONSIDERADOS” concrelarmente "TERCERQ” ndmero

ramana I, cuando procede al esludio de las pruebas ofrecidas y admitidas,

gestablecio;--

Acts saguids, 85ta autoritac proceds 3l estudlo de la pruebes vlrecdas ¢ admitidas que guardan
relacton directa con @ abjeta del presdnie procedimients, las cuales sy walerar on tirminas de lo
dispuesie en ¢l Codigs de Frocedimientos Ciflles para @l Distrito Federsl, aplicadn
supletoraments  conforma  al articalo 4, mérmafn segunda, de la Ley de Precedimiento
Adminisirative de b Cudad de Méd oo, Br m,a:ﬂn pon &l articule 7, dal Reglamento de '-rmfiradqn
Adrinistrativa del Destrito Federal yqut e hacen cansistren lﬂﬁlaulﬂ‘lt&s' --------------- N

L

1. Copia certificada por ¢ Notario P jnhm cienfo setenta v dos (172] del Extada de MBxios, del

de oo dol Sunlo fokeparo rersona axriss atke con fecha de
Cedifcade Unicd de Zoalicacion =0 dal Sug

DATO PERSONAL ART.186 LT

E-I-;Hﬂ'\-l’_"lﬁﬂ dos de febrero de dos il yelirgunn, relerenie &l inmissbie whioacks Snoato PErRSONAL ART 186 LT
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX ™

DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX™ =~ ° 77 ° P fuis s walnra en
irraings de las articalot 237, fraccidn ¥ v 401, dol Codipe de Procedimientos Civiles para el
Diskriio Faderal, dncumentsl pdblkca @ la que se be starga valor probatario r:h-m:--—-——

LY L. . TR armm—— ™ ——
DATO PERSONAL ART.186 |

3.~ 0 E’.n;' de La Comstancla de Akeamiento o Hfmm 3firja] Eoim DATO PERSONAL ART 1861 de fer.ha
des e abril de dos mii dlmnue-;dr- rafarente al incideble ubizadn n BATS FERSSNAL ART 168 LTATRG GO
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDOMX hyno gue e valora en trminos de bos articulas 327,
fraccHin s 403, del Cidlpe ce Prpcedimignios Civles para ol Distrite Fediral, documantal
p-.nbllma 1a que o le otosga valor probatoria plena, S ol IPIREr.
.- Copla rertificads pacel Notaric piblico ciento sstenta v das [172) del Eﬁ'ﬂdtﬂﬁﬁ H-F.mm dE-
oficin PATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX smitida por 13 Secretaria de Duaﬁrmrnlln:r Urbano ¥
T i Inién  Técrica para la  FAevalidec del  adicia
D%%%ONREXRT.EEGHETWRC éi[')Mx'?d[; zﬂ?wm__m:n de D: e B mD%gg;E EgigsggN ELEAL% 'ﬂ?ﬂ%ﬂgg E’Eﬂ} ]
de anero de das mi veintiuno, referante al infmueble ubicedo en
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
MISMO que 53 valor kn términos de fos atfoglos 327, froccidn Ml y 403, del Cddige de
Procedimientos Cwlles pam ol Distrita Federal, decunental pdbllcs a la que sa e otorga wvalos
prebatorio |:|-|l.n-u- - SR

I . oy i FES
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM

. ﬂrlrﬂﬂl del nfcio rm/ﬂo PERSONALART156LTA|TRCCD|\{I-E- fEl;ha tres de marzo de dos il seintiuhe

emitido por el Instibute Naclonal dd Antrepolegia & Historla, referente al inmueble ubicadao an
DATO PERSONAL ‘ART.186 LTAITRC C_:DMXDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ~ ~
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX , mismo gue se walora en

términos de o5 articulos 327, Tacdien | y 403, del Codige de Procedimlentos Civiles para el

Distriva Fgdesal, documental pdalica a la que s |2 Jtorga vae: :n-:}h*l:u-'i:.- L -

E.- :l"'"b'-"" | desl oficio rimror DATO PERSONAL AT 168 LTATRE COM g .f,::..m 1_..“,.,4 da neviamben de das mil
v ki S | itido par e Incktcto Nacdnral de At v TR H|5|;|:|r|a mfgrmtf 2| inmu=hle
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXDATO PERSONAL ART. 186 LTA|TRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX mriism qu L8 VAN &0

términas fle bos artfeulos 327, raccidn Il y 403, del Codigo de Profedimientos Civiles para |
Diswite Fegeral, documental pdblica ala que se ke otorga valor pro Fits PIE e e

— S —

6.- Copia JEI"H"{EH:'-I piof el Kotario Plblico denta seterta yw dos (173} dal Estada de Médsico, del
feglstio Manifestacidan dn Sonstruceldn Tpe B oo O hhd@ﬁ%ﬁé@%ﬁtﬁ&%}SsmﬁsgglM al
inmueble bbicado an ATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX mismia que sawalara & termings de los

articulos 32T, traccidn ¥ y 403, dal Codizgo de Progedimientos Civiles para el Distrits Federal,
dacumentil pdblica & a qur::ele -nh:rg:. '.ralar "rnhatvl:.ﬂ-r,: a0,

T.- Ovigirad del Dictamen Téonice de sbra Aeeva ﬂr'rml:lu gor &l Director Reaponsable de Ok

DATO PERSC

DATO PERSC nte al Inmsekls whicsds «nDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
mismo qug 5@ valora en términos de los aticules 334 v 402, del Cidigo de Procedimisntos

Civiles parg & Distrito Federal, documental privada cuye valor pr\n atoria gueda al arbitrio de
esta autonfad, -

[ S e

&
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1JTB-24 208,204
n.

De la reproduccion digital, tenemos que si kien es cierto hace referencia a la

marcada con el numeral 7 que consiste en g Dictamen_Téenico-de-abra

nyeva firmado por el Director Responsable de Obra %25 Yelativo a Ia

DATO PERSONAI

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CONSIruccion qu f : :
que celiende la parte actora, ubicada en §R8EERBU AR DX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

sin embargo, también es gue continuande con la lectura de la resolucian a

cebate, se omitio valorar dicha prueba, precisande d= manerz ¢ ara las razanes,

olivos. o circunstancias especizles, por las cuales se.considera que tal prueba

dicho referente a gue la parte actora incurrid en la Londucta que conculcan en

U Contrd, --————————mmmee- e e T T e e e SR
Lo anterior, tomands en cuenta gue parte la actora afirma gue con el citado i
e | LI g
r:i y i - S . . e T R— .- . E ﬁ. ¥
ctamen Tachico de obra nueva frmado por el Directar Besponsable. de Ob-a g
DATO PERSONAL # 3 I -l‘- I-'I- -
DATO PERSONAL 4 ot T = x 4 T 3 . . . L i i
eveemsoivisible a fojas de la dosrientas tres a la doscientas seis de avtos), acredita PONE

———T

que su construccién cumple con las superficies de area libre y desplante

permiticas, para la construccidn gue se realiza en su inmueble, ya gue de-sse.

se aprecia gue |as caracterislicas de la misma, son las siguientes;--——————-—--—--

Clhnmas (DDes nusya ) comiormad 2s por

DATO PERSONAL £ .
—  DATOPERSONAL 2 i wism Ewiduisn Dare esiEn-onam &rto
DATO PERSONAL £
DATO PERSONAL #
saropersoval xl il ik o Tilicings

DATO PERSONAL £

DATO!’ERSONA ' . . . ﬂ - . T
paro persona ez & kg dememibaque de ezl § cubo de elevadares

' K , DATO PERSONAL ART.186 | I
Toscdn i3 aileriny, suri una supen boie obal dhe Sorsbiacde GhDAT personal artes isfrbiclas de la

Sijunenie MangE
DATO PERSONAL ART.186 L r
— barorersonaL arriae Lecbarer mivel dle Gangquats

DATO PERSONAL ART.18¢

ATO PERSONAL ART 18 I 5 !
T PERSONAL ART.mt'ﬂl':l v oe |:ll.l ng Jeta

Aunado, ademis cabe destacar que cuenta con |a copiatartilicads M8 la-Gpinion—

técnica del veintiséis de enero de dos mil veintiune, signada por el Director de

S

Patrimonia Cultural y Lirbano y de Espacio Piblica de la Secretaria de Desarrollo

Urbano y Vivienda del Gooierno de 13 Cludad de México tvisiole a fajas ciento
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noventa y nueve y doscientas de autos), de donde se observa gue con fecha

sipte de febrero de dos mil veinle, esa Direccidn amithe Dictamen Técnico

Tribunal de Justicia

favorale en maleria de conservacocn  patrimonial para el proyecto de

Administrativa 5
£la i 6 AL,
Ciudad e Méxko ;_g-.ﬂrucur n de obra nueva de la par‘te act-::ra wpora oficings en 2 piveles
DATO
O T o v il JEE AR SR o do de |
(] * 1
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRG Comx <017 4na altura §§$§§§§§§§§g§§£§§§§&§ @ pise terminade a¢ fa
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR
azoten, una superficie de construcoidn de SSERSR AR AR sobre nive! de baguzta i en
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR Ead - = -
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
. - DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
ung  superficie e construccion  de sewanmia bmo  nivel  de banguelo
R 4 F — i ... .DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC _
L ; ’ : SRR
praporcionanda SSErajones de estaciancmiento con sisteme de eleve-autas con g
. DATO PERSC -
T L e o Gl i e i
Me tal forma, es evdenre que con la emisian de la resolucién impugnada se
[ ] 3 &
S transgredic en perjuicio de la_parte actora 2 derechn human-:: de audiercia
. contermplade en el articuls 14 Constitucional, dejandola en estado de
incertidumbre e inseguridad juridica. Siendo aplicable los siguientes criterios
= . :
L JU S B I e e e
FUETIC)
WEXICO “GARANTIA DE AUDIENCIA, SE INTEGRA NO S50LO CON LA ADMISION
“ALA DE PRUEBRAS SIND TAMEBIEN CON SU ESTUDIO ¥ VALORACION. La
L OCHID

garantia de audienciz a gue sz refiere el texto del articulo 14
constitucional se integra, no solo admitiendo pruebas de las partes
sino. ademas, expresando las razones concretas por las cuales, en
su caso, dichas probanzas resultan ineficaces a juicio de la
responsable. For ello, 5i la resolucén que puso fin a un procedimiento
fue tolalmente omisa en bFacer refersncia alguna & las pruebas
aportadas por la hoy guejosa, es claro que se ha comet do una violacidn
al precepto constitucional invocado, lo que da motivo a conceder el
amparo solicitado, independientermznte de si @ contenido de tales
probanzas habrd o no de influir er la resslucion final por pronuncdarse.
Tal criterio, gque se armoniza con los principios juridices que dan a la
autoridad administrativa la facultad de otorgarle a las pruebas el valor
gue crea prudente, es congreente, ademas, o la tendencia
jursprudencial que busca evitar la sustitucian material del drgano de
control constitucienal, sobre las autoridades responsables, en una
meteria que exclusivamente les corresponds comao 1o es, sin duda, la de
apreciacion ¢e las pruebas que les sean ofrecidas durante |a
sustangiacian del proceimia i, o

Novena Epoce, Instancia: TERCER TRIEUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATVA DFL PRIMER CIRCLITO, Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, Toma: YIIl, Noviembra de 1998, Tesis: [30.A.
J s, PN B e e e i

e e L

"PRUEBAS. FACULTAD DISCRECIONAL DE LAS AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS PARA SU VALORACION. La crcunstanca de gue
algunos ordenamientos legales otorguen a diversas autoridades
gdministrativas la facultad discrecional para la aprediacién de las
pruebas que se agortan en los precedimientos gue conocen, ro las

ITERLETIY
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exime ge |a obligacion gue toda zutoridad tiene de fundar v motivar
debidamente  zus  determinaciones; ya que la  discredenalidad
unicamente refiere a la posibilidad de la autoridad para apartarse de las
reglas especiticas que regulan una situacidn concreta; de tal suerte. que
50 se trata de valoracion de pruehas, |z autoridad estd constrefida a2
exponer los razonamientos gue toma en cuenta para desestimar u
otorgar valor probatorio a 1as conslarcias que se olrecen en el
pracedimiento administrative ¥ no limitarse 3 sefislar que tienen n
carecen da valor prebatorio. Lo anterier, para el efecto de gue las
partes conozcan las consideraciones que a juicio de la auroridad
administrativa hacen procedente arribar a la conclusion de que tignen o
no sficacia para acreditar las alirmacicnes realizadas por los suetos
procesales. ek e e e

SEPTIMO TRIBUMAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
BRI T e e M e ot B e e

ATiparc en rewvisicn Z23///98. becretario de Seguridac Plolica del
Distrito Federal y otros. 8 d= octubre de 1998, Unanimidad de votos.
Ponente: F. Javier Mijangos MNavarro, Scoretarie: Guslavo MNararjo
E'—‘\[-“”L-':}l."."““'—"—'““"““"“"“' —————, P, | A

Par tanto, en la resaluciar en cuestién se debié pronuncizrse sobre |a idoneidad
de dicha prueba y definir, su efectividad a fin de arrediter los extremns que se
pretendan probar, pues no sdlo bastaba mencionarla, sino gue existia la

obligacian de SEr

De ahi guz resulte la ilegalidad de |a resclucidon impugnada, de tal maners gque
a5 claro gue con la 2mision de la resolucion administrativa de fecha seis de
marze de dos mil veinticuatro, se caust perjuicia a la socedad mercantil actora
cel presente juicio, al carecer de la debida motivacion, Sirve de apoyo, el

siguiente criteric jurisprudencizl de la sala Superior de este Tribunal, gue

ezrualmente sefialan —--ae g A : £ nhAER

"EOCE: SEEUNHa e e et e
Instarcia: Saia Superior, TCADF- R e e
Tagin: 5.5/ 23 ccrmimmannm s e e e e e s

RESOLUCIONES Y ACTOS DE AUTORIDAD DEBEN ESTAR
DEBIDAMENTE FUNDADOS ¥ MOTIVADOS. LAS.- Las resoluciones y
artos de autorldad notificados a un particular gue a“ecten sus
intereses juridicos, deben estar debidamente fundades y motivados.
Ce lo contrario, procede declarar su nulidad, sin gue se considerern
convalidados en la contestacion de la demranda o en instanca
posterior de 13 autoridad. -




TIrll-2a2587 2054
NES
Robustece io anterior, la 12sis [L4o.A, |43 publicada en el Semanario Judicial de |2

Federacion v su Gecela, stancia Trilwimales Colegiadas e Clrouita, Novena

Tribunal de Justicia
Administrativa

de 2 i

Cludad de Mégico Pt s (] NS R SUMUU SRR UR PSS SUPP MR RSP SNETS [ SUOES NN T S S

Epoca, Tormo XX, pukblicada en mayo del afiodos mil ses, paging 1331 gue a la

“FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION. EL ASPECTD FORMAL DE LA

GARANTIA ¥ SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,

POSIBILITAR LA DEFENSA ¥ COMUNICAR LA DECISION. El contenida

formal oe la garantia ce legalidad prevista en el articuls 16

. constitucioral relativa a la fundamentacion v motivacion tiene como
propasito primordial y ratic que el justiciable conozea el "para qué” da

| la concucta de la autoridad, lo que se traduce en darle a conocer en
| detalle y da manera campleta la ecencia de todas las circunstancias y
4 condiciones gue determinaron el acto de volunlad, de manera que seq
evidente v muy claro para el afectado poder cuestionar v controvertir £l

mérita de la decisidn, permitiéndole ung rea v auténtica defensa. Por

tanto, no basta gque el 2cto de aLtoridad apenas cbserve una motivacion

pro forma pero de una manera incongruente, insuficiente o imprecisa,

gue impida la finalidad del cenocimiento, comprebacion y defensa

patinente, ni et valido exigirle una amplitua o abundanc a superflua,

pues es suficiente la expresion de o estriclamente necesano para

"_; 2 axplicar, justficar v posibilitar la defensa, asi como para comunicar la
_;'.-;;_-m_. decision & efecte de gue se considere  debidamente fundado v
motivado. exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la

norma habilitante ¥ On argumento minimo pero suficiente para

acreditar el razonamiento del gue se deduzca la relacion de pertenencia

lbgica de los hechos a derecha invocado, que es la subsuncidn.

g SR

CUARTD TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
R R R T R A T i e

Dado que la manifestacian expuesta en el tercer concepto de nulided planteado
por la accionarnte en su ampliacion de demanda, resul:d fundada y suficiente
para declarar la nulidéd de los actos combacides y la satisfaccion de la
pretznsion deducida, es innecesarico el estudio de los restantes conceptas de
nulidad planteados, porque en nada variaria el resultado del presente falle.
Resultando aplicalle la lesis de jurisprudencia nimern 5.5/, 13 sustentada par
la Sela Superior de este Tribunal en sesidn plenaria del veinticincn de noviemaore
de mil nevecizntos noventa y nueve y publicada en la Gaceta Oficial del Distrito

Federzl con fecha dos de diciembre del afic en cita, que dispone; ———-----

"CAUSALES DE MNULIDAD. 51 RESULTA FUNDADO UNO DE LOS
CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS
LOS DEMAS.- =n los casos en gue 2| actor haga valer varias causales de

/™
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nulidad en la dzmanda, v al estudiarlas, la Sala del conocimiento
ransidere que una es fundaca y suficiente para declarar la nulizad de la
resolucion ¢ adto lmpugnade, y para sarisfacer la pretersicn del
demandante. no esta obligada & analizar 2n el juicio las demas
CalrsElps Tams e 0 RSO R  :: .J8

De acuerdo & lo antericr, esta Sala considera procedente nulificar los actos

Impugnados consistentes_en: |) |z Orden de Visita de Verificacion
- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX - L

A_d T In I's:r‘atiua , £on f.:}l | 0N Ul‘ﬂ =Tl i} DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX {h? rE"-\. Ma nueya ':iE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

enero de dos mil veinticeatre; i) el Acta de Visita de Verificacion, con folic

- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX B . - .
LIITIC TS DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC comxid e Techa dier de enero da dos mil veinticudtro:

iii} of Citatorio por Instructivo, de fecha diez de enera de dos mil veinticuatre;
y iv) la Resolucién, dz fecha seis de marzo de dos mil weinticuatro: todos
cictados dentro procedimiento Con numero expedicnte

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX _ _ . .

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXa| arctualizarse [a causal pravista en los articulos
100 fracciones Iy 11|, y 102 fraccion || de la Ley de |usticia Adminst-ativa de la
Ciudad de México, por lo tanta con apoyo en lo dispuesto por el numeral 98
fraccion IV, del ordenamiento  citado, cuedan  obligadas las aulordades

demandadas a dejar sin sfectoz el acto declarado nulos, con todas sus

consecuendias legalet————— g s

A fin de que esté en posibilidad de dar cumplimiznte a la presente sentencia, se
les concece 3 |as demandadas, un térming de QUINCE DIAS habiles, contados a
partir del diz siguiente s aguél en cue guede firme el presente fallo, para gque lo

cumpla en les términes er gue se resolwd, -————-————-memr -

En mérito de lo expuests y con fundamento en lo dispuesto 2n los articulos 1,
98, v 102 frzccidn |l de la _ey ce la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, y 3% y 25 fraccion |, de |3 Ley Organica del Tribunal de Justicia ce la

Clurdan de MEXICO, SB: e e e e i S st m e s e e

RESUELVE:

s

FRIMERO.- Fsla Terwera Sala Crdinaria Jurisdiccional tiene competencia :ara/

resolver el presente asunto, en atencién a lo indicaco en el corsideranda | del

preseritE iy, -~—-r—————r—— T b e e e e
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SEGUNDO.- Mo se sobresee el prasente juicio, &n atencidon & lo expuesto en e

.r"’-’--
Considerandao 11 de esta sentencla, ——————————-—sacmacena s e
Tribunal de Justicia
Mml:llzllsrr.lri'.'a
] i n i
Chidad de México TERCEROQ.- La pdrle aclora acreditd |05 exiremos de 30 action, —----—-s—sssmmmmaeas
CUARTO.- 5E DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, precisados
en el Resultando 1 ce la presente sentencia, con lodas sus tonsacuencias /
legales, quadardo obligadas las responsables a dar cumplimienta al mismo
. dentro del términe indicado en la oarte finzl de su Considerando IV, —-—-reeeeeee
a : QUINTO.- 5¢ hace saber & las partes que en contra de la presenle senlencis
! ; i L =
4 pueden interpaner el recurso de apelacion dantro de los diez dias siguientes al -~
J” en gue surta sus efectos la NOURACACION, —-————— e i
Ok} 4 :
;L- SEXTO. - 4 efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la
f justizia, en caso dz duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado Ponerte,
“IADCH

para gue le expligue el contenide y les alcances de la presente sentenca.

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE v en su opartunidad archivese el

preserte asunto comao total y definitvamerts cancliidn, —————iecie

Asi lo resuelven por unanimidad de vetos los Magistrados Integrartes de la

Tgfcgra}\ﬁa Ordinaria, TRO ARTURO GONZALEZ |IMENEZ Instructor,
L‘CENEIA CORR DI"F.I ORA Presidenta, LICENCIADD DAVID LCIIHEMIG/”
AAHE[ 5/ quienes actuan ante la MAESTRA NANCY

FE} JILLO, Secretaria de Acuerdos que da fe-—-——-

o

r g
it el ]

MAESTRO ARTURC GONZALEZ [IMENEZ
INSTRUCTOR, TITULAR Dz LA PONENCEA GCHOD Q
y ! I'."“-
o \\ %,
Q’q}‘? -.:_—‘-'_:_\é\f % \\ -~
LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA i
FRESIDENTA, TITULAR DE L& POMEMNTIA NUIEVE
:
g
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|, LICENGIADO 7RWID LORENZO GARCIAMOTA
UNTESRAMTE IR 0K DE La PONENCIA SIET

II'I"II ."'ﬂ-___;/l ': f f l ; 4
MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ Tnun’u/u
SECRETARLA DE ACHERDDS /)
AGIHNFGT /MRH £ F
#
o '

F i i
A Secretzria de Acuerdos, Maestra Mancy kernanda _Eiurieprez Trujilla, certifica gue |a
presente fojs es parte integrarte de la senlencia de fatha véintisiete de mayo de dos mil

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT

veinticuatro, gictade en el juicio ndmero TIZN-24208/2024, pramovicle por S0 o A i Har

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

N £
peyarenan oo ¥ y 4
patopersor [LAL SU ETCEID derec bt e que se hace constar para los efer tes 3 fLe hﬂ}'d ugar i i .-...__._-_-.ii'
DOY fe. rremse e e NSNS SR - A ) 443
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JUICIO ORDINARIO
TERCERA 5ALA ORDINARIA
FOMNENCIA OCHO

Tribunal d= Jusdecla

Administraciva JUICIO NUMERO: T)/111-24208/2024
e la _DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Cludad de México ACTOR:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

¢ [
HEcEFcﬁjN DE EXPEDIENTE
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY

Ciudad de Mexico, a veintlﬁijete dg:_riienem de dos mil veinticinco.- Por
recibidos los oficios 5u5cr[tu; por ;ﬁ Secretario General de Acuerdos | de
este Triburnal, mediante |DS-%{UEE£-S devuelve 2l expediente original del
juicio al rubro citadn, en 'quﬁ' se resolvid el recurso de apelacian
RALS0707/2024 relacionado Con el RA|.59909/2024 y RAJ.59909/2024
relacionado con el recursn;g apelacion RAJ.50707/2024; en que se
confirmmaren la sentencia f Ia;-:;_r-EE.:llucirinn al recurse de reclamacion
: dictadas por esta Tﬂrt:ErfSala.?'grdina‘ia, y certifica gue ante dichas
_ r‘ESO|LIL’.iCIr'|E5 no se prurr1£.ric’: rn=n:|?¢ de defensa alguno.- Al respecto, SE
' ACUERDA - ngréguerm 3 sus aums el oficio, asi como la carpeta
provisional Elabmrade_g. con motivee, del recurso de apelacion
RAJ.50707/2024 relaci@nado con el HAJEEEDEUE{JH; y DIGASELE a las
partes que atendiendo a la jutisprudencia inGitulada “COSA JUZGADA. | AS

SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANC!A fM.'TJ'ﬂ.-‘EIf-.,PGﬁ' LOS TRIBUNALES

ORDINARIOS CONSERVAN ESA CALIDAC AUN EMMED:'S.EAN RECLAMADAS EN
AMPARC (LEGISLAC/IOMES DEL DISTRITO FEDERAL v DEL ESTADO DE JALISCO)",
la sentencia dictada en el juicio citado al rubro, CAUSA EJECUTORIA POR
MINISTERIO DE I:F‘n" MNOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi Io proveyd y firma el
MAGIST

Fanencia
Acuerdos
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-
El tia wveirtinueve de enero-de dos
mil  wveinticinco, 58 sfEalizs
prubdficacion por esbatos del p
Acucrda.
Lic. Ma ¥Yesadahara






