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o

Ciudad de Méxicg, intinueve de abril de dos mil veinticinco.-

VISTOS los autos del juicioigue al rutro se indica, en virtud de no existir
tuestionas de  previo vy ial pronunciamiento pendientes de

e
resnlucidn, niE prushas pend Pnf&;pnr desahngar, v encontrandose
# g

dehidamenl:q_' irtegrado el expeadie ern gue Sse actba, por el
MAElSTRAQi:r INSTRUCTOR EN EL P TE JUICIO, MAESTRO
ARTURD @NZALEIJIHEHEI: ante Ia SEEFE'[aIFi 1 de Acuerdos MAESTRA
MANETHN&ND& GUTIERREZ TRUJILLO, quien da ﬁ?{ﬁn fundamento
en &l articulo 27 pérrafo tercero y 32, fraccion X, de la Ley Organica del
Triounal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacian

can el articulo 150 da la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

Méxicn, se procece a resclver el presente asunte confarme a los

siguientes punos considerativos y resolutivos: -

RESULTANDOS:
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
1.- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX, pof su prapo derecho interpuso

demanda de nulidad en contra de las auteridaces demandadas citadas al
rubra, mediante escrito que ingresd en la Oficalia de Partes de este

Tribunal, el dia cinco de marzo del presente afic, y en el gue sefald come

éctos impugnados, los siguiantes-—--- e —

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C/
ATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C!

" V-Infraccidn can nimercBiSERSHATRIAR Srle fecho doce de octubre de dos

mil weinticuaoiro,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

2.-El page realizado o lo muito parla contioon feon pERsoNa AN 1o LTATRS o

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXI-,de de I infroccion de trénsite

artes citado, Mismatoue fue pagoda e die cnce de morze de dos mil

: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
i it ji = DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX *f
VeINTICINCD en & ESTOIECIMIENTD 5i10 PERSONAL ART 186 LTAITRG CDMX «

Z.- Mediante zuto de fecha seis da'll marzo de dos mil veinticinco, se

sdmitid a tramitz la démandz -:'E_";m[if.'a-:l y, se emplazé a juicie a ‘as
autoridades sefizladas odmo dem.{iﬁdadas, 2 efecto de que emitieran su
oficio de contestacion de del término que para tal efacto grevd e
articulo 143 de la Ley de Jus Administrativa de la Cludad de México.

Asimi=smao, se admitieron las sbas cfrecidas por el promovente,

nueve de abril de dos mil veinticinco,

y forma peor los demand3gos, sosteniendo la

o 1
tns  impugnados, nariendo va[ﬂFﬁ;’;:aL:sales. de

fooah % .3 i e
reseimienta, asimismo, ofracierdo prueba&i---------u

lagalidad de |os

improcedencia y

4.- Atento lo anierior, tomando en consideracion gque ha concluide fa
sustandacion del jucio; v toda wver gque no axsta ninguna prueba
pendiente por desahogar que amerite necesariamente |a celebracién de

una audiencia, ni cuestion pendiente gue impida su resolucidn; el nueve
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"
de abril de d?"mil vﬂintir.inci se dictd acuerdo en el que se hizo del

- ; & i
ronocimientd de las partes, el plazo para gue las mismas farmularan
I

alegatos par eSCrifo - ceee.-. [ JEER T
¥ ‘
' i

5.- Tr'ag';:drr‘idn el plazo EEF.-:i_"l-_E‘dﬂ para fermular alegatos, ninguna de las
par'e-gr;ejef.:id- s gerecho Tpra glle, por lo que de conformidac con el
art r:u‘l-::u 94 de la Ley de | t.il:ir:'l Administrativa de la Cludad de dMéxico,
L"rLled,El cerrada la wstrufﬁun del juido, v estando dentrs del plazo

prevlat::l en el articulo * #ﬁﬂe la citada ley se pranuncia 1a sentencia, =-------
5 i
}.

1, . CONSIDERANDO:
|- Esta '-IEF‘EFFJ ‘Eah{ Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
.ﬁ.dmlnlﬁtr'-iﬁwa de Ii Ciudad de Meéxico, tiene competenciz para conoces

del presenLe’gE.m;ﬁ. de conformidad con o dispuesio en los anticules los

articulos 1232, ado A, Base VI, de la Constitucién Peolitice de los

Eslavos Unidos :" anos,; 40 de la Constitucion Palitica de la Ciudad de
5 B,

Méxim;asimismu 3 frﬂ%j{lnwl 5 fraccian I, 25 fracclan | 26, 27, 30, 31

fraccién 1, 32 'y demds aﬁiﬂéables de la Ley Orgdnica del Tribunal de

Justicia Admlnlgtr.—atmc de la El._: de Méxica,

I.- Frevig al estudic del fondo del aSWgro, esta Juzgadora analize Y
resuglve las causales de improcedencia v sob

: -
las demandadas y DE OFICIO, las que pud’éﬁnﬂ configurarse, de

im entc gue hagan valer

conformidad con el Articulo 92 de 'a Ley de Justiciz Adminisirativa de la
Cludad de México, en virud de tratarse de cuestiones de ordzn publico y

estudic preferente. — e e

A) Ll Secretaric de Seguridad Cijudadana de la Ciudad de México,

conforme a lo dispuesto en las articulzs 56, 92 fraccian Vi ¥ 93 Traccon |l

de la ley que rige a este H. Tribunal, aduce on su primera cadJdsal, que se
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«is

debe schreseer el presente juicio toda vez cue la demanda interpuesta
por la accienante se realizd de manera extempordnea, sues la boleta agui
referida, se emitio el doce de octubre de dos mil veinticuatre, por lo que
se demuestra que la demanda con teda claridad se instaurd fuera del

tarrmine lagal previsto,

& consideracion de la Sala del cogBoamienta, |
Infundada, toda wez cue |3 aLte

docurnental alguna de |a que se dgéprenda gue e'f}':;ttr-.-ammte se notificd

A causal en estudio, Bs

idad no ar'fé}a a sU contestacién,

a la parte actora respecta ce losfectos impugngdes en la fecha de su

3 actord no aporta elementos de

3n real a suesfera juridica. al 1o
| vehiculo inunl%du en la supuesta
e k.

N\

. oL ::'.- : "'"'1.
A corsideracion de |a Sala del conocimiento, la causal en estudio resulta 0

A
infundada, ya quiﬂf‘lai constarcias que obran en autos concretamente

a fola diez, Ic‘l‘ﬂEE,”-:':ln:n::E, IMACE S8 Q85 PIENUE [Himmrmr et -
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5

FORMATO MULTIPLE DE PAGO A LA TESORERIA por concepto de

¢ B DATO PERSONAL ART 168 LTAITRE ¢
rnbro la multade transito de n Lrrero de folio: seresont Arri rarccran el
d DATO PERSONAL ART.186 o
DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186

namera da"placa BATO PERSONAL kT 18 ’ﬁ que van dirigidos los actos

DATO PERSONAL ART.186

impugnados; 3
{

i

- 't
Fago ﬂ'E |2 boleta de sancion impugnada, con los gue refiere el

4 L :
accgnante gue se acasiond un ;Ijaﬁn a su peculic.
'

La_-'.-::unsulta de pagos pmfterﬂet de |la boleta de sancion
=

impugnada, con 2l que reﬂe'r | acclorante gue se ocasiond un

£afio a su peculio.

TARJETA DE CIRCULACIO

DATO PERSONAL Al

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM:
)ATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM:

D
+ s DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM;

S E E.'Iillll:: | :] PH |I|.|II||-|||.DI|:| fl:‘l”:‘ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM;

r DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDM;

expedida por el Gosierng del Estado de Chizpas, a favor deiskons

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX - i il =]
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX de donde se advierte El 'l.l'lnl:UlD dt‘ ||:|

DATO PERSONAL ART.18
DATO PERSONAL ART.18

parte actara con el vah'eulo con nirero de placa SSEsars a la
- | DATO PERSONAL ART.18

qli;-g van dirigidas losiEctos impugnados,

3

Asi las cosas, en los gfados docurmentos se exhiben datos del actlor,

nombre y las caractegisticas de lz2 unidad vehicular, asi como lz placa de

cireulacicn del autemovil, que coinciden con el ndmere de placa z la que

se& encuentran difigidas as multas de trénsite impugnacas. ¥ cabe

. ¥,
mencionar, qu# los comprobantes de pago corresponden a tales

I
=rrEsrTEEsEIEE R E B e e e e e — e e e e
H |

infracciones.-

=y

,L"l

En tal guisa, esta Juzgadora mnsidé';&ﬂue las documentales de mérita s
son demostrativa de que el av:-:i-:lnan'r.:_' tenta 2l interés legitimo pars
impugnar los actos sefialados en el primer ri Itando de esta sentencia,
toda ver que en dichas documentales existz un;'i'elag:h:':n entre la actora y
el vehiculo infraccionado porque su placa de crculacion se encuentra en
el formale mualtiple de pago a la tesoreria, y ademas realizo los pagos

correspondientes, por lo tanto los actes impugnades si le ocasionan un

perjuicio a su esfera juridica de derechgs, ———————— e nrneacanaes

SR eTL

T L
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=

En e505 términas, en inconcusa que @ parts actora si cuenta con el
interes legitime, para actuar en el presente juicio. Sirve de cpovo & o
anterior, la jurisprudendis nemero dos de la Sala Superior de este
Tribunal, de la Tercera Epoca, publicada en la,Gaceta Oficial cel D sirite

o
Federal el acho de dic embre de mil ngwecientos ¢ sicte, gue a la letra

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuanda ur. acto d=
autaridad afecta directo o indirectomente los derechos de una persana
fsica o moral, causdndsle @grovio, ¥ o ley o foculta poro
impugnorlo, se  configura el interés legitimo, que podrd
acreditarse ente este Tribunal con cuclquier documento legol o

cualguier elemento iddneo que ‘ta:-mpme"e fehaocientemente que se
frota de lo agroviodo. ™

Asim smo, sirve de apayo la unsprudﬂjna publicada =r el Semanaric
|udicial de Iz Federacidn y su Gaceta, que SErala 2---

“Epoco: Movena Epoca b

Registro; 18537h £

Instancio: Segunda Sola o

Tipo de Tesis: funsprudencio '

Fuente: Semanorio juciool de lo Fedemm‘in y—f.‘t.q Gocela

Tamo XV, Dicfembre de 2002 5 ~t=Z:=_~_
Materiafs): Administrativa \% '
Tesis: 208 1422002 o :

F'-:'gm-:r 242 £ ‘ﬁg‘."

INTERES LEGITIMO, Nﬂﬂﬂﬂi DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL
JUICIO ANTE EL TRIBUNAL ﬁ LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL. ﬁe acuerdo con las orticulos 6. 72
fraccian V, de la Ley del Tribunal de 1o Contenciaso ﬁ.a’mmstmﬁm de!
Distrite Federal, oara @ procedencio del fulcla administrativo bn:m-_
con gue & gcto de -::ng‘“c-rmfau' impugnado afecte o ssfera juridica del’
pctor, porg que §@ osisto un interds legiimo porc demandor o
faulidod de ese Q'EED resultondc infrascendents, para €ste propadsio,
que ieg, o ng{.n’i‘i..'.fcrr del respectiva derecho subjeliza, pues el infergs
gue debe fustificar el eccionante no es e f.:rmm o acreditar su
pretensian, sina el que le psiste pore inlefar o oeclon. En efecta, toles
preceptos eluden o lo procédencia o imgprocedencio del juicio
administrativo, o los presunuesios de admisibilidood de fa accian anite
el Tribunal de 'o Cantenciosa Administrotiva; osi, {o gue se plontea en
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4ouTm
7.

dichos preceptos es ugl cuestion de imacidn para efercer la
gccidn, mas no el dehe - del octor de a;ﬁ:ﬁtsr el derecho que alegue
que Je asiste, pues B8to dltime es uno cudsticn que otofie al fonde dei
asunta, De esto f@rma resulto procedente el juicio que intenten los
porticulares ro®dls contra actos de fq.u__bumrfa-:rd adrvinistrative que
ofecten sus d@fechos subjethvos (interds uridico), sino tombien y de
manare omplia, frente a *';J'aﬂm'anes gue no lesionen
prapiome L intereses jurlgicos, ya g{'re basta una lesidn objetive o ia
esfera juridica de lo persona fisicd o moral derivada de su peculiar
sifuocianggue tenen en el orden furidico, de donde s2 sigue gue los
precentas de lo ey analizada, ﬁ.l'rrec.'ruﬂnir un interés legitimo como
presupugsto de codmisibilioog ﬁe o mccion carrespandiente. tombign
COMPreERce por moyoris ﬂ'&ﬁ-}mn al referido interés juridico, ol
resuitafaguel de mayores ui#:nces L e R

L México, aduce en sus dos causales que
se debe sobres@er el presgntﬂﬁ cio, de confarmidad con las articulos 92
fraccones Vil y }! 93 fraccign I, de la Ley de Justicla Administrativa de la
Ciudad de Méxi

emitido acto algu

_. toda vez cue, |z auteridad Fscal demandada no ha

tendierte a ejecutar el cobro de la sancidn materia
del presente juicio e la constancia que obran en autos no se
desprende la existen e algin acto emitido por dicha autoridad, Asf
también, que con | &n cel acto impugnade no se afecta el interés

juridico del actor, MATO IAULTIPLES DE PAGO DF LA TESORERIA

DF LA CILDAD IMEXICO" es nido por les particulares de manera

voluntaria, pogio gue dicho acto no nstitcuye ur acto de autaridad, sino

que Onicamghte es un formato generade | través de los sisternas por el
icular para poder efectuar el pagoy iy lo que es evidente que
] .

ésie no _afecta al “interés furfdice™ da la actc:ra.-------'--'-q-g ----------------------

propic pa

Esta Juigadora, en orden de prelacion considera pertinente establecer
que en &l presente juicio no e requiere lz acreditacién del interés
juridico, gue prevén los 39 segundo parrafo y 92 fraccidn VI, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México; toda ves, que en el casec
quea nos otupa no existe la obligacion de gue la parte actora cuents con el

derecho subjetivo pa<a la real zacion de alguna actividad regulada, sine

TRETOREAL ¥

IERWTAN]
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-R-
unicamente el interés legitimo de acuerdo al primer parrafo del numeral

e o —_— e

Bajo ese tenor, a juicio de esta Juzgadora las causales en estudio resultan

by 5}

Infundadas. dado que si estamos trente #fha :'E‘S‘biklti{jl'l emitida por el

dado que se constituyen actos de autdridad desde el rﬁnmenm en que la

actora pagd las multas impuastas endas boletas Impu%adas, a traves de

los recibos que abran en autos, ﬁ ........ .5.. ................... =

Con los que se demmuestran los pegaﬁ realizado por la gcl:-::ra a favor de la
Tesoreria de Iz Cudad de México pid{ concepto de Iﬁ multas impuestas
en las Boletas de Sancicn a debate; th' lo que es clﬂh:b que el Tesorero
de la Ciudad de Méxica, se cc:-nstltl.wgq:rmu auturuﬁad gjecutara del acte
impugnado, cclocandose dentro del fu;r-uestc} prﬁﬂs.m par la fraccian |,

incise ) del articulo 3/ de la Ley c:lejus.l:ulaidrrltfr‘s'[ratwa de la Ciudad de

&

México; motivo por el cua no ha lugar 3 scbreseer el juicic en lo

concerniente a dicha autoridad, ni resulta ap i!hle el argumento vertido

M

por esta dependercia referente a gue la garte ‘agtora no apertd algin

elemento probatoro que demuestre |a @xistencia dh‘ algfm ace emitide
ierto en el arﬁculn 92, fraccitn
ce la Ciudad de ".-'T%mn toda vez

te el accionante pagd a fa'mlr;g:ie dicha

par dicha autoricad, basanda su razo
¥, de la Ley da Justidia Administrati
que como se sefalaba anterior

Tesoreria las multas de infE@ccion, lo cual si constituye ur acla de

L

autoridad que afecta |3 esfera jUridica del promovante, ——- - s-—--semem

e ™

-

Aunado a lo anterior, de conformidad con la previsto par el articulo 37
parrafo séptimo del Codigo Fisczl de la Ciudad de México, quier pague
créditos fiscales recibird de la oficina recaudadora el recibo oficial

correspondiente, siendoe que esos documenos son expedidos
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s+ B

controlados, exclusivamegte, por las autﬂﬁdades de la Secretariz de

de |a Ciudac de Mé):ll:ﬂ. resultandc evidente que

|'-I-

Toda wvez, ¢

expedient= del juicio citado &l ruhjﬁ. nw se ddvierle algura otra que deba

analizarse % oficio; en cc:-nsecué'lc a es procedente entrar al estudio de

.'Fln:_-sl?ntp asunto radica en determinar |a

fondo de lapresente sentencl

g5 actos impugnados, consistentes en |a Boleta

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

i dB fﬂli_u DATOPERSONALART.lBGLTAITRCCrespE-:tu dEI ?Ehi-culﬂ-

1k

!

DATO PERSONAL ART.186
- \DATO PERSONAL ART.186

 cereeessow s FEl@CTONADAS con los pagos precisados

DATO PERSONAL ART.186

| R
V.- Del anélifs y velo-acion de

P

misrmas quathacen pruebs plena %gnfn'rridad cen lo dispuesto por la

razdn a la parte actora, de acuerdo a las ‘consideraciones juridicas

A T T

Esta 5ala analiza los conceptos de rulidad que hace valer la parte actora,
a traves de =u escrite de demands, sin gue sea necesaria su transcripcién
y 5in gue esto implique afectar su defensa, paes el misme abra en autos,
Sirve de apoyo aplicada por analcgia la jurispredencia gue a continuacian

te cita;

ETE Sl by

—
EOR T |
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-10-

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA ¥ EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DF AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De las preceptos integrantes delgopituio X "De los sentencias”, del
fitulo primero “Reglos gr.zp%m.'eg", del libra primera "Del omporo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como ebligacidn pora
el iuzgador quie tmn;afshn Ing conceptng de vinfacidn o, en S0 cosn,
fas ogrovios, pardg :iimph‘r can las principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues toles principlos se satisfacen
cugnda precisn o§ puntos sufetos o debate, derivodos de g
demando de .:'m,':l.rﬂ'n o del escrito de expresion de ogrovios, !os
estucia ¥ les da respuesta, lo cun! debe estor vincwiada y
corresponger .:r.': ios  plonteamientos oe  jegolidod ©
constitucionalidad . efectivamente planteados en el pliggc
correspondiente, Sin introducic @spectos distntos o Jos que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicidn para nacer
tai ronscripeian, e;ﬁ.redandn of prugente arbiirlo del juzgador
realizarla ¢ no, arendiendo a las carocteristicas especiales del cosa,
sin demérita de que paro satisfocer (o5 principios de exhoustividad
y congruencia se estudien las plonteamientos de legalidad o
incohstiiucionalicod que efectivomente se hoyen hecho valer, —--
Registro Mo, 164678 Logalizacidn: Novena Epoca  Instancia;
Segundo Solo Fuente: Sem@norio judicial de lo Federacion y su
Gaceta XXX, Moye de 2010 Pdgira; 830 Tesis: 2o/ 58/2010
Jurisprugencla Moreriafe) Com, " e -

La parte actora a través de su escrito de céﬁi_qnl:la_ £n sus conceptos de
nulidad, aduce medula r'I'I'IE!!_fI:EE gue los ZICIE-.EI?T:'iE'IpIJEHEIjDE deben ser
declarados nulos, dado qugrﬁ.eviﬂnen de ilegales, sf*équD violatorios de |os
articulos 14 y 14 Ennsld;ljﬂcmnaies, ya que cc-nslder.r;"‘{:ﬁuu la conducta
desplegada por las au:ggridad es es irregular y contraria a dﬁ"r‘-‘tv;h o, ya que
se le afectaron ﬁuji':derechnﬁ de marera indebida, toda ve? gue las
boletas cc-ntn:r,;u'ﬁidaﬂ no e encuertran debidamente fundadas vy
motivadas, dEJbidu a que las autoridades demandas omiten describir con
exactitud los mativos yia razores de |a imposicdn ce las mismas, y al ser

asi, entonces resultan también ilegales los pagos realizados con motiveo

de las mismas,--—--
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:'..*

A9
En refutacidn, eézcretarln deé-cgurldad Plblica de la Ciudad de México
EXPUED QUE & |r|f,1r|d dos IEIE conceptos de nulidad neches valer por la
demandante vz que las ‘_hr_1|:-r.ﬂ:=; impugnadzs  astin  debidamente
fundadas y Er‘intiuadas. ; — —-
] i

i3

Eﬂtalulecid'f lo anteriorgesta uzgadorz corside-a, que, a pesar de lo

¥ i . ’
maﬁlfestaﬁt: por la demancada, le asiste la razon a la parte actora, al
afirmar E'i. sLs conceptos de nuidad gue no estaban debidamente

fundadas @ motivallas las boletas de sanzidn, en atencién a lo que

por fundamentacién lcita exacta de los preceptos que le sirvan

Feld

-\.:"1
Ahora bien, del anélisis de la Boleta de Sancién ¢combatida, con namerc
e follo NSRS RIS ep puede apreciar que la autoridad cita el articule
11, fraccidn ¥, inciso a) del Reglamento de Trénsito de la Ciudad de

Méxica, que a la letra dice: -——--remm- g R B R

Articide 11.- S prohibe o fos conductores de (oo lipo de
vehiculos;

X Lnlas vias con carriies exclusivos de ronsporte publico:
aj Circufar sobre fos carriies gxciusivos para el trarsporte publico

en &l sentide d= fo vio o en corirafiuio. Los vehiculos que cuenten

STSMST-RTL

Wi

l\_-'.l l.-'
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c0n o outorizoclén respectiva pora utiizor estos carrijes deberdn
coaducir con las foros deionférss encendidas y cantar con uno

sefial luminesa de caler amber..”
" %

" 4
Fretendiends mativar la knleta |ndir.'-|r‘14|:i.n fque el '-.."FH[-!‘I.'D irfrarcinnadn
cometio una infraccidn conforme al afticubo 11 fraccidn X incso &), de la
cuel la autoridad NO CEMSTATEI DE MAMNERA EXPRESA 5US
RAZONAMIENTOS PARA HACER U.B,lEH DICHA BGLEI'A DE SANCION,
AUNADO A ESO IMPONE UNA SANCION DE%%%%EEEEINIMDES DE MEDIDA ¥
ACTUALIZACION, (nicarmantsa mdum [s] pfecentuadn por el articula en
comento. Por lo tanta asta jmgad&ra astima gqLe Ia_ boleta da sancian
ruenta con cierras deficiencias que Ao permiten rnngrp como se fundd
el acty impugnade por parte de la autor dad, dads gue no sefald en cue
momeanto cometid a infraccién, la h-::-Ea BN gue Eucﬁﬂuerﬂn los hechas, |a
descriprion de la actuacian indebida q:lel partlcuﬂar y de qué manera
constataran gue su vehicule hublera réﬂhasadu lt:rs. limites ce velocidaa
permitidos por la ley, ademds de que ne ﬁyhmm_gﬂn ninguna docLmental
que fundara la koleta sefalada, menclnna'r_ugc:_é&ue la sancicn se emitic
canfarme a dareche y que debido a :ue'g'emi:ic} usando sistemas

tecnolagicos, no se pude hacer ertrega sl part ular de dicha sancisn.-----

7
&
+

Asi lzs cosas, esta Sale estrma que dicha autoridad admiristrativa no

o - '?. (L
furdarmentd, ni motivé de manera adetuada la boleta de sarcion, que
F 4

incluge cuentan con deficiendas graves que no permitén conocer de
manera ticta v expresa los fungamentos vertidos por 1a auvtoridac
demendada gara infracdonar Al hoy zccicnante, ademds pretende
motivar su actuacion Gnica te sefialando da manera indirecta que el
conductar cc:meﬁimnf:‘g;“_qba",san:ic&n, sn haber comprobado de manara
feraciente como fueron los hechos, adminicularde can alguna oira
documental de probanza para asegurar Lales considaraciones verlidas, Lal
como la descripcion grafica de |os hachos ocurridos, por lo tanto y En

vista de las anteriores consideraciones dichas bolstas ro  son

legales. e o i s




Tribunal de Justicla
Admllsrrasiva

de la
Cludsd de Mégico

P

T N-25 20872025

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR; DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

o Ty

4 3
[h relacidn con Ias;nteri:}res cansideraciones y sretendiendo de ese
mada cumplir cnnlg';l requisite de fundamentacidn exigldo per al articule
16 Cu:uns-tituclcur_;;r. esta Juzgadora considera gue los actos hoy
impugnados n;_t':'cumplm con el fecuisito de debida mativacian, es decir,
en el prese'ﬁgé caso @ estudig resulta patente la carencla de debida
mgtivacidn I:IE los mismos, :-l..l-Eech- que en el cuerpo de aquellos, dicha
autoridad sq toncreta a ser'ﬂlar en forma por demas escueta gue las
SUpUEstas viclaciones cc:-gietl-das por el particular s&  encuentran
sefialadas en los arteulos f;-'-r'ifu:adas en los aue pretends hacer valer sus
fundamertagianes ¥ mgé'wacmnes, SIN HABER MEMNCIONADO DE
MANERA TACITA SUS -:jéﬁIOHAMIEHTGS LOGICOS ¥ JURIDICOS QUE
PUDIERAN SER ELEIjiENTﬂS CONCRETOS PARA QUE ESTA SALA

JUZGADORA SE ALLEGARA DE ELLOS, <rreereeerermnrerceemerrmremecreseceree

-

L
Por r:cmsiguis-nie".@ en razén de gue esta amisidn viola de manera
concreta el artl’ttﬂcﬁ 1E constitucional, es que no hay razdn para declarar
que los r‘nlswaz;a-::tm 5E gictarcn cenforme & derecho como pretende
hacer valer a*tll:al:la aul;qrn:iad demandada dzbido a que los actos de
autoridad %’nbatldm carE;er‘l de la debida descripcior de las
urn;,unamn?%s especiales, ra:!c:-neﬁ,;partlculares 0 causas inmediatas gue
tornaran ,&n consideracidn al !Lr:aui"ﬂ'q){ en la forma preclsada; vy de |z
misma){lrrrta, cameo fue la conducia dﬂe&ﬁ_ﬁ;l‘[iﬂ”ﬂrﬁ la descripcidn de la
a-rtl_lap']r:'m indebida del particular, tedo eilé’ gon cl afdn de explicar
debidamente come fue que realmente que se comeatié eada infraccion, ce
reitera, sin adminicular nirguna otra dacurrental de probanza pars

esegurar tales consideraciones vertidas; siendoc consecuentermante |z

nulidad de lzs boletas de sancidn impugnadas.-—— - ————eee-. i

Sustentando los razonamientos aites expuestos, resulta aplicakle al caso
a estudio, 2l criterio sustentado por 2l Poder Judicial de la Federacian, que

al ple de |a letra se reproduce; —-—-—-- -

TR T
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“Seprima Engca
Instancia: Trikunoles Colegiados de Circuita
Fuente; Sernonario fudicio) de (o Federaciin

Tama: 145-150 Sexta Parte Fw"”'“-n.r_
Paging, 284 -

t

TRANSITO, MULTAS DE. Faro gue unat multa oor infroccion ol
Reglarente de Trdnsito estd debidaments Jundads y mativeds, se
rEGUIErE que 58 hago fa u'exgr'.!:crc'lr.' clara y completo de o conducta
que satisface fa hipdtesis nalmotiva y que se @é con ahsoluta precision
el ortfcula, v lo froccidn e inglsa, en sus casas, gue tpificon lo conducts
soncionodora, ¥ serio incongtitucionn! mermgr a aaular lo garantio del
et 16 constileciono Spor  rueaones Lh‘ aplitug o comodidode:
huracrdticos, permitienda laimposician oe gam:.'-sms can mativaciones
imprecisas ¢ coma en clove interna edministrotive, o con lo mencidn de
Varios preceptos, o de varas frcn:-::.'mes;-'a gde varios incisos, 0 én
rEROWD © W0 grupo e infracdiones, sin p."éﬂ:‘.ur' con todo exooiiod cod!
fue ig conducre realizaaa y cid) fue lo disposicion legal aplicada.” "

PRIMER TRIBUNAL COLEGIDE EN MATERMA ADMINISTRATIVA DEL :
PRIMER CIRCUITO, ﬁ-‘i{._ : B %
Amporo directo 34/79, josé i‘ﬁ%ﬁn CAguirre. 11 de junio de 987 ] %ﬁ
Unenimidad de valas, Ponente: Galligrme Guzimidn Orezea” | ‘-.i
ﬁ i

e P -

Asimisma, |a siguiente jurisprud encia: g -iie----=r=rr==rmrmmrremeresrera e - TR
§ AT BRI
.' £ GIvDg
; % 3
Vet Fpocea 2 " PHN

instancic: Tribunoles C clfgfqﬁﬁs de Circuito,
Fuente: Gocefs del ‘:pmnnr{ﬁh Judicial de o deﬂ.':hﬁl:dn.
Tome 64, Abrif oe 1933, 4 !

Tesis: V. 2, [/248 ff
Prging 43, =

L)

ION ¥ MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. De acuerde con el articule 15 constitucienal,
tode acte delf ouvtoridod debe estor sefivienternente fundade |y
muﬁm;_ig,_ tendiéndose por o orimero que Ho d¢ exXprésorse (omn
precisidn ef preceptn legnl opficelbie ol raso v par lo segundo. oue
también debe sefinlarse con precision, los orounstoncias espedioies,
rozones porticufares o cousas  ‘nmediatos gque se hoyan (enido en
conzideraocidr pora lo emisian del octo, siendo necesario adermads, oue
ewista adecuocidn entre fos motivos aducidas @ fas rormas aplicables,
€5 aecir, que en el coso cancreto se confliguren los hipdlesis narmeotivos,
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Cste f.f.":;ue cLuanoe & PrECepto en comento previene que nodie puede
ser fnolestadc en su persang, propiedades o derechos sing en virtud oe
mandamientc escrito de autaridod cormpete que funde y motive Jo
gouso legol dal procedifmiento, estd exiplends o tedos los auteridedes

UE FE @PEFUEN SUS atos 0 fa ey, expresando oe gue fey se trata y fas
preceptos de ella qué sindon Je apayo ol mandomienta relgive. En
materia administrativa, especificamente, poro pader considerar un
actn outaritario cu.r;_r!iil:.r correctomente fundads, es necesario que en gl
se oten; al- Los cu_érpm' legales v preceptos que se estén oplicando of
COE0 concreta, es #ﬂ'ﬁ fos sUpLestos normalives en gue se encuadro
la conducta def gﬁbﬂ’ﬂﬂﬂ'ﬂl parg que estd obiigodo ol pogo, qgue serdn
safiolodes con foda exoctitue, precisdndose los incisos, sublnclsos,
frocciones ;.rpr'q.Fe,ﬂtm aplicalbles, y b).- Los cuerpos legoles, y preceptos
gue otorgan campetencia o focuwitodes o ias autordodes para amitic el

. acto en ﬂgml{fﬁ del gobernodo,”

‘ SCGUNDD TJ'ﬁ'EILWAt COLEGIADC DEL SEXTO CIRCUITOL” memremsnensmrmama e

!

Es nnﬁgsfrm adﬁrar gque a pesar dz2 haber invocaco dicha autoridad
de*nanﬂq;:la aﬂ-cuch y lugares, los mismos: no  se  ajusiaron
adecudda'ﬁvme como se sefald anteriarments; esto es, una indebida
fundamentagign y mativazién que da camo resultado la nulidad, pues lo
contraro pEm:I fa a la autoridad demandada que tuviera dos o mas
Flli}:ll:lhdad:E': dE Fﬁ.ﬁ,;lar ¥ mativar su acto, mejorands su resolucion;

sirviendo e apoyo a It} anterior, la siguiente Tesis Alslada, sustentada por

T B i 8 i

los T{lbgﬁt’.‘ales Coleglados ﬂ'ﬁ;jrcuitu: -
# 3

.‘ . 1
i

“FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION, FALTA © INDEBIDA. EN
CUANTO SON DISTINTAS, UNAS Efﬁﬁ.ﬂﬂﬂ NULIDAD LISA ¥ LLANA ¥
OTRAS PARA EFECTOS. Lo Suprema Cortege justicic oe 1o Nacidn ho
estubleido de manero refferoda Jue entre (gs garaniias de legalidad ¥
seguridod juriaico  previstos en el orticule 16 constituciono! se
encuentra ia relative o que nodle puede ser molestodo en sy persana,
Posesionas o documentos, sine o virtud de mondamiento escrito de
watoridad  compelente que funde y motive Jo cousy lepa! del
procedirmiente, y dicho obligocion se sorisfoce cuondo se expresen fas
normas legales aplicobles y las rozones eue hacen que of coso
particuiar encuadre en lo hipdlesss de ln norme legal cplicodn, Ahorc
bien, el incumpitmients o fo ordenadopor & precepto constirucionn!
anterfer se puede dar oe dos formes. o sober que e el ario de
autoridad existo wune indebido fundamentaciin v mativacidn, o bien,
que se de uno fatta de fundementazion y monvacion del octe, Lo

WL PR i

.
(TR T

AR T (T

-
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Indeilda funcarmentocidn implice qgue en & oclo 5§ se ditan precepios
legales, pera &stos son ingplicables ol caso particulen por su porte, o
indebido motivocidn consiste en gue en e acto de autoridod of se dan
motives, pero €stos no e ajustan @ o5 presupuestos de lo norma legol
cirade como fundamenta apicebie of gaunio, Smeste orden de ideas, al
actuplizarse lo hipdtesis de indebidaffundomentacidn y mativacidn de)
acto reclemada, tal circunstonao 88 phicn en @l supuesto previsto en lo
froccidn IV del orticule 228 delifadigo Fiscal ofe ko Federacidn V. gar
rento, o nulidad debe ser 1isa _.IE'FJEI, pues lo contranio permitirlo o jo
agutoridad demandarda gue ulere oos o mas nus!.b.'hu'an'es e fundar y
motivar sy o mﬁj:rmndcrg resalucian, fo cuel es contrario a o
dispuesto en la froccidn Nidel articule 239 de!j-‘.\t?édgﬂ Fiscol oe la
Federcoion, fo que implica e wiolacidn a fos garanuas de legalidod y

seguridod  jurfdico mnsgmﬂ'as en los &Fh’ru.fﬂs 4 y 1€
constitucionales. En combiaia falto de ﬁ.rndcrmeh'ruc.lﬂn cansiste en la
amision de citar £n el acto d& melestia o de privacién el o los preceptos
fegales que io justiffquen; ast@ omisidn debe seﬁ'm:.:rf, CORSISTENTE EN ig
carencio d= cita de normas jurfdicas, per su parte, lo falta de
matvacién  consiste en M corencia falnl e expreadn de
rizzonamientos, Ahoro Blen, cu%d@ 50 a:zua]\‘.&a o hipdtesis de falta de
Jundamentacidn y motisacion del octa rea:.ramun'c- tal drcunstaoncia 5e
phico en e supuesto previsto E'IFIE!_'D ;rrﬂ-:j:!n:-n if nfE.l' articuio 235 de!
Cadigo Fsenl de fo Federocion y, poe
efectas, en términos de lo dispuesto £ '.::'drr:fn ﬁnun' del numeral 239
gal propio codigo,” - - e o e

DATO PERSONAL ART.186 L1
DATO PERSONAL ART.186 L1
DATO PERSONAL ART.186 L1

¥ : 53 FII_H [:a DATO PERSONAL ART.186 L1

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI [ pecm d EI uEh rﬂl..ll

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

te actora, son

v . I-.'*.' i

by
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

SONAL ART.186 LTAITRC CDMX

cobros de las muIL.q}:h' pugslas por la cantidad tolal de wopESSONALARTmLE:;mMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX o - : :
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC GDMx *°" ilegales, ellz en virtud de, A

qus son actos administratives nulos de pleno derecheo, al derivar de un

acto viciado de oFigen.— e e e e s e e e

Sostiene el anterior chiterio la jur sprudendia ndmero 5.5./. 7, sustenteda

por la Sala Superior ce 2ste Tribunal, correspondiente a la tercera epaca,
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o
consultable en la Gageta Dfici;]}_ dal Distrita Federal de cuztro de
-

noviembre de mil navecientas n-:w@ﬂta y seis, que a |a letra dice: -=reerereme-
W #

SACTOS !#HESELUL'HJNE#LEMMH-EE DE ACTOS VICIADOS., SON
ILEGALES LOS.- Son degoizs fos actos o resofuciones o oo
gutoriad@des administrotials dervodos de actos o giligencios Woiaoos,
en coisecuencia, carecertile vallder y procede declorar su nulided. -

—

]

]
Toda vez Quﬁas manifestacighes expuestas en el concepto da nulidad en
astudio pia-_ eados por el 4t
il g
para de:lar; la rulidad &

de nulidad pl@nteados,

fallo. Resultafigo apligable la tesis de urisprudencia ndmero 55./. 13

N D R B i e e Bt 5 i e 2 it e e i s ey e e T R T

“CAUSALES nuum.n. 51 RESULTA FUNDADO UNO DE LOS

' " NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE
TODOS LOS DEMAS.- Ln lcs casos en que e actor haga valer varios
causle nulidoden lo demands, v ol estudiorlos, o Salo del
capabimiente considerBaue wno es fundoda y suficiente paro

En atencion a todo lo expuesto con ante , 851& Juzgadora estima

precedents declarar la NULIDAD LISA Y LLANA celd Boleta de Sancidn
ton nimero de folio £5 44 5T respecto del vehiculo con nimero
de placa, 355505 Ely su consecuente pago, con apoyo en la causa
prevista por la fraccidn | del articulo 100 de la Ley de la Maleria, y acorde
cor el articulo 102 fraccion |l del ardenamiento legal en cita, se dejan sin

efectos los actos impugnados, guedando obligadas 'as demandadas a

'u_!.l

T
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Lie man o ]
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resritulr a4 la parte actora en el pleno goce de sus  derechos

indebidarmente afectadas, debienda el -- R —

!.n._ql‘

= SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE Lﬁ; CluDaD DE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
oy BATO PERSOMAL ARTIERLTANEC
MEXICO carcelar la Boleta de racciorm  Folio oA rERSoNA ARTI8 (TAmRe ¢
DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186
\TO PERSON,

: dE F|aca.DAToPERSONﬁtﬁsnaedEf ar’ad-as

respecto del vehiculo con nume

nulas de registro correspandiar
5
= TESORERO DE LA CIUDAD DE_,;I'ﬂEHIED develver la gantidad que

indebidamenta pagd la parta;"artnra, po- la cnnuﬁa{i total de
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX por
concepto ce la multa mpuesta-‘gn la Boleta de San ion declarada

riula, dado que sus crigenas sz cr’u;uen ran '.'lcmcl:::-s
|

A fin de qgue estén en posibilidad de dar ﬂ'g‘nﬂ-lim:éi;lm al oresente fallg,
con fundamento en lo dispuesto por =l arﬂtuld 'iH-E fraccion IV v 102
penlltimo parrafo de la Ley de |usticia Adni%{rauw de la Ciudad de
México, se les concede a las autoridades rzspéﬁsahles un terming de

QUINCE DIAS HABILES, e empezard a cc-rrera p.mlr del dia siguiente g

zquél en gue gquede firme el sresente F:lllu. ------------ . NE——

Por lo expuesie y con fundamento E_|:|ff los articulas, f{rat-::iﬁn Vil 25
fraccion I, 27, 31 fraccon |, 32, 93 G-:L‘IJ-' acorde con & art[’u'Eﬂ J2 fraccior
|| Ley de Justicia Administrativa ::Ic H‘:'.' Ciudad de México, os de rn:mlu::r oy

] - — S S —

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Tercera Sala Ordinaria es COMPETENTE para conocer del
presente asunto, en tirminos de lo expuesio en el Considerando | de este
fallo,eomemmmmr e csasssasaE .
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SEGUNDED.- No se
manifeslaciones 2x:
SRMTRNCIA, «=memamams

3
obresee el} presente juicio, atentz a las
stas  lo largaidel Considerando Il de la presente
...................... - SR

TH b.m.|., Justica TERCERD.- Lap actora acreditd los extremos de su aCcion, seesereree--
Adminbstracl

dela CUARTO. - SE DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADUS, en

Ko il rérmings del Cansiderando IV de esta Sentencla.— - ceeeeo- -

. QUINTO.- A cfecte de garantizaf desidamente 2l dereche humaro de

acceso a la jubticia, en caso de @udse, las partes pueden acudir ante el

Magistrado BBnente, para que I8 explique el contenido v los alcances de

la presents SENTENEIA, ----—-- - — .

SEXTO. - 5e fjace saber a las partes, gue de conformidad con lo dispugsto

en el articulg 157 de la Ley Be Justicia Administrativa de la Ciudad de
Méxicn, en .’gfra de la preseate sentenca MO PROCENF el recurso de
apelacidn, prayisio en el affleulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa

dela Ciudad di Mexico. -
SEPTIMO. -

ﬁq" archivese el pre

Asi lo resuelve v
QCHO DE LA TE

T R 5 N R R G R R

PERSOMALMENTE, v en su oporiunidad
to come total y definitivarmente concluid, —--—--
£l MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA PONENCIA
A cALs ORDIMARLL DEL TRIBUMAL DE JUSTICIA
"' CIUDADLE MEXICD ¥ PONINTE EN EL PRESEMTE

RTURD GONEALEZ JIMENEZ, ante |z Sacretaria de
RA NANCY [FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO, que da

- gV

¥

_u-““’t
N
1 R0

.

28

MAESTRA MANCY
TRUJILLD

2 A
SECRETARIA DF /cﬁERDQSx“

WS AT

i

J
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CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a diecissis de mayao de dos mil velnticineo, La suscrita
secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencla Oche de esta Tercera Sala
Crdinaria, Maestra Nancy Fernanda Gutierrez Trujillz, con fundamento an
lo dispuesio por el articulo 58, fraccion VIl del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxica. -———-—mmee—-
CERTIFICA

Que la sertencia de fecha veintinueve de abril de dos mil veinticinco,
recaida a los autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue notiticada a la
pare actora el ocho de mayo de dos mil veinticince y a las autoridades
demandadas el dia treinta de abril de dos mil weinticnco,
respectivamente a cada una, sin que a esta fzcha se tenga conocimiento
de gue las partes hayan interpuesto medio de defensa alguno;
haciendese constar El.““:' enffe el dia siguiente a aquél en gue surtié
efectos a nofficacion de |?r-"'l.5‘&r"l{'E'I'ILia de mérito v al dia de la fecha, ha
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Ciudad de México dieciséis de mayo de dos mil veinticinco.- Vista la
certificacion gue antecede, y tomanda en consideracion que ninguna de
las partes hizo valer medic de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio. SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesta por
el articulo 105 de la Ley de Justicla Administrativa de la Ciudad de Méxicn,
5B HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA
VEINTINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUSADO
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, por ro haberse irterpuesto
recurse alguno, no obstante el falle fue debidamente notificade en los
térmings de Ley.- NOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi lo acodd y firma el
MAGISTRADO TITU LE La POMNENCIA OCHO E INSTRUCTOR EN EL
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