TERCERA SALA ORDINARIA

JUICIO CONTEMCIOSD ADMINISTRATIVO
NUMERQ: T)/111-25308/2024

Tribunal de Justicia

Agdministrativa DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
e la ACTOR:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Cludad de MHéxice

AUTORIDADES DEMANDADAS:

.. . IN'_I'EGRANTES DE LA COMISION DE
HONOR Y JUSTICIA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO; y

» DIRECTOR GENERAL DE ORGANOS
CﬂLEE_!:ﬁDﬂS DE HOMOR Y JUSTICIA

DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO

MAGISTRADO PONENTE:

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIA DE ACUERDOS:
AESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
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Ciudac de México, TRECE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO. VISTOS para resolver en definitiva los autos del

SENTENCIA

juicio contencioso aoministrativa T)/111-25308/2024, promaovido ocr

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX -
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRG GDMx POF propio derecho.

Se encuentra debidamente integrada la Tercera Sala Ordinaria

de este Iribunal por las Magistradcs: LICENCIADA 5OCORRO DiAz
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JUICID: T)All-25306/20.24

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR

MORA, FPresidenta de Sala y Titular de la ane_-rq‘cia Nueve;
LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA, i itular de la
Ponencia Sietz; MAESTRO ARTURO GﬂNZﬂLEI]IM_gNEZ, Titular de
la Ponencia Ocho y Ponente; guienes actuan antgla Secretaria de

Acuerdos, MAESTRA NAMNCY FERNANDA EUTIEH‘JEEI TRUJILLO,
4

'1f-'
¥

Con fundamento en lo dispuesto por I{:s;:?rtfculclﬁ 96, G7 y 98

de la Ley de Justida Administrativa de Ia'Cﬂfpt:lad de Meéxico, se
=
procede g emitir sentencia, y #

s
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RESULTANDO:
S

1. Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Tribunel el dia cinco de abril de dos mil veintituatro, s reon s L o
| E DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.160 LTATRE coMX [y DrOpio derecho, promavio juicio contentioso

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

administrative, demardando la nulidac de:

) A AUTA ADMINISTRATIVA de 20 veinte de Febrero de
018 dos mil dieciccho, emitida poe 1a Directora de ';f:guridmj Escolar de Ia
Secretaria de Scguridad Publica de la Cindad de México, CONTENIDA

DENTRO ~ DEL  EXPEDIENTE  ADMINISTRATIVO  NUMERO

B.- ACUERDO | DE f
ADMINISTRATIVO DE_RESPONSABILIDAD, de catorce de 27
veintisicte de Abril de dos mil dicciocho, emitido por el Consejo de Honor
Justicia de la Secretaria de Seguridad Publica de la Civdad de México
CONTENIDOL. DENTRO, DEL  EXPEDIENTE  ADMINISTRATIVO

T DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC
h l__ :"..'1 F RG DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC
= DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC

one CEDMILA DE NOTIFICACION C UMERO DF
FOLIO SiszrSemitida par el Consgjo de Honor y Justicia de 1o Secretaria de

DATO PERSOI

Seguridad Fublica de la Ciudad de México, CONTENIDA DENTRO DEL

] perey " E DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDI
EXFEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERD S8 rersout axriee aTRe o

\TO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM




JRICIO: TAN-25308:2C2q
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Tribunal de Justicia n. I “A00R

Administrativa DOS M. D ;
de b1 IEC |§Eﬂﬂ, por el cual, s¢ hizo constar gue la nm MNO
Cludad de México ofrecis prushas, emitido por el Consejo de Honor y Justicia dals Secretaria
dr :SE'HI.LFId"II.‘l .Fhl.h]“'" df .Ia {_Illlele 'd'l- Mél“’"’" LgA‘I}(!‘éERSONALARTmS LTAITRCCDMTRQ nEL

EXFEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERQ SIS R ART 158 LTATTRC EBV
BATO PERSONAL ART 106 LTAITRG COMX

- AUDIENCIA DE_DESA
FORMULACION DE ALEGATOS, de 18 digeioche de Junio de dos mil

dieciocho, celebrada par el Consejo de Hona'y Justicia de I:a Secretaria de
Sepuridad Publica de la Ciudad de Miéxic MTEMIDA NENTRD DOL

DATO PERSONAL ART.. 185 LTAITRC CDM

EXPEDMENTE ADMINISTRATIVO NU . IBATO PERSONAL ART 166 LTAITRG b

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM

DI I‘El.lliﬂ.-tﬁ

ICCION de 22
DENTRO DEL

i DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC
L M LS A oATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CC
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CT

vointidas de .Iun.u:l de dos mil i
EXPEDNENTE ADMIMISTRATIV

BATIVA de 25 weimticchs de
mlida por el Consejo de Honor v Justicia de I
de I Eiudad de México, CONTENIDA
NTE SADMINISTRATIVO  NUMERD

Junie dz dos mil dieciocha, e
becretaria de Seguridad P
DEMTRO EL EXPE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

- T

¥
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J j
2. Mediante acuer@h de facha nueve de abril de dos mil
TIVADE La veinticuatro, se admitié a tramite la demanca. Con las copias de
 MAXICO .
SALA traslado  exhibidas, sr—.;;f- ordend emplazar a las autoridades
LoCe enjuiciadas, para que, éentm del plazo de quince dias habiles, se

encontraran en aptl‘gud ce formular su respectiva contestacidn de

]
o []

demanda. F 4
iy

r
i

3. Por auto de fecha catorce de mayo de dos mil veinticuatre,

se tuvo por contestada la demanda.

4. Sucesivamente, mediante proveido de fecha tres de junio
de dos mil veinticuatro, se ordend correr traslado a la parte actora

con copia del cficio de conlestacion ce demanda y sus respectivos
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JUCIO: T)A-253087 2024
AT R-2ATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

,
anexos, para gue dentro del plazo de quince digs habiles, se

encontrara en aptitud de ampliar su demanda.
5. Por acuerdo de fecha veinticuatro de segtiembre de dos mil
veinlicuatro, se tuvo por ampliada la demanda E;T'I- consecuendia,
se ordend correr traslade 2 las autoridades Jchludas para gque
dentro del plazo de quince dias habiles, pmd E;,an SU Ccontestacion

&
ala ampliacién de demanda. gf

6. Mediante auto de fecha treinza octubre de dos mil

EF
veinticuatro, se declard la areclusion del derecha de las autoridades

F 1]
5 £d

demandadasparamntestarIaampliacdgﬁﬂe}dpmnnda.
F &
7. Con fecha treinta de acluhrmde dns mil veinticuatro, se
emitid el auto de plazo para fﬂrmular alegams y Ccierre de

instruccion. I.f

y =X,
|

T

+ i

8. Una wvez transcurrido el ;:fla?cr legal de cinco d'as habiles
previsto por el articulo 94 de la Lé:,f de Justicia':ﬁdministratiua de la
Civdad de México, sin que Eaﬁﬁ partes formularan alegatos por
esCrita, se considera fcurmalr;ﬁente cerrada la instruccidn del
presente juico y, por tant@, que los autos se encuentran

debidamente integrados para emitr sentencia; porlo gue,
CONSIDERANDO:
l. Esta Tercera Sala Ordinaria cel Tribunal de |usticia

Administrativa de la Cudad de México, es competents para conocer

del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto por los




Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
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JUICHS: TJFI-25308/2024
ACTORDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

articulos 122, Apartado A, fraccion VI, ge la Constitucian Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 40, numerales 1y 2, fraccian |, de la
Constitucion Politica de la Civdad de México, asi como los diversos
numerales 1, y 31, fraccion |, de la Ley Organica del Tribunal de

Justicia Administrativa de |la Ciudad de México. o

Il. For ser una cuestién de orden pﬂ_l;wh:u y estudio preferarnte,
de conformidad con lo preceptuado p{ly;el articulo 92, parrafo in
fine, de la Ley de usticia F.dmlnistrativ,:"ﬁc la Ciudad de México, oste
Cuerpo Celegiado procede a rcsﬂtveir"laﬁ causeles de improcedencia
y sobreseimiento hechas valer popla auteridad demandada, o aun

-

las que se adviertan de oficio.

En la PRIMERA [gn realidad Onica) causal de improcedencia
expuesta en el oficio de mn:&stécicﬁn de demanda, las autoridades
enjuiciadas aducen medui_;r'anﬁtE, que debe sobreseerse el
presente juicio de cur.fcrrn!ﬂéd con lo dispuesto por los articulos 92,
fraccian Vi, v 93, fraccion rlE'dF.- la Ley de Justicia Administrativa de |a
Ciudad de México, en la medida en que la parte actora consintié
tacitamente |cs actos _irnpugnad::us an la presente instancia

jurisdiccional.

Lo anterior es asi, E':.Kplica la demandada, pues desde la fecha
en que la accionante resintio los efectos meteriales de los actos
impugnados, esto es, desde el dos de agosto de dos mil dieciocho,
en gue se concretd la separacion de su cargo; hasta la fecha en que
presentd su demarda de nulidad, trascurrieron aproximadamente

cinco afos ¥ ocho meses,
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JUICIO: TAN-253087 2024
ACTO R:DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX
‘DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

A consideracién de este Cuerpo Colegiado, la causal de

improcedencia de cuenta es FUNDADA y suficiente para sobreseer

el presente juicio.

Efectivamnents, si bien es cierto gue en la ';.:rresentra contienda
administrativa, la parte actora manifestd haber tenido conocimierta
de la resolucidon administrativa de lecha veintiochc de junio de dos
mil dieclocho, emitide dentro de los autos del exoediente

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

SNSEERML AR ARSI hasta el dia trece de marzo de dos mil veinticuatro
(foja nueve de aUtos); No MENOS Ci2rto es gue, como aceriadamente
lo apuntaron las demandadas, &sta resintic los efectcs materiales
de dicha determinacion. por 1o manos, desde el dia dos de agosto
de dos mil dieciocha, fecha en la que fue cada de bzja de la hoy

Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciucad de México,

Sz dice asl, ya gue tal como se advierte de la lectura de la
prueba documental que cbra agregada en copia certificada a foja

Lncuenta y cinco de autes, consisteftes en la constancie de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX L]h -l:
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

movimiento de personal con numero de folio oaeeeoN ARy i LaTe cox Gy

expedida por la Subdirectora de Mavimientos de Personal ce la

Secretaria de Seguridad Ciudadana de 'l3 Ciudad de México, se

o DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
aprecia Claramente que la mpelranle, pato pPERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
causo baja formalmerte de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de

) o . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
la Ciudad de Mexico, desde el tia DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

De esta forma, ec posible considerar gue aun cuando |2
demandante no hubiese conocido el contenido de la reseluciar

administrativa que puso fin al procedimiento administrativo numere
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5 DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ALTORDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

pusresauL LA v por medio de la cual se le destituyd de su encargo,
no debe perderse de vista que ello es nsuficienta para considerar
que ésta desconacic los efectos materigles de tal determinacion
iseparacion de su emplec, falta de asignacion de servicio, falta de
remuneracién, seguridad social y demds prestaciones a que tenia
derecho), cuestion que no desvirtud gn modo algung, ya gue desde

_ -'.I .\ - DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
la fecha er que dejd de prestar sus servicios DA FERSONAl ART 1o LTATRS Shvx

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX i

BN rerson e mciarec e @5t la fecha en que promowic su demanda de
rulidad {cinco de abril de dos r;‘i?l:.rn.nti'::ualtrnzn}nJ trascurricron mas de
cinco anos, lo cual genera c:—;ni;taza tante del conocimiento de dicha
determinacicn, asi como ;f:E su consentimiento por falta de

impugnacion coortuna,
J

/

De esta forma, aufr cuanda la imperante manifieste, inclusc,
bajo protesta de decir a;érdad, desconocer la resclacion, a través de
la cual fue separada deja hoy Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de I'-.-'.éxim; ne cebe perderse de vista que zllo es
insuficiente para m!.:llsiderar gque ésta desconacia los efectos
materiales de la Eeg.i.araciﬁn de su cargo, cuestidbn qusa, coma se

dijo, no desvirtud en !;‘n::-d:u alguno.

Por tanto, si _jier.de la fecha on gue dejo do prestar sus
servicios |a actora DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX e - |4
fecha =n gue promovid su demanda (cinco de abril de dos mil
veinticuatro), trascurrieron mas de cinco afios, es claro que dicha
demanda fue presentada fuera del plazo de guince dlas a que se
refiere el articulo 56 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciucad

de México v, por via de comsecuencia, debe considerarse que la
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JUICIO: 1 1-2 5308 202
ACTOR:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

accionante cansintio ticitamente los actos impugnados, debide a su

falta de impugnacidn oportuna.

Resuelve perfectamentz el tema a debate, la tesis de
jurisprudencia PRACN, J/35 A (11a), sustentada por el Pleno
Regional en Materia Administrativa de la Region Centro-Morte, con
Fesidencia en la Ciudad de México, consultable en la Gaceta del
semanario Judicial de la Federacién, Undecima Epm:a. Libro 32,
Diciemnbre de 2023, Tomo I, pagina 2314, cuya voz y texto refieren

lo siguiente:

"UICID CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO., SI DESPUES DE
TRANSCURRIDO UN ARDO O MAS DE RESENTIR LOS EFECTOS DE
UMA EVERTUAL DESTITUCION O BajA, UM MIEMBRDO DE A
CORPORACION POLICIAL DEMANDA LA NULIDAD DE ESA
RESOLUCION, ADUCIENDO QUE NO LE FUE NOTIFICADA, SE
ACTUALIZA LA  CAUSA DE  IMPROCEDENCIA  POR
COMSEMTIMIENTO TACITO ESTARLECIDA EN EL ARTICULO 82
FRACCION VI, DE LA LEY DE JUSTICIA ADMIMISTRATIVA DE
LA CIUDAD DE MEXICO.

Hechos: Varios Tribunales Colegiados de Circuito se pronundaron
sphre  cuestiones  litigiesas esentialmente iguales, a  saber,
resulvieron juicios de ampara directo en los gue se reclamaron
sertencias dictadas en recursas de apelacitn en los que se analizo 1a
actualizacion de |a causa de improcecencia prevista en &l articu'o 52,
fraccién VI, de la Ley de |usticia Administrativa de
la i México, sir cmbargo, adoptaron coritzrics jaridicos
discrapantes, pues mieltras uno considerd que no era viable cue la
Sala responsable confirmara el sobreseimiento, los demas estimaron
mue esa determinacidn era correcta, ya gue se actualizaba la causa
de improcedencia por consertimiento tacito, al haber transcurrida
varios afos desde quz el pramovents resintié los efectes de la
resolucidn impugnada v ke fecha en que presentd la demanda de
nulidad. J

Criterio juridice: El Pleno Regional en Materiz Admiristrativa de la
Hegidn Centro-Morte, con residencia en 13 Ciudad de Méxice,
establece gue si una persona promueve Ln juicie contencioso
administrativa arte el Tribunal de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México contra la resolucidn da destitucion o baja da una
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JUICHO: T)A-253080 2024
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
* DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

corporacion policial de lz Ciudad ce México, después de quince dias
de resentir los efectos de |a ejecucion de dicha  destitucion,
aduciends gue no le fue natifcada la reselucidn cerrespondients, sa
actualiza la causa de improcedencia por consentimiento tacito
establecida en el articulo 92, fraccian VI, de la _ey de Justicia
Administraciva de la Ciudad de Meéxica.

Justificacién: De confermicad con lo establecido en ¢l articulo 56 de
la_Ley de |usticia Administrativa de la Ciudad de Méxice |a
aportunidad para promaver el juicic contenciosg administrativo no
se actualiza exclusivamente @ partir de gue el interesaco conczca
formalmente la resolucion gue le produce afegtacién, sino que en las
casos en gJe sea susceptible de ejecutarse; desde gue se resientan
los efectos perjudiciales de su ejecucian.

Par tanto, cuando un agente ce la poligh, después de mas de un afo
cde resentr los ére{t-:qé de una eventlal destitucion o baja, acude al
juitiy  cortenciose ‘adrministrative ante el Tribural de Justicla
Administrativa de 13 Civdad de M_étch:u::, a demancar la nulidad de esa
deterrminacion, aduciendo gue no e fue notificada la resolucian
correspondiente, f se actualiga la causa de improcedenciz por
consentimiento gacito, e&tap!écida en €l articulo 92, fraccion ¥, d= la
Ley de Justicia Administrativa de la Cludad de México,

L
E

Lo énterior, EI_!-‘: el entendido de gue no resulta trascendente (para
efecto de ese ]’:nnmntlmmntu} lafeczha ce la resclucion de destitucian
o baja, ni su peotificacian v menos ain si se savsficleron las
tormalidades carrespondientes en uno y olro Casos, en tanto que la
a{I:LIaIFEa:i-ﬁAErdE la causa de improcedercia aludida no estd sujeta
unica y 4:-:-:51 sivameante al hecho de que se lleve a czbo el camputo
del plazg'de quince dias habiles para la presentacion de la demanda
a partif dejuna fecha cierta, sino que puede surgir ademds de la
conformidad manifiesta derivada del resentimients de los efectos v
cofsecuengias de la ejecucion de la resolucidn de destituddn ¢ baja,
tomo ‘o san el dejar de percibir emolumentos y prestar sarvicios en
la  policia de & Secrewarfa  de Seguridad Cludadana  de
la Ciudac d= México, sin que se praomueva de manera eportuna el
medio de defensa correspondiente; o bien, si estando suspendido ha
tenido una actitud pasiva ¥ no ha acudide ante |2 propia autoridad a
solicitar informacion acerca de su situacdn.”

También es aplicable, por identidad de razon, la tesis de
.30.A19 A (10a.), sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en
Mzteria Administrativa del Sepundo Circuito, consultakle en el

Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Décima Epmca,

| =t Nl
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ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
* DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Libro X, Tomo 3, correspondiente al mes de julio de dos mil doce,
pagina mil ochocientes veinticuatro, cuye voz y texto refieren lo

sIgUIEnle:

“CUERPOS DE SEGURIDAD PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO.
CUANDO UNO DE SUS MIEMBROS SOSTIEME QUE DESCOMNOCE LA
RESOLUCION DE 5U BAJA DEL SERVICIO, DEBE ESTIMARSE QUE SE
TRATA DE ACTOS COMSENTIDOS TACITAMENTE PARA EFECTOS DE
LA PROCEDENCIA DEL JUICIO CONTENCIOST ADMINISTRATIVO, 5l
LA DEMANDA RELATIVA SE PRESENTA VARIOS ANOS DESPUES DE
LA ULTIMA FECHA EN QUE SE LE PAGO Y DEJO DE ASIGNARSELE
SERVICIO. De canformidad con el articulo 267, fraccian VI, del Codigo
de Procedimientos Administratives del Estado de Méxica, el juizia
ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo de dicha entidad es
imarocedente cuando se promueva contra actos o disposicicnes
generales gue se hayan censentido tacitaments, entendiéndose por
tales, aquellos contra los que no se promueva | juicio dentra da |os
plazes a gque se refiere e articulo 238 de |2 propia legislacian. Ahora
hien, sl entre la dltima fecha en que se pago y asigno servicio al
actor, en su caracter de miembro de los cuerpos de seguridad
piblica estatales y la promocién del juicio contencioso
administrative, transcurrieron varios afios, G a5
razonablemente légico que 5 sostEnga EI desconocimiento de |a
resolucion de su baja del servicio, pues las consecuencias de
falta de percepcidn y asignacién de servicio durante un tlempo
prolongado son elementas suficientes para producir certeza
tanto del conocimiento de dicha determinacidn como del
consentimiento tacito de ésta por falta de impugnacion
oportuna, para efectos de la procedencia del referido medio de
impugnacidn.”

{Enfasis afiadide por este Cuerpo Colegiada)

Asimismo, se hace mencién, por arnalogia, la tesis de
jurisprudencia 1 90.A27 A {10a.), sustentada aar el Noveno Tribunal
Colegiado en Materia Adrrinistrativa del ®rimer Circuito, consultable
en 2l Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Décima Epma,
L bra xI¥, Toma 3, correspandiente al mes de abril de dos mil trece,

pagina dos mil treinta y nueve, cuyo epigrafe y contenida precisan:
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“"AMPARDO EXTEMPORANED POR CONSENTIMIENTO TACITO DE
LOS ACTOS RECLAMADOS. 5E ACTUALIZA CUANDO UN ELEMENTO
DE LA POLICIA FEDERAL LO PROMUEVE FUERA DEL PLAZO LEGAL,
COMNTRA LA MEGATIVA A ASIGNARLE FUNCIOMES ¥ PAGARLE SU
SUELDD, AUN CUAMDO AFIRME QUE ENTRE LA FECHA EMN QUE
COMOCIO LOS ACTOS Y AQUELLA EN QUE PRESENTO SU
DEMANDA, GESTIONG ANTE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA LA
REACTIVACION DE SUS LABORES ¥ PERCEPCIONES. Ls causal de
improcedencia del juicio de amparo prevista en el articulo 73,
fraccien XII, de & ley de la materiz, par consentimiento técito de los
actos reclamados, se encuentra vincllada con los articulas 27 y 22
del propin ordenamiento, en al sentido de que la impugnacién de
agquéllas, entre los que se encuchtran los de cardcter negativa, debe
realizarse dentro de los quincg dizs siguientes al en gus el afectado
haya resentido sus efectos. E_['i'-:::.hnse-:uenn:ia, gsta causal se actualiza
cuanda un elemento de la Policia Federal promueve el juicio de
amparo fuara czl plaze legal, contra la négativa a asignarle funciones
y pagarle su sueldw, lo cual implica gl Consentimiento tacito de esos
artos, asi como el de sW ejecucion ¥ consecuencias, sin que obste
para ello que an su demanda afirme que entre |a fecha =2n que los
rononcio vy afquella en que presantd su demanda, gestiond ante la
autcridad  administrativa  la® reactivacion  de  sus  labores y
parcepclonas, paestegue, de tualguier forma, consintio tales actos
desde el momento en gue resintié sus efectos y no los impugnd
oportunamente.”

(Lo destacada es por esta Sala del conocimiento)

En este orden de ideas, podemos concluir gue con
independencia de |las posibles irregularidades que pudieran haberse
suscitado durante el procadimiento disclplinario instaurado a la
demandante; toda vez que tales violaciones no fueron reclamadas
dentro del plazo legal de quince dlas previsto por el articulo 56 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, las mismas

deben considerarse tacitamente corsentidas.

Bajo este contexto, al configurarse la causal de improcedencia
po- consentimiento tacite del acto impugnado a que se refiere el

articula 52, fraccidn V1, en relacidn con el diverso numeral 56 de la
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JUICIO: TII1-25308/2024
ACTORPATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Ley ce Justicia Administrativa de la Ciudad de Méxin:_u.; esta Sala
estima procedente SOBRESEER el presente juicio d& conformidad
con lo sancionado por los articulos 93, fraccion I, w102, fraccion VI,

de la citada legislacian,

Al respecto, es ilustrative la tesis ,fiisfada L40.A20 K,
sustentada por el Cuarto Tribunal Colegiado eon  Materia
Administrativa del Primer Circuito, cnnsult;;bie en la Semarario
Judicial de la Federacién vy =u Gaceta, Nq;fena Epu::c-a, Tomo (I,
correspondiente al mes de abril de mil rIUUé’.iErILUb novernla y seis,

2]
pagina cuatrocientos setenta y siete, cuyo rulbiro y texto rezan:

“SOBRESEIMIENTO. ES PROCEDENTE CUANDO LA DEMANDA FUE
PRESENTADA EXTEMPORANEAMENTE, SIN IMPORTAR QUE
INICIALMENTE EL JUEZ LA HUBIESE ADMITIDO. El hecho de gue sea
hasta la sentencia gue se sobrasea en ‘ol juicio de amparo, con
fundamentc en lo que establece la fraccign X, dal articula 73, de la
Ley de Amparo, es decir, cuands el jugz al momente de dictar
resolucidn, advierta que la  demanda fue presentada
extemparanearmente, na resulta incorgruente con el hecho de haber
sido admitida a tramite, pues en el auto admiserin solo se establece
gl cumplimianto de determinacos reguisitos y si en aguél & a gquo na
se parcatd o no sefald la extemporaneidad de la demanda, ello
obedece a gue las partes tienen hasta la audiencia constituconal la
oportunidad de aportar las prusbas nacesarias v de formular los
alegztos canvenientes 2 su favor, pues la manifestacion del quejoso
de haber conocido el acte reclamade en determinada fecha, pudo
variar al exkibir Ias constancias de notiticacian relativas, da ta suarte
que si el juez al mamento de dictas sertencia, se percatd de que la
dermanda se presentd en faorma extermparanea, de acuerda al ¢ rado
articulo, la resolucidn que sobreseyd fue correcta,

Debico al sobreseimiento previamente decretade, auedan sin
materia las diversas causales de improcedencia formuladas por las

autoridades enjuiciadas vy, por via de consecuencia, este ff:'rgana
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Jurisdiccional se encuentra juridicamente imposibiltado para

emprender el estudio de fondo de la controversia planteada,

En favor del criterio juridico previamernle expuesto, se hace
mencion de la jurisprudencia ndmero 5,-5-,{].22. sustentada por la
S5ala Superior de este Tribunal, publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito  Feceral el once de noviembre de dos mil tres,

correspendiente a la Tercera Epoga, cuya voz y texto precian:

“SOBRESEIMIENTO D‘ELJUIEIE} CONTEMNCIOSO ADMINISTRATIVO.-
IMPIDE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIOMES DE FONDO .- Una
vez analizadas las causales de improcedencia previstas 2n el articulo
72 de la Ley del Tribupal de lo Contencicso Administrativo del Distrito
Federal, ya sea que Iﬁs aleguen las oartes, o bien de oficio, de resultzr
fundada alguna de &las, debe decretarse 2l sobreseimiento del juicio
¥ en cunaecuen:iﬁ?'las 5dlas se encuencran impedidas para estudiar
laz cuestionas de nda planteadas”

Par In antt:lril:i.’r{mt-‘.'nte expuesto, con fundamento en lo
prescrito por los artf_{':ul::us: 1, v 31, fraccién |, ce la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, 1, 37, 39,
parrafo primero, 92, fraccion VI, v 93, fraccidn II, 102, fraccidn Vi, de

la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

SE RESUELVE:

PRIMERO. =sta Tercera Sala Ordinaria del Tribunal ce Justicia
Administrativa de |z Ciudad de México, es competente para conocer
y rasolver el presente juicic en términos del punto considerative | de

esta sentencia.,
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JUICID: TI-253087 2024
DATO

ACTOR: DATO PERSONAL ART 166 LTAITRG GDMX
SEGUNDO. En atencién a las consideracienes juridicas
plasmadas a lo largo del considerande Il del presentg fallo, SE

SOBRESEE ¢l presante juicio.

]

x
TERCERO. 5e hace saber a las paries gue En contra de la
presente ceterminacion, de considerar gue |3 misma causa
atectacion a su esfera |uridica, podran interp-::r_lér el Recurso de
Apelacion, en términos de lo previsto por los articulos 116 y 118 de

lz Ley que rige a este Tribunal.

CUARTO. Para garantzar debidaﬁewte el derecho
fundzamental de acceso a la tutela judicial efectva, en caso de duda,
&5 partes puedan acudir ante el Magistradnipanenre, para que les
explique el contarido y o5 alcances dela prn_:sientc resolucién; y

QUINTO. Del mismo moda, se hace saber a las partes gue
cuentan con un plaze maxime de seis metes, contados a partir del
dia siguiente de acuél en que surta eféctae la notifizacion de la
presente resolucion, para que les sean devdeltos [cs documentos
perscnales que obren agregados en los autas del presente juicio.
Apercibidos que en caso de no hacerlo, se considerara que han
renunciade a su derecho para ello y, er consecuenca, los mismaos

podran ser sujetos al proceso de depuradion.

SEXTO. NOTIFIQUESE PERSOMALMENTE A LAS PARTES v, &
su oporturidad, archivese el expediente del juicio contencioso

administrativo en que se actJa, como asun.o concluido,
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Asi lo resolvieron y firman, por unanimidac de wotos, |os
Viagistrados integrantes de esta Tercera Sala Ordinariz,
LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA, Presidenta de Sala y Titular de
a Pansncia Nueve: LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA,
Titular de la Ponencia Siste; v MAESTRO ARTURO GONZALEZ
JIMENEZ, Instructor y Panents; quienes actian ante la Secretaria de
Acuerdos, MAESTRA MANCY FERMANDA GUTIERREZ TRUJILLQ,
gue autoriza y da fe en términos de los dispuesto por el articulo 58,

fraccion Wi, del Reglamente Interior del Tribunal de Justcia

Administrativa de la Ciudad de Mexico. e
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TERCERA SALA ORDINARIA

PONENCIA OCHO
Tribunal de Justicia JUICIO NUMERO: TI/111-25308/2024
Adminisraiva DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
di la DA%ERIE/E;EEG LTI‘DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Ot e Mtk oeo i 4

DATO PERSONAL ART.186 LT# e

CERTIFICACION/SE ACUERDA EJE_EﬂTCI !I!'A

Ciudad de Meéxicn, a guince de enero de clq.s".mil veinticince.- Vistas los
preszenles aulos, la Secretaria de Acderdos ':de la Tercera Sala Ordinaria,
adscriza a la Ponercia Ocho, Maestra h;l.afr.u:y Fernanda Gutierrez Trujillo,
CERTIFICA: Que =n lecha rece de |'|r_,_;ﬁTembrE. de dos mil veinticuatro, se

dicld Sentencia en el juicio dtade alfubroy/la cual fue notificada a lz parte

. : . , : i D

ilt.f“ actora el dia quince de noviegbre de dos il veirticuatro y a las
oo . T . . :
T il auteridades dermandadas el dig digcinueve de noviembre de dos mil
a1l . W .

Ber velnticuatro, por o que e térming de DIEZ DIAS HABILES contemplados
B F ¥

- en el articulo 118 de |5 LE_-,rJy‘é Justicia Admiristrativa de la Ciudad de
ISTICS o J i . i :

Vi DE § Mexico para la -nterpnslhlgﬂ del Recurso de Apelacion, cormid para la
Eace 6 £ v 1.5 T

U-L:i parte actora los dias veifte, veintiuno, veinlicos, veinticing, veintises,
B0 '

veintisiete, veinLiucht:u__;'."-,' '.._E.Elr'l'[lr‘ILJE"."E. de. noviembre de dos mil |
veinticuatro y dos de'diclembre de dos mil veinticuztro, fenediendu el dia |
tres de diciembre de dot’ mil wveinticuatro; y para las autoridades
demandacas lﬂs dias w.-fEIntlunu. velntidds,  weinticinco,  weintiséis,
veintisiete, mﬂ;cm:hu Y .uemtinuwe-. de noviembre de dos mil
veinticuatro v des y tres de diciembre de dos il ve nticuatro, Teneciendo ‘
gl d'a cuatro de diciembre de dos mil veint cuatro; ello sin contar los dias
dieciséis, diecisiete, cieciocho, weinttrés, wveinticuatro y Creinta de ‘
novembre de dos mil veinticuatro y primere de diciembre de dos mil

veinticuatro. por tratarse de dias inhatiles para este Tribunal, conforme a

rErl

lo establecidg en €l artifule 21 de la Ley de Justicia Admirustrativa de la
Ciudad de México; lo gd‘ltennr sin que se haya interpuesto Recurso alguno
| |

por las partes.| Saepﬁu que revisado el Sistema Integral de este Tribunal,

al E':aﬁ%ﬁ féi

o hav ragistrado recurso de zpelacién alguno. Doy Fe.-
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Ciudad de México, a quince de enero de dos mil veinticinco.- VISTA la
certificacion gue antecede, de la que se advierte que las partes nc
interpusicron Recurso de Apelacian, en el términe concedido para ello,
con spoyo =n lo dispueste por 'os articulos 427 fraccion |l y 428 del
Codige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de apli-r.;.--:iﬁn
supletoria a la Ley de Justicia Adrninistrativa de iz Ciudao de Méxicﬂ, e
conformidad con suw numeral 17, SE ACUERDA QUE LA SENT‘EI"EIA DE
FECHA TRECE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO DICTADA EN

EL PRESENTE JUICIO DE NULIDAD HA CAUSADO @ ESTADO -
MNOTIFIQUESE POR LISTA DE ESTRADOS A LAS PARTES.- A5l lo acordd W
firma e MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA Pumfmcj# OCHO Y
PRESIDENTE DE LA TERCERA SALA ORDINARIA DEL I:F.IBUI\IAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO, MAESTRO
AHTUWEQ‘H?.&LEI JIMENEZ, ante la Secretaria de Acuerdos, MAESTRA
MAMGY FER DA GUTIERREZ TRUJILLO, yue de T8 aemie i

'I i »\l | SO NHGTIAN G

i .
| ' ~ i
Q\’\W - .

ARTURO GONZALEZ JIMENEZ . I
o, s i
MAGIETRADD INSTRUCTOR £ '{H |} \
b | ] P
| A

ANDA G TIERREZ TRUJILLO
SICRETARJA D ACUERDDS
; YA B
i

MAESTRA NANCY FER H4 -

|y

=L

xesame pudliceg
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LIc. Ma Yosad
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e

El dia dieciseis de cnero de dos nill

4

An dm la Tercera Sala Oedi

Ark

velnticinco, == realiza o pehlicazidn ‘,_,f’

par BslrEdos dal presente ACuEs I,

Lic. Ma Yosadahara Mardoza

&t






