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Administracion oe Personal de la Secrelaria de Seguridad
Liudadana de |3 Ciudsd de Meéxico, se advierte que no
existen pruebas por  desahogar que ameriten |3
celebracion de una audiencia, aunado a que fenecid el

plazo sefalado para que las partes formulen alegatos v se

encUentra carraca la instruccidn.

Pur tanilo, encontrandose inlegrada la Tercera 5ala
Ordinariz  Jurisdiccional  del  Tribunal de  Justica
Administrativa en la Ciudad de México, por la Magistrada

Presidenta de Sala, LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA,
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Magistrado Instructor del juice, MAESTRO ARTURO
GONZALEZ JIMENEZ v Magistrado Integrante, LICCHCIADO
DAVID LORENZC GARCIA MOTA, gquienas actuan antz el
Secrelarin de Acuerdos, Licenciade Cduardo Ortiz Lopce,
que da fe; se precede a dictar sentenda, en terminas de

los fundamentos y motivos que se citan a continuacién:

RESULTANDO
1. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de

este Orpano Jurisdiccional, el dicciocho de abril de dos il

o _ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX -
yointic JALND, DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX demandd |3

nulidad del acte administrativo siguients:

“1).- Reclamo la ilegal ORDEN que fue dada en mi
contra; para CANCELAR dol pago de mis habores vy
dends prestaciones el COMCEPTQ 2103 denaminada
ESTIM PROTECCION CIUDADAMNA S5P, (Cancopto 2103)
gue se otorga al Personal Operative de la Policia
Preventiva de la Cludad de Mexico.

Dicha ORDEN, me causa actos de molestia tanlo a la hoy
aclora como a mi familia; en virtud de que la ilegal
DRDEN pare CANCELAR del pago de mis nabores ¥
damas prestaciones, @l CONCEPTO 2103 denominado
ESTIM PROTECCION CIUDADANA SSP, revistz el
caracter de ilegal.

2}.- lamhbien Reclama |2 EJECUCION de |3 il=gal ordsn,
que fus malerializada en mi cortra para CANCELAR del
page de mis haberes y demds  prestaciones; el
COMCEPTO 2102 denormuinade ESTIM PROTECZION
ClUDADAMNS S5F.

Dicha FIECJCION, e causa actas de maolestia tanto 3 la
hoy actara como 2 mi Tamilia; en virtud de gue |z ilegal
EIECUCION con | nque malerialico en mi contra la
CANCELACION del page de mis haberes y demadas
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preslaciones el CONCEPTO 2102 denominado ESTIM
PROTECCION CIUDADANA 55P, reviste el caracter de
legal.”

2. A lraves del proveido de fecha diecinueve de ahbril de
dos mil veinticuarre, el Magistrado Instructor del juicio,
admitic a tramite la demanda, asi comc las pruekas
ofrecidas por la parte actora y emplazo a las autoridades
cefaladas como responsables para gue produjeran su
contestacion, realizandose en tiempo, en la gue se
pronunciaron respecta dal acto controvertido, ofreciendo

pruebas v defendiendo la legalidad del acto impugnado.

3. Por acuerdo del weintiseiz de junio de dosz mil
veinticuatro, se sefiald plazo para que las partes
expuseran alegatos; asimismao, en dicho proveido se dio

aviso dal cierre de instruccion.

CONSIDERANDO
l. En términos de los articules 122, Apartado "A", fraccién
VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 40 de la Conslitucidn, v 1, 2, 3, Traccion [, y 31,
fraccion |, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa, ambos de la Ciudad de México, los
Magistrados que integran la Tercera 5ala Crdinaria

Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa en |a
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Ciudad de México, son competentes para conocer

resolver el presente asunic.

Il. Por ser la procedencia del juicio un tema dec orden
pahlico y de estudio preferente, debe analizarse previo a
la resolucion del fondo del asunte, por ende, esta Sala se
ocupa del examen y reseucion de las causales ds
improcedencia y sobreseimiento gue se hagan valer, asi
como las que de afido puedan advertirse, lo antcrior, €n
términos del articulo 92, parrafo Oltimo, da= la Ley ds

Justicia Admin strativa de la Ciudad de México.

& traves de la causal de improcedencia Unica, hecha en
el oficio de contestacidn de demanda, la enjuiciada
solicita ef sobreseimiento del juicio, en ténminas del numeral
92, froccidn VI de o Ley de fusticia Administrativa de la
Ciudod de México, debide o que el acto que impugnn no

afecto el inferds legitimo de la parte octora,

A consideracién de este |uzgador, las manitestacionas
plantezdas por la enjuiciada en forma de causal de
improccdencia se desestiman, ya qua sus planteamientos
sor rlesticnes gue deberdn ser analizadas en el fonda del

A5LINTO.

Criteric  arterior gque Gdene sustento on 4 (BSS
Jurisprudencial nimero 5.5.4). 48, Esoca Tercera, aprobada

por la Sala Superior de este Tribunal, en sesién pleraria
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del trece de octubre de dos mil cinco, publicada en [a

Gaceta Oficial Local, el veintiocho del mismo mes y afio.

“CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. 51 EN 35U
PLANTEAMIENTO SE HACEN VALER ARGUMENTOS
VINCULADOS CON EL FONDO DEL ASUNTO, DEBRERA
DESESTIMARSE.- 5 se  plantea una causal de
impracedencia del juicio de nulidad, en [3 que se hagan
valer areumentos vinculados con &l fando del asunco,
la Salz gue conozca del mismo al dictar sentencia

debera dessstimarla ¥ si no existe otro motivo de
improcedencia, enlrar al esludio de los conceplos de
nulidad."

Debido a que la autoridad demandada no hizo valer
ninguna otra caussl de impracedencia y scbreseimiento,
ni se advierte alguna de oficig, se proceds al estudio del

fondo del asunto.

IIl. De conformidad con lo establecido en el articulo 98,
fraccidn |, dz la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
da Méxicn, |a contraversia en el presenta juicio consiste en
determinar sobre la legalidad o ilegalidad de la anulacion
dzl conceplo denpminada "ESTIMUILO DF PROTFCCION
ClupaDaMAs”, emitido peor la Directora General de
Administracion de Personal de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de Mexico, debidamente descritos

en el Resulzando 1 de esta sentencia.
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IV, Uria ver analizados los argumentos expucsios por |as
partes, en su escrito de demanda vy cficdo de contestacion
de demanda, 2si como las pruebzs que obran en el
expediente en que se actla, las gue s valoran contarme a
lo establecido en los articulos 91 y 98, fraccion |, de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, esta
Sala, proceds al estudio dal concepto de nulidad tercero,
maediante el cual la parle actora sostiene gque wiolr en su
perjuicie o dispuesto por los orticulos 1. T4 ¥y 16
Constitucionoles, toda wves aque no se cumplieron las
[formalidodes esencinies del procedimiento, pues no se fes
ororgd su gorontn de oudiencia previomente ol aclo
privative, odemds de gue o outoridod damandoda amire sus
acios  sin  lg debido  fundomentacion  ni motivacion,
excediéndase en sus funciones @l ordenar cancelar el pogn

del concepto gntes mencionado.

A este respecto, la enjuiciada defendid la lcgal dad de su
actuacion, precisando que cosilrario o o expLesio por su
contraparte, no se le prive de aingun derecho, pues de
conformidod con los lineanventos pare el otorgamiento de
dicho estimulo, se indico que &l concepto 2103 denominada
Fstimulo de Proteccidn Civdodana 55, es otorgode o fas
glemenios paliciofes gue estén adscritos o los Unidodes de
Proteccion Cludadana wo Grupos de Proteccion Cludadand,

misma que es rempaoral.
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A consideracion de esta Sala, el concepto de nulidad es
fundadao, ya que los articulos 14 v 1€ de la Constitucion
Folitica de los Fslados Unidos Mexicanos, disponen, dz |a

parte gue nos interasa, lo siguiente:

"Art. 14.- L

Madie podra ser privade de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio  seguida  ante  los  tribunales  previamente
estabilecidus, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento v conforme a las Leyes
expedidas con anterioridad al hacho,

Art. 16.- Madie puede ser molestado en sU persana,
familia, damicilio, papeles o posesiores, sino en virtud de
mandamizsnto escrito de la autoridad campetente, que
funde y motve la causa legal del procedimisnto. En los
juicios v procedimicrtos scguidos on forma de juicio cn
los que se establzzoa comao regla la oralidad, bastara con
gue guade constancia de ellos en cualquier medio gue
dé certeza de su centenido y del cumplimiznte de lo
previsto en este parrafo.

De la trenscripcidn gue antecede se desorende que:

v+ Madie puede ser moestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiente escrite de la autoridad competente
que fundamente y motive la causa legal del

procedimiento,
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= Madie podra ser privade de |z libertad, propiedades,
posesiones a derechos, sine mediante juicio seguico
ante los tribunales previamante eslablecidos en el
gue se cumplan las formalidades esancizles del
procedimiento y conforme a las Leyes expedidas can

anterioridad al hecho.

Cabe destacar que, par fundamentacion, tlebe entenderse
come la ctacion del oreceplo legal aplicable vy, por
motivacién, el exporer las circunstancias  especiales,
raranes particulares ¢ causas inmediatas qua se hayan
tomado en coensideracion para la emision do ese acto;
ademas, deoe existir una adecuacién entre los motivos

aducidos y las normas aplicables,

Resulta aplicable |a Jurisprudencia 5.5./]. 1, Epoca Segunda,
aprobada por la Zala Superior del entonceas Tribunal rie.lm
Contencioso Administrativa del Distrite Federal, ahora
Tribunal de Justicia Adminislral'va de la Ciudad de México,
er sesion del cuatro de junio de mil novecicntos ochanta y
siete, publlicada en la Gaceta Oficial Local el veintinueve

del mismo mes y afia, cuye rubro y contenido, son:

“FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION.- Fara que Tonga
validez unz  resolucidén o deoterminacion de o las
Autoridades del Dopartamento del Distrito Fedeoral, ze
debe citar con predsicén el precopto legal aplicable, asi
coma tambidn las drounstandas cspociales, razones
particulares o causas inmediatas gue se nayan tenide en
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consideracion pard 3 emisicon de ese aclo; ademas de
que exista una adecuacion entre los motivos aducidos v
las narmas aplicables, o sea, gue en un caso espedfico se
conflguren las hipdlesis normalivas, requisitos sin los
cuales, no puede considerarse como  debidamente
lundado y malivado el acto de autoridad.”,

Del mismo modeo, resulta indispensable indicar que Ia
garanlia de audiencia consiste en otorgar al gebernado la
oportunidad de detensa previamente al acto privativo de
la liberlad, propiedad, posesiones o derechos, v su debido
respeta impene  a  las aulordades, entre  olras
obligaciones, de que en el juicic se cumplan las
formalidades esenciales del procedimients, las cuales se

traducen de manera gengrica 2n los reguisitos siguientes:

1. La notificacion del inicio del procedimiento v sus

consecCuancias,

2, La oportunicad de ofrecer v desahogar las pruekas

on que se finguce la defensa.,

3. La oportunidad de alegar,

4. El dictade de wuna resolucién gue dirima las

cuestiones debatidas.
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Criterio anlerior que tiene sustentc en la Jurisprudencia
P./, 47/95, Reaistro 200234, Epoca Novena, sustentada por
el Pleno de 'a Suprema Corte de Justicia de la Macién,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gacata del mes de diciembre de mil novecientos noventay

cinco, la cual, dispone 4 14 eira lo que se indica enseguida

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
DPDRTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTD PRIVATIVO. _a
garantia de audiencia establecida por el articulo 14
constitucional consste en otorgar a2l goberaado la
opartunidad de defensa previamente ai artn privalive de
la wida, liberlad, propiedac, posesiones o dercchos, v su
deoido respeto impens a las autoridades, entre ofras
ohlipaciones, la ce que an < juito gus 58 Figa ‘se
cumplan 1as formalidades esenciales del procedimisnte’.
Fstas son las gue resultan necesarias para garantizar la
defensa adecuada antes del acto de privacidn y que, da
manera genérica, se traducen  en los  siguientes
requisilos: 1) La nntificacian del nidia del procedimiento
y sus consecuencias; 2) La oportunidad de cfrocor w
desanogar las prueoss en gque se fingue |a defensza; 51 La
coortunidad de alagar; v 4) El dictade de ura resalucion
gue dirima las coestones debaficas, De no respelarse
eslos requisitos, so dejarfa de cumplir con el fin de la
garantiz de audiendia, quo os ovitar la indefension del
arectado.”

Ahora bien, la demandada al momento de contestar

afrecié come prucha documentzl pablica la copia

DATO PERSONAL ART.186 LT

certifcada del Acuerdo el cual en la parte que

inleresa se observa lo siguiente:

DATO PERSONAL ART.

"ACLIERDO | QUE mMOCDIFICA E- DINWERSO

DATO PERSONAL ART.186 LT

- POR EL QUE  SE ISTABLECEM  LOS
LIMEAM EMTOS  PARA L CTORGAMIEMNTO  DEL
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ESTIMULO DE PROTECCION CIUDADANA A LOS
CLEMENTOS QPERATIVGS DE LA SECRETARIA  DE
SEGURIDAD PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL.

DECIMC PRIMERC.- El importe da este Cconcepra sera
fijo confarme los tabuladeres sefzlados en el nurmeral
que antecede ¥ na s madifican en |z misma
proporcidn & los aumentos  salariales  de  dichos
tzbuladores de sueldo,

QECIMIO  SEGUNDO.- El eslimulo es de cardoler
temporal v excusiva para el perscnal operative que
este adscrito a as Unidades de Proleccidn Ciudadana
wio Grupos de Froteccidén Ciudadana gue cumplan con
los requisitos del numeral novenoe de los presentes
ineamiantes, siendoe  rnecesaric contar con el
documento que scporte la asignacion de diche
estimulo,  acompshadoe  del  escrito debidamente
firmacda, mediante el cual o los elementos aceptan la
temperalidad del mismo.

DECIMT GUINTO.- Fl nago del Fstimule de Proteccion
Ciudadana sera anulado a peticién cel D.ELS.C. o del
ntular ce ls Unidad Administrativa de adscripcidn del
Grupo de Proteccion Ciadadana a la CUG.AP, cuando el
elemento deje de cumplir Con los requisitas a que se
refiers el nurmeral noveno de estos Inearmientos.

DECIMD SEPTIMO.- Es resporsabI'dad de la DUELS.Q.
o del titalar de la Unidad Administrativa dz2 adscripoicn
del Grupo de Proteccion Ciudadana inTormar a la DLAP,
los movimienlos de los slementos que moditiquen los
padrones de pagoe del “Estimulo de  Proteccién
Ciudadana”, a=l corno del personal operativo gue de
realizar sus funciones en las diferentes Direcciones de
Proteccicn Ciudadana.

DECIMO MOVENO.- La DELSO. o el Ttular de la
Unidad Administrativa de adscripcion del Srupe deo
Proteccién Ciudadana, segun sea el caso deberd
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notiicar a los elementos de nuevd ingresa ©
incorparacion a cualguisra de las UP.Ls o Grupo ce
Protoccion  Ciudadana '@ asignacion  del estimu’a
cuanda asi corresponda, asi como las rarones por las
oue pueden dejar de percbirla, tods wez gue ne es Ln
nago pormansnte,

Del estudio que se realiza al Acucrdo 2772077 se
desprende gue de conformidad con los lineamientos para
el amorgamiento de dicho estimulo, se indica gque ol
concepto 2103 denominado “Csdmulo de  Proteccion
Ciudadana 55°° es otorgado a los elementos policiales
que cstén adscritos @ las Unidades de Proteccian
Ciudadana wio Grupos de Proteccion Ciudadana; sin
ernbargo, la autaridad demandada es omisa er exhibir el
escrito debidamerte firmado mediante el cual |a
accionante acepto 13 temporalidad oel ::{ancepn; en
comento; vialandose con elle en perjuicio de la actora lo
dispueste en los articulas 14 v 16 de la Corstiluciaon
Federal, al no encontrase fundada y molivada la
cancelacidn y cjecucion de la cancelacién del pago el
concepto 2103 denominade  ESTIM - PROTECCION
CIULADANS S5P.

Asimisma, no exnibe dooumental alguna de [a gue se
desprenda el precepte legal aplicasle al case en concrelo
del cual se desprenda que no le corresponde dicho
. DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX -
pstimuls & yocan ello
cancelarle el pago del concepto 2102 ESTIM PROTECCION

CIUDADANA  S5P; por o gue de esa [orma, se
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trasgrediercn las garantias de audiencia vy sepuridadd
juridica qQuo  ostablecen  los  articulos 14y 16

Constiticionales.

Sirve de sustento, & lo expuesto con anterioridac, la Tesis
PJ/. 10/94, Registro digital 205463, Epoca  Oclava,
sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Macidn, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacidon y su Gaceta del mes de mayo de mil
novecientos noventa v cualro, Ndmero 77 paginag 12, la

cual prevé a la letra lo que se indica enseguida:

"COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION E3 REQUISITO
ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD. Haciendo una
interpretacion armarica de las garantlias individuales de
legalidad v seguridad juridica que consagran los artfculos
14 v 16 constitucionales, se advierte que los aclos de
melestia v privacian deben, entre otros reguisitos, ser
emitidos  por autoridad compelente y  cumplic las
formalidades esencisles que les den cficacia juridica, o
nue significa qus todo aclo de suloridsd necesariamente
debe emitirse por quien para ello esté facultado
expreséndose, comeo parte do las  formalidades
esenciales, ol cardcler con gue se suscribe yooel
disposilive,  awerde ¢ decreto que  oforgus  Lal
legitimacian. De lo contrario, se dejaria al afcctado en
estade de indefensian, ya que al no conocer el apoyo
que faculte a la autaridad para emilic el aclo, ni el
cardcter con que lo emita, es evdente que no se le
otorga la oportunidad de examinar =i su actuacidn se
encuenlra o no dentro del dmbito competendial
respoctive, y 25 confurme ¢ no a la Constitucion o a la
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Iy para cue, en su czso, esté en apliwd de alegar,
ademas de la ilegalidad del acto, la del apoyo en gue se
funde la autoridad para cmitiflo, pues bicn ouede
aconiecer que su actuadidn no se adocle exactameantz a
la norma, acuerdo o decreto oue invogues, o que 8sios sa
hallen en contradiccian con la ley Tandamental o la
secundaria.

En raztn a gue el concepte de nulidad planteado por la
parte actora, gue ha guedado pracisado, resulto fundado y
suficiente para declarar la nulidad de as resolucicnes
impugnadas vy con la misma  se  salisfacen  sus
pretensiones, se hace innecesarie estudiar los restantes

canceptos dz nulidacd.

Resulta aplicable | Jurisprudencia 550113,
correspondiente a la Tercera Epoca, susientarda por la Sala
Superior del entonccs Tribunal de o Contencinso
Administrative  oel  Disiritn Federal, en  sesién  del
veinticinco de noviembre de mil novecientos noventa
nueve, publicada en la Gacela Oficial del Distrita Federal el

do= de diciembre del misma ano, la cual estanlece:

“CAUSALES DE NULIDAD. 51 RESULTA FUNDADO UND
DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En |os casos en gue &
actor haga wvaler warias causales de nulidad en la
dormanda, y al estudiarlas, la Sala del Conodmiznto
consicders que una es fundada y suficiente para declarar
la nulided de la resclucion o acte impugnado, v pard
satisfazer @ pretensian  doel demandante, ro  estd
akligada 2 analizar en el juidc las demas causales.”.



Tritumal de Justica
Adminisirativa
de la
Ciudad de Mexica

TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIOMNAL
POMENCIA OCHO

JUICID: T)A1-28808/2024
ACTORA: PATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

-15 -
Far lo larlo, con fundamento en los articulos 79 y 100,
fraccidn IV, de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, se declara la nulidad de la anulacin del
concepto  denorminadoe  “ESTIMULO  DE  PROTECCION
CIUDADANA",  emitida por |z Directora General de
Administracion de Personal de [z Secretaria de Seguridad
Ciudadana de |la Ciudad de México; quedando obligada la
cnjuiciada a restituir a la parte actara 2n plena goce de los
derechos que  indebidamente le fueron afectados,

debiendo realizar lo siguiente:

1. Dejar sin efectos legales la anulacion del concepto
derominado  “ESTIMULQ  DE  PROTECCION
CIUDADAMNA", emitido par la Directora General de
Administracian de Personal de la Secretaria de

Scguridad Cudadana de |la Ciudad de México.

2. Abstenerse de ejecutar la anulacion del conceplo
denominado  “ESTIMULO ~ DE  PROTECCION

CILUDADANA"

Para lo cual se les otorga el plazo de quince dias hahiles,
siguientes a aguel en gue gquede firme la presente

sentencia,
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For lo expucsto v can fundamento en los articulos 1y 317,
fraccion |, de la Ley Qreganica del Tribunal dz Justicia
Administrativa, 1, 37, 92, 93, 94, 96, 93, 100, fraccian IV, y
102, fractian |, de la Ley de Justicia Acministrativa, ambos

de |a Ciucad do Mexico, =e

RESLELVE
PRIMERD. Esta Tercera 5ala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal da Justicia Administrativa en la Ciudad de México,
es competente para conocer y resolver el prasente asunio,
de conformidad con lo expuesto en el Corsiderando | dal

presente fallo,

SEGUNDO. Mo =e sohresee el presente juicio, en terminos
de lo areumentos citados en ¢l Censiderando || da2 |3

presenle sentencia.

TERCERD., Se declara 'a nulidad de la anulacion oe
concepto  danominade “ESTIMULO DE  PROTECCION
CIUDADANA" emitido por la Directora General de
Administraczion de Personal de |a Secrelaria de Seguridac
Ciudadana de la Ciudad de México, en términos de |os
fundamentos y malvos expuestos en ¢ Cﬁ:nﬂiderandﬂ %

el presenta fallo,

CUARTD. Se hace saber a las partes que en cortra de [a
presente senfencia pucden interponer ol rocursa de

apelacion, previsto en los articulos 116, 117 ¥ 118 de la Ley
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de |3
Chudad de Méxive

de |asticia Administrativa de |z Ciudad de Mexico, dentro
de los diez dias habiles, siguientes al en que surte efectas

la natificacion correspondiente,

QUINTO, el mismo modeg, so hace del conocimiento de
lz5 partes gue en caso de duda pueden acudic ante gl
Magistrado Instructer del uicic o el Secretario de
Acuerdos respectivo, i:'i.;ira gue les explique el contenido y

los alcances de la presente sentencia,

SEXTO. Nortifiguese personalmente y en su oportunidad

archiveseel presente como asunto concluida.

Asi 1D resclvieran y firman los Magistrados que integran la
-
mﬁ.ﬁﬁ‘ercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de

Justicia Administrativa en |2 Ciudad de Meéxico; por la

B WMagistrada Presidenta de 5ala, LICENCIADA SOCORRO
> A piAz MORA, Magistrado Instructor del juicio, MAESTRO
| ARTURD GONZALEZ JIMENEZ v Magistrado Integrante,
LICENCIADD DAVID LORENZO GARCIA MOTA, guienes
actian ante el Secretario de Acuerdos, Licerciade Eduardo

Crtiz Lopez, que da fa.
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MAGISTRADA FRESIDIENTﬂ DE SALA
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MAESTROMARTURD GONZALEZ JIVIENEZ
MAGISTRADD INSTRUCTOR DEL JUICIO

LICENCIADO EBFIAF ;
| SECRE DE AcrERDus
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMXERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DEVOLUCION DE EXPEDIENTE ORIGINAL/SENTENCIA CAUSA
EJECUTORIA

Ciudad de Méxce, a SIETE DE MARZO DE DOS MIL VEINTICINCO.- Por
r:t:l-jiljl::l Ql I:I-ﬁ[il,} mjmem DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMXEUEEF:T-D Fll_”_ El
tecretario General de Acuerdos | de este Tribunal, Masstro Joadim
Barriertos Zamudio; mediante el cusl envia de regreso cl cxpeciente
del juicio citado al rubro, anexando copia de 1a resolucidn dictada en e
recurso ce apelacion RAJ. 75608/2024 fecha once de diciembre de dos
mil veinticuatro, en la cual =e CONFIRMA |z senlencia de lfecha uno de
agosto de dos mil veinticuatro.- Asimismo CERTIFICA nque en contra
de la resolucidn del once de diciembre de dos mil veinticuatro,
dictada en el recurso de apelacién RAJ. 756082024, no se cbhserva a la

fecha en los registros de la Secretaria General de Acuerdos que se haya

ifiterpiuesto alsin Medis de defefigd,——r-~rrrrrmmsr-ormcneraresereec s

Por lo que zl respecto; SE ACUERDA: Por recibidcs los autos del juicio
de nulidad que al rubro se identifica y su anexo.- Agrégucse a suUs autos
; i DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX b .
oficio numero gsi Lomo la carpeta pravisianal
formada con motivo de los recursos de apelacion interpueslos; para
gue surta los efectos gue legalmente correspondan.- Y dado que se
trata de una resolucion de segunda instancia, 8sta causd gjeculoria par

ministerio de Ley, de conformidad a lo establecido en el segundo

parrafo del articula 105 de la Lay de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México.-— T

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA DE ESTRADOS.- Asi lo acordo y
firma el Maeslro ARTURO GONZALEZ JIMEMEZ, Magistrado Titular de |z
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Licenciada Martha Irais Torres Alcintara, quien da fe.--—-—
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