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SENTENCIA

Ciudad de México, uno de febrero de dos mil veinticuatro.

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
.DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Vistos los autos del juicio; promovido por gargrersoua art e rrase coux

gen contra del Jefe de Unidad Departamental de
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Supervision de Licencias de Conducir, la Jefa de Unidad
Departamental de Analisis y Apoyo Normativo y el Director
Operativo, ambos de Transporte Publico Individual, todos
de la Secretaria de Movilidad de la Ciudad de México vy,

como tercera interesada, el DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX s¢ advierte que

no existen pruebas por desahogar que ameriten la

celebracion de una audiencia, aunado a que fenecié el
plazo sefalado para que las partes formulen alegatos y se

encuentra cerrada la instruccion.

Por lo tanto, encontrandose integrada la Tercera Sala
Ordinaria  Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa en la Ciudad de México; por la Magistrada
Presidenta de la Sala, LICENCIADA SOCORRO DIiAZ MORA,
el Magistrado Instructor del juicio, MAESTRO ARTURO
GONZALEZ JIMENEZ, y el Magistrado Integrante de la Sala,
LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA, quienes
actuan ante el Secretario de Acuerdos, Licenciado Eduardo
Ortiz Lépez, que da fe; se procede a dictar sentencia, en
términos de los fundamentos y motivos que se citan a

continuacion:

RESULTANDO
1. Mediante escrito presentado en la Oficialia de Partes de

este Tribunal, el dia veintisiete de abril de dos mil
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Ciudad de México veintitrés, DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX promovié demanda

de nulidad, sefialando como acto impugnado el siguiente:

“a) La falta de contestacion en que ha incurrido la
Subsecretaria de tcansporte del Gobierno de la Ciudad
de México, para dar respuesta a mi peticion de fecha 02
de feBrero del ;}2023(Sic), recibido en la Direccidn

Operat"'iya de Transporte, como se observa en el oficio
No.(sic)DPATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

»

b) Oﬁcio.%ﬁxlo.(si &DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX da
fecha 21 de marzo de 2023(sic), emitido por el Director
Operativo ‘de " Transporte Publico Individual de la
Subsecreta@(glc) de Transporte en Ciudad de México, el
cual me fue r‘%tiﬁcado el dia 31 de marzo de 2023(sic).”.

.
St

2. A través del prif)vétdo de fecha quince de mayo de dos

mil veintitrés,

&
¥

prev'i% desahogo de prevencion, el
Magistrado In?ﬁiructor %iel juicio admiti6 a tramite la
; %

demanda, asifcomo las &_.uebas ofrecidas por la parte

actora y e(ﬁBIazé a las g‘iatoridades seflaladas como

responsables y a la tercn—:?f*'a;—;&_ interesada para que

p!“b’éi'uje.ran su contestacion, r.é%ﬁgéndose en tiempo
.

unicamente por lo que respecta a Eég-?'«.ggjuiciadas, en la

que se pronunciaron respecto de los actos“controvértidos,

ofreciendo pruebas y defendiendo la legalidad de las

wanAEE
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actuaciones recurridas.
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3. Por acuerdo del once de diciembre de dos mil veintitrés,
se sefialé plazo para que las partes expusieran alegatos;
asimismo, en dicho proveido se dio aviso del cierre de

instruccion.

CONSIDERANDO
l. En términos de los articulos 122, Apartado “A”, fraccién
VIll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Méxicanos, 40 de la Constitucion, 1, 2, 3, fraccion |1, y 31,
fraccion Il, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa, ambos de la Ciudad de México, los
Magistrados que integran la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa en la
Ciudad de Meéxico, son competentes para conocer y

resolver el presente asunto.

Il. Por ser la procedencia del juicio un tema de orden
publico y de estudio preferente, debe analizarse previo a
la resolucion del fondo del asunto, por ende, esta Sala se
ocupa del examen y resolucién de las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se hagan valer, asi
como las _due de oficio puedan advertirse, lo anterior, en
términos del articulo 92, parrafo dltimo, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Debido a que las autoridades demandadas y la tercero

interesada no hicieron valer ninguna causal de
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Ciudad de México improcedencia

y sobreseimiento, ni se advierten de oficio,

se procede al estudio delfondo del asunto.

Ill. De conformidad con el articulo 98, fraccién |, de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, la
controversia en el pres_ehte juicio consiste en determinar
sobre la legalidad o ilegalidad del oficio numero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX detachs Vaintiung de
marzo de dos -_milfi veintitrés, emitido por el Director
Operativo de Traﬁs};orte Publico Individual de la Secretaria
de Movilidad dev la Ciudad de México, debidamente

descrito en el Reéultando 1 de esta sentencia.

IV. Una vez analizados %I'o_s argumentos expuestos por las
partes, en ‘el escrito d.‘e: demanda y el oficio de
contestacion de demanda,: é;si como las pruebas que
obran en‘el expediente en que ée',_.actﬁa, las que se valoran
conforme a lo establecido en los articulos 91 y 98, fraccién
|, de la Ley de Justicia Administrativa'de la Ciudad de
México, esta Sala procede al estudio del concepto de
nulidad primero, donde la accionante sostiene que e
oficio  impugnado carecer de los requisitos de
fundamentacién y motivacién, puesto que no existe

congruencia con lo solicitado.
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Por su parte, las enjuiciadas defendieron la legalidad de su

actuacion, argumentando que el acto impugnado se

encuentra debidamente fundamentado y motivado.

A con

si_déracién de este Cuerpo Colegiado, el concepto de

nulidad es fundado, ya que los articulos 8 y 16 de la

Const

ituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos

disponen, de la parte que nos interesa, lo siguiente:

De la

“Ar. 8o0.- Los funcionarios y empleados publicos
respétarén el ejercicio del derecho de peticidén, siempre
gue ésta se formule por escrito, de manera pacifica y
respetuosa; pero en materia politica s6lo podran hacer
uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la
autoridad '@ quien se haya dirigido, la cual tiene
obligacion de hacerlo conocer en breve término al
peticionario.

Art. 16.- Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento. En los
juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en
los que se establezca como regla la oralidad, bastaré con
que quede constancia de ellos en cualquier medio que
dé certeza de su contenide y del cumplimiento de lo
previsto en este parrafo.

Ly
. 40

transcripcion que antecede se observa que:
Los funcionarios y empleados publicos respetaran el

ejercicio del derecho de peticién, siempre que ésta

se formule por escrito, de manera pacifica y
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Ciudad de México respetuosa, a la cual le debera recaer un acuerdo

escrito de ' la autoridad a quien se haya dirigido,
misma que tiene obligacién de hacerlo conocer en

breve término al peticionario.

e Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilic;;-, papelg__ﬁs 0 posesiones, sino en virtud de
mandarﬁ;i;_ento :_é'scrito de la autoridad competente,
que funéi_lamzéfnte y motive la causa legal del

procedimiento.

Cabe destacar qué&;el derecho de peticion es la garantia

individual consagtada en el articulo 8 de la

Constitucion Federal, en funcién de la cual cualquier

2 JU g b
ATIVADBLA gobernado que presente una peticion ante una
DEM ; w i L

Zn SALA autoridad tiene derecheo a recibir una respuesta y, su
ﬂ-!' ﬂx :m _'-"

ejercicio por el particular y la correlativa obligacién de la
autoridad de producir una réspuesta se caracterizan por

dos elementos:

e El primero, consiste en que la peticion debe
formularse de manera pacifica ™y~ respetuosa,
dirigirse a una autoridad y recabarse la constancia

de que fue entregada, aunado a que el peticionario
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ha de proporcionar el domicilio para recibir la

respuesta.

~e. El segundo, reside en que la autoridad debe emitir
un acuerdo en breve término, entendiéndose por
éste el que racionalmente se requiera para estudiar
la peticiobn y acordarla, que tendrd que ser
congruente con la peticién y la autoridad debe
notificar el acuerdo recaido a la peticion en forma
personal al gobernado en el domicilio que sefalo

para tales efectos.

Del mismo modo, resulta indispensbale indicar que, por
fundamentac'ién, debe entenderse el citar con precisién el
precepto legal aplicable y, por motivacion, exponer las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la
emision de ese acto; aunado a que debe existir una
adecuacién entre los motivos aducidos y las normas

aplicables.

Ahora, -' bien, del estudio al oficio ndmero
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXde fecha veintiuno de
marzo de dos mil veintitrés, visible en original a foja nueve
.del expediente, se advierte que el Director Operativo de
Transporte Publico Individual de la Secretaria de Movilidad
de la Ciudad de México determind lo que se indica

enseguida:

Eaiaeet WO
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Ciudad de Mexico ® DATO PERSONAL ART.186 LTAITRG cpmx  Solicitd  y  sefald al

Director Operativo de Transporte Publico Individual
de la Secretaria de Movilidad en la Ciudad de México

lo que se indica a continuacién:

o Una posible conducta irregular de la persona

3 ] DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX
moral denominada

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

o El contrato o convenio llevado con el Director
Operative de Transporte Publico Individual de

la Secretéijfia de Movilidad en la Ciudad de

México vy DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERS(;NAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

presuntamente perjudican los

DATO PERSONAL ART.1
DATO PERSONAL ART.1

derechos Constitu;(:ionales de  SERAAL

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

o Las diversas contestaciones emitidas por el
Director Operativo de Transporte Publico
Individual de la Secretaria de Movilidad en la

Ciudad de México contravienen sus derechos,

VEOE-55 ea0-y
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debido a que condiciona a ser evaluado por la
Asociacion Civil antes mencionada, siendo ella
quien decide si tiene o no derecho a tramitar
la licencia TIPO B TAX|, sin la cual no puede

ejercer un trabajo digno vy licito, el cual ha

DATO PEI
DATO PE|

ejercido por mas de giszafios.

e El Director Operativo de Transporte Publico

Individual de la Secretaria de Movilidad de la Ciudad

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

de M éXICO h izo d e! conocimie NTO A DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX
; R i ™ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LT - ;
DATO PERSONAL ART. 1 e ———
DATO PERSONAL ART.. 186 LT

 gREdi e que después de diversas reuniones entre el
Jefe de Unidad Departamental de Supervmon de
Licencias  de Conducir, la Jefa de Umdad
\/ Departamental de Analisis y Apoyo Normativo de
Transporte Publico Individual y el Director Operativo

de Transporte Publico Individual, dieron pronta

L S allSale

atencion a todas sus problematicas con la Asociacién
multicitada, motivo por el cual se acordé con dicha
persona moral que durante todo el proceso para

trdmitar su renovacion de la Licencia-Tarjetén Tipo ¥ i 3

| = |

“B”, se le estaria acompafiando en todo momento, oN
con el propdsito de concluir satisfactoriamente su

tramite.

De lo expuesto en los pérrafos que anteceden, es

TJMI-34908:2023

SENTENELA

innegable que mediante el oficio recurrido la enjuiciada

omitié dar respuesta a las presuntas wregulandades e

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

inconformidades respecto del actuar

HER
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DATO PERSONAL

asi como las razones por las cuales no ha podido dar
tramite a la licencia "T!PO_ B TAXI", de ahi, que contraviene
los articulos 8 y 16 de la Constitucion Federal, situacién P
que deja en evidencia lo fundado del concepto de nulidad |

sujeto a estudio.

Resulta aplicable la _jijrisprudencia sustentada por la Sala
Superior del e_n‘gfﬁnces Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de‘l Distrito Federal, ahora Tribunal de
Justicia Administjt;al;iva de la Ciudad de México, publicada
en la Gaceta Oficial--LocaI, el veintinueve de junio de mil
novecientos ochenta y siete, que establece lo que se indica

a continuacion: W

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga
validez una resolucion o determinacién de las
Autoridades del Departamento del Distrito Federal, se
debe citar con precision el precepto legal aplicable, asi
como también las circun'St_ancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracién para la emision de ese acto; ademas de
que exista una adecuacién entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, o sea, que em.un caso especifico
se configuren las hip6tesis normativas, requisitos sin los
cuales, no puede considerarse como ‘debidamente
fundado y motivado el acto de autoridad.”.
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Asimismo, resulta aplicable la Jurisprudencia nimero
XXI.10.P.A. }/27, Registro digital 162603, Epoca Novena,
sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta del mes de marzo de dos mil once, Tomo XXXIII,

Pagina 2167, cuyo rubro y contenido son:

“DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS. El
denominado "derecho de peticién", acorde con los
criterios de los tribunales del Poder Judicial de la
Federacion, es la garantia individual consagrada en el
articulo 8o. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en funcién de la cual cualquier
gobernado que presente una peticidon ante una
autoridad, tiene derecho a recibir una respuesta. Asi, su
ejercicio por el particular y la correlativa obligacién de la
autoridad de producir una respuesta, se caracterizan por
los elementos siguientes: A. La peticion: debe formularse
de manera pacifica y respetuosa, dirigirse a una
autoridad y recabarse la constancia de que fue
entregada; ademas de que el peticionario ha de
proporcionar el domicilio para recibir la respuesta. B. La
respuesta: la autoridad debe emitir un acuerdo en breve
término, entendiéndose por éste el que racionalmente se
requiera para estudiar la peticién y acordarla, que tendré
gue ser congruente con la peticion y la autoridad debe
notificar el acuerdo recaido a la peticion en forma
personal al gobernado en el domicilio que sefialé para
tales efectos, sin que exista obligacion de resolver en
determinado sentido, esto es, el ejercicio del derecho de
peticion no constrifie a la autoridad ante quien se
formuld, a que provea de conformidad lo solicitado por
el promovente, sino que esta en libertad de resolver de
conformidad con los ordenamientos que resulten
aplicables al caso, y la respuesta o tramite que se dé a la
peticibn debe ser comunicada precisamente por la
autoridad ante quien se ejercito el derecho, y no por otra
diversa.”.
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Debido a que el concepto de nulidad resulté fundado y
suficiente para satisfaéer la pretension de la parte actora,

se hace innecesario €l analisis de los restantes conceptos

de nulidad.

Lo anterior, en términos de la Jurisprudencia S.S./).13,
Epoca Tercera, sustentada'. por la Sala Superior del
entonces Tribunal d.e lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal, ahora Tr‘i_'bunal de Justicia Administrativa
de la Ciudad de Mé)ﬁ(igb, en sesién del veinticinco de
noviembre de mil nove}g}r‘entos noventa y nueve, publicada
en la Gaceta Oficial LQE'aI, el dos de diciembre del mismo

ano, la cual establece a la letra lo siguiente:

“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO
DE LOS CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL
ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS.- En los casos en que el
actor haga valer varias causales de nulidad en Ia
demanda, y al estudiarlas, la Sala del conocimiento
considere \QUe una es fundada y suficiente para declarar
la nulidad de la resolucién o acto impugnado, y para
satisfacer la pretensién del demandante, no esta
obligada a analizar en el juicio las demas causales.”.

Consecuentemente, de conformidad con los articulos 100,
fraccion IV, y 102, fracciones Ill, de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, se dedara la

nulidad del oficio namero

TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL %
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXde fecha veintiuno de

marzo de dos mil veintitrés, emitido por el Director
Operativo de Transporte Publico Individual de la Secretaria
de Movilidad de la Ciudad de México; en consecuencia,
conforme al articulo 102, fraccion VI, de la Ley citada con
anterioridad, quedan obligadas las enjuiciadas a restituir a
la parte actora en el goce de sus derechos indebidamente

afectados, lo cual se hace consistir en lo siguiente:

1. Dejar sin efectos legales el oficio numero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRCCDMX 4o fecha
veintiuno de marzo de dos mil veintitrés, emitido por
el Director Operativo de Transporte Publico
Individual de la Secretaria de Movilidad de la Ciudad

de México.

2. Emitir un nuevo acto, fundamentado y motivado, en

el que dé respuesta a la peticion formulada por

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ;
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX €S decir, a las presuntas

irregularidades e inconformidades respecto del
actuar del (DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX </ -5mo las

razones por las cuales no ha podido dar tramite a la

licencia “TIPO B TAXI".
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Administrativa
de ia

Ciudad de México Para |o cual se les otorga un plazo de quince dias habiles,
contados a partir del dia .siguiente a aquél en que quede
firme el presente fallo.

Por lo expuesto y coﬁ fundamento en los articulos 1, y 31,
fraccion |, de la Lefy Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa, 1, 37, 92, 93, 94, 96, 98, 100, fraccion IV, y
102, fraccion lll, de Ia;#--Ley de Justicia Administrativa, ambos

de la Ciudad de Méxif:o, se

RESUELVE
PRIMERO. Esta Tercef’a .Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Adré%ﬂistrativa en la Ciudad de México,
es competente para coﬁé;cer y resolver el presente asunto,
de conformidad con 'b exﬁpuesto en el Considerando | de

este fallo.

SEGUNDO. No se sobresee el presente juicio, en términos
de los razonam._iientos que han quedado precisados en el

Considerando Il de la presente sentencia.

TERCERO. Se declara la nulidad del eoficio numero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ity el
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC cbmxde fecha veintiuno de

marzo de dos mil veintitrés, emitido por el Director

Operativo de Transporte Publico Individual de la Secretaria

e
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de Movilidad de la Ciudad de México, en términos de los
fundamentos y motivos expuestos en el Considerando VI

del presente fallo.

CUARTO. Se hace saber a las partes que en contra de la
presente Sentencia pueden interponer el recurso de
apelacién,fdentro de los diez dias habiles siguientes al en
que surta efectos la nd_tificacién correspondiente, tal como
lo prevén fos articulos 116, 117 y 118 de la Ley de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO. Del mismo modo, se hace del conocimiento de
las partes qu.é en caso de duda pueden acudir ante el
Magistrado Instructor del juicio o el Secretario de
Acuerdos respecti'vo, para que le expliquen el contenido y

los alcances de la presente resolucion.

SEXTO, Notiﬁquese_jy-pers.onatmente y en su oportunidad

archivese el presente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron y firman los Magistrados que integran la
Tercera Sala_l--I'Ordinaria Jurisdicéfbnal del Tribunal de
Justicia Administrativa en la Ciudad'-. de México; por la
Magistrada Presidenta de la Sala, LICEﬁCIADA SOCORRO
DIAZ MORA, el Magistrado Instructor deljj_uicio, MAESTRO
ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, y el Magistrado Integrante
de la Sala, LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA,
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quienes acttian ante el Sebi%retario de Acuerdos, Licenciado
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DEVOLUCION DE EXPEDIENTE 0R|G|NMJRENTENC|A CAUSA
EJECUTORIA

[

Ciudad de Meéxico, a CINCO DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL
VEINTICUATRO .- Por recibido el oficio nlimero P70 PERSONAL ART186 LTAIPRCCDIX
suscrito por el Secretario General de Acuerdos | de este Tribunal,
Maestro Joacim Barrientos Zamudio; mediante el cual envia de regreso
el expediente del juicio citado al rubro, anexando copia de la resolucién
dictada en el recurso de apelacion RAJ. 13702/2024 de fecha cinco de
junio de dos mil veinticuatro, en la cual se CONFIRMA la sentencia de
fecha uno de febrero de dos mil veinticuatro.- Asimismo CERTIFICA
que en contra de la resoluciéon del cinco de junio de dos mil
veinticuatro, dictada en el recurso de apelacion RAJ. 13702/2024, no

se observa a la fecha en los registros de la Secretaria General de

Acuerdos que se haya interpuesto algin medio de defensa.----------------

Por lo que al respecto; SE ACUERDA: Por recibidos los autos del juicio
de nulidad que al rubro se identifica y su anexo.- Agréguese a sus autos

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX - iie
asi como la carpeta provisional

oficio numero
formada con motivo del recurso de apelacién interpuesto; para que
surta los efectos que legalmente correspondan.- Y dado que se trata de
una resolucién de segunda instancia, ésta causé ejecutoria por
ministerio de Ley, de conformidad a lo establecido en el segundo

parrafo del articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México.

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA DE ESTRADOS.- Asi lo acordé y
firma el Maestro ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, Magistrado Titular de la

_ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR: DATOPERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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la Secretaria de Acuerdos,

|

Licenciada Martha Irais Torres Alcantara, quie\w da fe.

Administrativa de la Ciudad de México,
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