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AUTORIDADES DEMANDADAS:

EGRETARIA DE ACUERDOS:
[ESTRA  NANCY FERNANDA  GUTIERREZ

virtud de no existir cugsti ioWkespecial pronunciamiento pendientes

de resolucién, ni

MEXICO Y PONENTE EN EL PRESENTE JUICIOMAESTRO ARTURO GONZALEZ
JIMENEZ; ante la Secre_ta'ria de Acuerdos STRA NANCY FERNANDA

articulo 27 parrafo tercero y 32, fraccién XI, de la Le rgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relaciéti’ con el articulo 150 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se procede a resolver el

presente asunto conforme a los siguientes puntos considerativos y resolutivos:

RESULTANDOS:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX s :
L DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX POr su propio derecho interpuso

demanda de nulidad en contra de la autoridad demandada citada al rubro,
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mediante escrito que ingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia
veintisiete de marzo de dos mil veinticinco, y en el que sefialé como acto
impugnado, la Boleta de Sanci6 n numero de folio
DATO PERSONAL ART.186 LTAfTRC CDMX mediante la cual se le

impuso las multas contenidas erjlas Boletas dé Sancién que exhibe, -
F o .

Elges

2.- Mediante auto de fecha treinta y uno de marzo de dos mil veinticinco, se

admitié a trdmite la demanda pulidad conjsuspension y, se emplazoé a juicio a

la autoridad sefialada como defpandada, a efecto de que emitiera su oficio de
contestacion dentro del términue para[,ial efecto prevé el articulo 143 de la
Ley de Justicia Administrativa deifa Ciudaa de México. Asimismo, se admitieron

las pruebas ofrecidas por el actor fialadas en su escrito de demanda.------------

sustanciacion del juicio; y toda vez que no existe I'guna prueba pendiente por

desahogar que amerite necesariamente la celeBacion de una audiencia, ni

cuestién pendiente que impida su resolucién el de mayo de dos mil

ety . %
5.- Con fundamento en el articulo 94 y 149 de la Ley de Justicia Almlstratlva de

la Ciudad de México, se tiene por cerrada la instruccion del juiciGi por lo que

estando dentro del término que regula el articulo 150 de la citaﬁ#;'ley, se

procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde; y.

CONSIDERANDO:
I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es

COMPETENTE para conocer del presente asunto, de conformidad con lo
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dispuesto en los articulos Js8 fraccion VII, 25 fraccion |, 27, 31 fraccion |, 32, y

£y Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la

"

demés relativos de la L

oL DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
co nte n I da e q - DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART. 184,

DATO PER'S"ONAL ART.186 LTAITRC CDMX por la cual se le
itas, en relacfén al{ehfculo con nimero de placas giseeson seristal y

Il.- La existencig de los actos imp gnados, se acreditan con la resolucién
) |On con numero de f0||0 DATO PERSONAL ART 106 LTAITRE ¢

Y 141 DATO PERSONAL ART.18!

|mpu50 Ias m s DATO PERSONAL ART.18!

fraccién | y 98 'frg
México.

causales de improce' ' a y sobreseimiento que haga valer la demandada y DE

OFICIO, las que pudie; onﬁgurarse, de conformidad con el Articulo 92 de la

A) Al respecté' se hace consta, qu
DEFENS ]UR[DICA DE LA SECRETA
LA CIUDAD DE MEXICO, en Tepresentacién del SECRETARIO DE

PRIMERA, SEGUNDA Y TERCERA causal @e improcedencia, que la parte
actora no acreditdo debidamente su inter legitimo para promover el
juicio, pues exhibié, las mismas boletas™de sancién que por la

La copia simple de la tarjeta de circulacién y original y copia de la

CONSTANCIA DE VERIFICACION VEHICULAR.
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Documentos de los que se leen datos del actor, nombre y las caracteristicas de
la unidad vehicular, asi como la placa de circulacién del automévil, datos que

coinciden con el nimero de placa que se exhibe en la multa de sancién que se le

impuso al vehiculo que difiere del accionantes:

4 ¢
En tal guisa, esta Juzgadora considera gue las docu 4 entalﬂs de mérito qUe

Aunado a lo anterior, de conformidad con previsto por el articulo 37 parrafo

séptimo del Codigo Fiscal de la Ciudad de M Illco, quien pague créditos fiscales

causandole un perjuicio, por lo tanto [ﬁc se conﬂgu &ila causal de Improcedencia

y sobreseimiento planteada por ){fa representant. de la autoridad fiscal

demandada; en consecuencia, no és de sobreseerse ni'Se sobresee el presente

juicio.
En esos términos, en inconcuso que la parte actora si cuentaigon el interés
legitimo, para actuar en el presente juicio. Sirve de apoyo a olenterior, la

jurisprudencia nimero dos de la Sala Superior de este Tribunal, de'la Tercera

de mil novecientos y siete, gue a la letra dice:

“INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITARLO.- Cuando un acto de
autoridad afecta directa o indirectamente los derechos de una persona fisica
o moral, causandole agravio, y la ley la faculta para  impugnarlo, se
configura el interés legitimo, que podrd acreditarse ante este Tribunal

i LW}
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con cualquier documento‘legal o cualquier elemento idéneo que compruebe
fehacientemente que se;gata de la agravigda.”

Tribunal de Justicia ? ; i sy
Admmmrltm Asimismo, sirve de apoyoh_ Jurisprudencia publicada en el Semanario Judicial
qudaé’ﬁlam,,m de la Federacion y su Gafeta, que sefial

® 3

“Epoca: Novena: :gpoca

Registro: 18537

Instancia: SegundaySala Tipo
de Tesis: Jurisprudencia Fuente:
Semanario judrc;al;__'e la Federdcion y su Gacetq ----—-------—----- Tomo XV,
Diciembre de 2002 Materiaf(s):
Administrativa -+ Tesis:  2a./].
142/2002 j

Pagina: 242 -3

INTERES LEGITIMO, NO ‘_" DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL Juicio

ANTE EL TRIBUNAL DE
DISTRITO FEDERAL. De a 'nj‘; do con los articulos 34 y 72, fraccion V, de la
ntef 'oso Administrativo del Distrito Federal, para

su pretension, sino el que le asiste para“igi
preceptos a!uden a la procedencia "@gimprocedencia del juicio

preceptos es una cuestion de f‘egftimacidn para ejerc
deber del actor'de acreditar el derecho que alegue que e

violaciones que no lesionen propiamente intereses juridicos, ya que bas T
una lesién objetiva a la esfera juridica de la persona fisica o moral
derivada de su peculiar situacién que tienen en el orden juridico, de donde

se sigue que los preceptos de la ley analizada, al requerir un interés
legitimo como presupuesto de admisibilidad de la accién correspondiente,
también comprende por mayoria de razén al referido interés juridico, al
resultar aquél de mayores alcances que éste, "------

A
SEDLROTICAITL

Toda vez, que no existe causal de improcedencia y sobreseimiento pendiente de
estudio, ni de la lectura a las constancias que integran el expediente del juicio

citado al rubro, no se advierte alguna otra que deba analizarse de oficio; en

SZOZOELSYI-Y
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consecuencia, es procedente entrar al estudio de fondo de la presente

sentencia.

; & ' , ;
Ill.- La controversia en el presente asunto radlcmtermlnar la legalidad o

ilegalidad de los actos impugnados, consistentes en las B*etas de Sancién, con

namero de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (

gugpeRsouAL AT LTATRE (|0 qUie traerd como consecuenéa en el pri%er supuesto, que se

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (

reconozca su validez, o en el segundo, que se ci‘pclare su nj.[lidad.—— ------------------
i
IV.- Esta Sala Ordinaria, de conformidad con Io revist;ﬂvpor los articulos 97 y 98

fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa Ciudad de México, se adentra

ad; en el que la parte actora
ncion impugnada debe ser

gl del articulo 16 de nuestra

b
es irregular y contraria a derecho ya que‘se le afgg

manera indebida, toda vez que la boleta controvéftida no se encuentra

Establecido lo anterior, esta Juzgadora considera, que, a pesary

por la demandada, le asiste la'razon a la parte actora, al afirm@ien el capitulo

con una descripcién clara y completa de los hechos y circunstan

cuales se le impusieron dichas sanciones.

legales que la autoridad demandada tuvo en consideracién para la emision

L5
mismas, pues es de explorado derecho, el articulo 14 de la Constitucion Politica®s,

de los Estados Unidos Mexicanos arguye esencialmente que nadie podra ser
privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino

mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que
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3
se cumplan las formalidades esenciales¥del procedimiento y conforme a las

I

Leyes expedidas con an}enoradad al |

P :
ordenamiento legal atado es tajante ,.,j:-a igir para la validez de todo acto de

jcho y el articulo 16 del mismo

molestia, que el mlsmo;ste deb:damen fundado y motivado. Se entiende por
fundamentacion la cttg exacta de los pg '_'- eptos que le sirvan de apoyo para su
actuar, y por motlvaaqn la mamfestac: oh de los razonamientos que llevaron a la

autoridad a la concluﬁon de que lo ‘;'

hipotesis prevista en

Ahora bien, del analisis deila Bcalet'k de Sancién combatida, con nimero de folio

DR PERSaL AR TATRS . -
BATgpERSONAL anT 16 TaTre S€ pUede aph 2ciar gle la autoridad sefialé6 como motivacién: “..EL

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

BATO PERSONAL ART 161
DATO PER! B
DATO PERSONAL ART.18( exp edjda's en

DATO PERSONAL ART.18t

DESCONOCIDO, se encontrabé* ro nsgrediendo la disposicién contenida en el

Articulo 9, Fraccién 1.." y cg‘f‘no s#puesto normativo infringido: “.. articulo 9,

) del Reglamento de Transito de la Ciudad de

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT,

Ma multa desigrssviari=ila Unidad de

Medida y Actualizacién vigénte por la boleta g
f i,

’

|
Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién comiba
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ‘ l.

BATG BERSONAL ART 1B LTATRCS @ puede apreciar que la autoridad sefjalg como motivacién: “..

"A

ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN VIAS PRIMARIAS
MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS POR HORA..." y como supuesto noemativo
infringido: “... articulo 9, fraccién 2, pdrrafo (RENGLON) (‘PRIMERO’) del Reglamento

A 'j LOCIDAD

de Transito de la Ciudad de México...", por lo cual, impuso al infractor, la multa de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

BRSRERSMLANIR AR la Unidad de Medida y Actualizacion vigente por la boleta

impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

piroremsow Atz A 5@ puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacion: “..

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

STOZ-OCLSYL=Y
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LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN RESPETAR LOS LIMITES DE
VELOCIDAD ESTABLECIDOS EN LA SENALIZACION VIAL. A FALTA DE
SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFICO, LOS LIMITES DE VELOCIDAD SE
ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO s:__Gﬁ"f
MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS POR H

E: EN VIAS PRIMARIAS LA VELOCIDAD

..” y como supuesto normativo
infringido: “... articulo 9, fraccién 2,;.'pcirrafo (RENGLON) (‘PRIMERO’) del Reglamento
al, impuso al infractor, la multa de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

de Transito de la Ciudad de Méxfcig”, por lo
gt arieiaeccla Unidad de M

ida vy ualizacion vigente por la boleta

impugnada.

f
r:.

B

Ahora bien, del analisis de la Boleta'} éncién combatida, con nimero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC l-r A

pugrercowatatice arec s@ puede apreciar quesa autoridad sefialdé como motivacién: “..

LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS \DEBERAN RESPETAR LOS LIMITES DE

s

- |

iy 1S
ki

LOS LIMITES DE VELOCIDAD SE

iy

' | .'._
SENALAMIENTO RESTRICTIVO ESPECIFI
ESTABLECERAN DE ACUERDO A LO SIGUIENTE: EN VIAS PRIMARIAS LA VELOCIDAD

MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS POR HORM:..” y como supuesto normativo
infringido: “... articulo 9, fracc;fé:n 2, pdrrafo (RENGL

de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por lo cual, Impuso al infractor, la multa de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

pCPESOMCATICIATES |3 Unidad ‘de Medida y Actualizd@lon vigente por la boleta

impugnada.

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC " : - o " . - W
BAobeRsona aar s Tatrcse puede apreciar que la autoridad sefiald c@mo motivacion: “..

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

LOS CONDUCTORES DE VEHICULOS DEBERAN RESPETAR L S LIMITES DE

MAXIMA SERA DE 50 KILOMETROS POR HORA...” y como supuesto Aormativo

infringido: “... articulo 9, fraccién 2, pdrrafo (RENGLON) (‘PRIMERQ’) del Regﬁ:{menta
de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por lo cual, impuso al infractor, la multa de

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

proremsow Az e cla - Unidad de Medida y Actualizacion vigente por la boleta

impugnada.
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Por lo tanto esta }@fgadora esti '; que las boletas de sancién cuentan con

iten conocer cémo se fundaron los actos

ciertas deficienci'

impugnados pq__: arte de la autor_ad dado gue no sefialé en que momentos
cometid las mfricuones la hora enfque sucedieron los hechos, la descripcion de
la actuacion Il%eblda del partlc'r y de qué manera constaté que hubiera
cometido las s nductas sefialadas

no exhibiero%ninguna doc
L ) 2

“en las boletas de infraccién, ademas de que

&

: es consideraciones y pretendiendo de ese modo
cumplir con el de fundamentacion exigido por al articulo 16
Constitucional, esta considera que dichos actos impugnados no
';.;' de debida motivacién, es decir, en el presente caso a
‘ carencia de debida motivacién de los actos
controvertidos en Ia pres' via, puesto que en el cuerpo de aquellos, la
demandada se cqncreta a w en forma por demds escueta que las
violaciones cometidas por el p ular se encuentran sefialadas en el mismo
articulo en el quié pretende hacer sus fundamentaciones y motivaciones,
SIN HABER MENCIONADO DE _'RA TACITA SUS RAZONAMIENTOS
LOGICOS Y JURIDICOS QUE PUDIERANNSER ELEMENTOS CONCRETOS PARA
QUE ESTA SALA JUZGADORA SE 'i{__:- ELLOS. Por consiguiente y en
razén de que esta omision viola de m Mera concreta el articulo 16
constltumonal es que no hay razén para declarar at 8los mismos se acreditaron
b ridad maxima que, no
gk
existe una debida descripcién de las circunstancias%éciales, razones
particulares o causas inmediatas que tomaron en consideracion al resolver en la
forma precisada y de qué manera constaté que su vehiculo cometié dichas

conductas; siendo consecuentemente la nulidad de las boletas de sancién con

numeros de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C|

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

STOZ-0ELSYI-Y
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SEOZREOEBENUTL
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Sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta aplicable al caso a
estudio, el criterio sustentado por el Poder Judicial de la Federacién, que al pie

de la letra se reproduce: *“m“\

“Séptima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiadas

de C.trcu:m#
) Federacion

»

.-3 ndada y motivada, se requ.'ere que se haga la
ta de :‘a conducta que satfsface Ia hipdtesfs

reenvio a un grupo de infracciond§ sin precisar con toda exactitud cudl fue la
conducta realizada y cudl fue la disp

Rosicin legal aplicada.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN WIATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. €

Asimismo, la siguiente jurisprudencia:

“Octava Epoca.
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

Tomo 64, Abril de 1993.
Tesis: VI, 2. J/248,
Pdgina 43.

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS AD‘FMN!STRA TIVOS. De
acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto d'é autoridad debe
estar suficientemente fundado y motivado, entend:endose,_por lo primero
que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y por lo
segundo, que también debe sefialarse con precisién, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracién para la emisién del acto, siendo necesario ademds, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
en el caso concreto se configuren las hipdtesis normativas. Esto es, que
cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser molestado en
su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito

T.MI-363082025
SewTrG

00RO R AR MO R

A-145T30-2025
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de autoridad compete q y motive la causa legal del procedimiento,
estd exigiendo a todasias autoridades que se apeguen sus actos a la ley,
)y se trata y l0s preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para
poder considerar-un acto autoritario como correctamente fundado, es
necesario que en'é/ se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es gecfr, los supuestos normativos en que se
encuadra la cofiducta del gobernado para que esté obligado al pago, que
serdn sefialag@s con toda exq,'érfrud, precisdndose los incisos, subincisos,
fracciones y pEeceptos aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que
otorgan com .._,%"-, encia o facu!fg'des a las autoridades para emitir el acto en
agravio del gobernado.” #

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”

como resultado la nulid@d, pues lo contrario permitiria a la autoridad

demandada que tuviera do§ b mas posibilidades de fundar y motivar sus actos,

“FUNDAMENTACION Y MOTIV
SON DISTINTAS, UNAS GENERA
EFECTOS. La Suprema Corte de

CION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
L NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA

Justicia de la Nacién ha establecido de

de mandamiento escrito de autoridad €@mpetente que funde y motive la
causa legal del procedimiento, y dicha oblj
expresan las normas legales aplicables y las'razones que hacen que el caso
particular encuadre en la hipétesis de la norm@fegal aplicada. Ahora bien, el
incumplimiento a lo ordenado por el precep constitucional anterior se
puede dar de dos formas, a saber: que en el actéede autoridad exista una
indebida fundamentacion y motivacién, o bien, ' se dé una falta de
fundamentacién y motivacioén del acto. La indebida fundamentacion implica
que en el acto si se citan preceptos legales, pero éstos son inaplicables al caso
particular; por su parte, la indebida motivacién consiste en que en el acto de
autoridad si se dan motivos, pero éstos no se ajustan a los presupuestos de la
norma legal citada como fundamento aplicable al asunto. En este orden de
ideas, al actualizarse la hipétesis de indebida fundamentacién y motivacién
del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto en la
fraccion IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacion ¥, por tanto, la
nulidad debe ser lisa y llana, pues lo contrario permitiria a la autoridad
demandada que tuviera dos o mds posibilidades de fundar y motivar su acto
mejorando su resolucién, lo cual es contrario a lo dispuesto en la fraccién II

SZOZ-0CLSFLY
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del articulo 239 del Cédigo Fiscal de la Federacién, lo que implica una
violacion a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en los
articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, la falta de fundamentacion
consiste en la omision \gg.gtar en el acto de molestia o de privacién el o los
preceptos legales qug"'io ;usbﬁquen esta omision debe ser total, consistente
en la carencia defcita de i;ormas juridicas; por su parte, la falta de
motivacion consiste en la cafencia total de expresion de razonamientos.
Ahora bien, cuando se aﬂuafija la hipétesis de falta de fundamentacién y
motivacién del agto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto
previsto en la fragtion Il del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacion y,
por tanto, la nulid dad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el
parrafo final del -r eral 239 def propio cédigo.”

-{ﬂ: tez que las Boletas de Sancién con numero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX son

contrarias a derecho por"

En esta tesitura, y tod

razonamientos juridicos previamente expuestos,
entonces deben ser - das ilegales; por consecuencia, todos los actos
impugnados derivados de ;‘3. isma como son el cobro de las multas y los
puntos de penalizacion corres. dientes a la licencia del actor, ello en virtud de
que son actos administrativos " 0s de pleno derecho, al derivar de actos

viciados de origen.

Sala Superior de este Tribunal, correspon BNt

en la Gaceta Oficial del Distrito Federal @& cuatro de noviembre de mil

ILEGALES LOS.- Son ilegales los actos o resoluclgn
administrativas derivados de actos o diligencias viclados; en consecuencia,
carecen de validez y procede declarar su nulidad.”

¥
b
P

\
En atencién a todo lo expuesto con antelacion, esta Juz“‘g'adora estima
procedente declarar la NULIDAD LISA Y LLANA de las Boletas de Sancién con
namero de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢ C O apoyo en [a Causal preVista pOl’ Ia fr’aCCIén ” dEI arthU|0 TDD
de la Ley de la Materia, y acorde con el articulo 102 fraccion Il del ordenamiento

legal en cita, se deja sin efectos los actos impugnados, quedando obligada la
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demandada a restituir a la parte actora en el pleno goce de sus derechos
indebidamente afettados, debiendo el SECRETARIO DE SEGURIDAD

%,
CIUDA}b DE MEXICO cancelar las Boletas de Sancién

CIUDADANA DE

combatidas del gegistro coﬂr’espondtente asi como abstenerse de aplicar los

puntos de pen%&uén deg’vados de dicho acto, dado que sus origenes se

£ ¥
encuentran vucr@ %

b &
Lk
.-: *

concede a la autor_' __ responsable un término de QUINCE DIAS HABILES, que

empezara a correr @ipartir del dia siguiente a aquél en que quede firme el

presente fallo.

SEGUNDO. - NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, atento a las

manifestaciones expuestas a lo largo del Considérando Il de la presente
sentencia.
?‘%’H

TERCERO. - La parte actora acredité los extremos de su accién.

CUARTO. - SE DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, en

términos del Considerando IV de esta Sentencia.
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QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado

Ponente, para que le explique el contenido y los alcances de la presente
2 gl‘.h’.““
sentencia. 4 i,
A '
3

1

SEXTO. - Se hace saber a Ias;rtes, que E%e conformidad con lo dispuesto en el

articulo 151 de la Ley de | icia Adminjstrativa de la Ciudad de México, en
'Ebm. r)

contra de la presente sentendia NO PROCEDE el recurso de apelacion, previsto

en el articulo 116 de la Ley de"ticia Administrativa de la Ciudad de México.-----
.j_}l 3

TR & A
T L
B, LU

radaditular de la Ponencia Ocho e Instructor del
i -

i
ONZALEZ JIMENEZ, quien actda ante la Secretaria
i

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ
MAGISTRADO INSTRUCTOR
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ACTORA: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM>
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CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a trece de junio de dos mil veinticinco. La suscrita
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra Nancy Fernanda Gutiérrez Trujillo, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 56, fraccién VIl del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.--==--=-======snnem--
CERTIFICA

Que la sentencia de fecha diecinueve de mayo de dos mil veinticinco,

recaida a los autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue notificada a la

parte actora el veintidés de mayo de dos mil veinticinco y a la autoridad

demandada el dia veintidés de mayo de dos mil veinticinco, sin que a esta

fecha se tenga conocimiento de que las partes hayan interpuesto

medio de defensa alguno; hac}é]ndose constar que entre el dia siguiente
"

a aquél en que surtié efecto

dia de la fecha, ha trankc

syé notificacion de la sentencia de mérito y al
ido en exceso el término para interponer el

medio de defensa carres
\

ndiente, para todos los efectos legales a que

Ciudad de Méyico,/ trece|/de junio de dos mil veinticinco.- Vista la

certificacién que aptecedg/ y tomando en consideracién que ninguna de

STOT-LOCKFEL-Y
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las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA
DIECINUEVE DE MAYO DE DOS MIL VEIN?ICINCO, HA CAUSADO
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, pof': no haberse interpuesto
recurso alguno, no obstante el fallo fue delﬁdamente notificado en los
NOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi lo acordé y firma el
MAGISTRAD I TITULAR DE LA PONENCIA DCHO E INSTRUCTOR EN EL
PRE% TE Jlj\tlo MAESTRO ARTURO GONZALEZ

términos de |Ley.-

Z ante la

/

El dia dieciocho de junio de d’qs.ﬁii’i

surti6é sus efectos legales

veinticinco,

pFesénte publicacién.
Ito

ndgzéf Sa
ya'brdinaria. Doy Fe

Actuaria de la Tercéra S
o

o

Lic. Ma Yosadahara Mg

s

1

El dia diecisiete de junio de dos mil

veinticinco,

se realizd la publicacion _per-

.—/.
o

Lic. Ma Yosadahara Mendoza Safto

Actuaria de la Tercera Sala Ordinaria, Doy Fe

estrados del presente Acuerdo.
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