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ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

i

‘ AUTORIDADES DEMANDADAS:
" » SECREFARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
i LA CIUPAD DE MEXICO
5 | »  TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO
MAGISTRADO INSTRUCTOR:
"8 MAESTR@ARTURO GONZALEZ JIMENEZ,

% SECRETARIA DE ACUERDOS:

MAESERA NANCY FERNANDA  GUTIERREZ
SrrRuitLO
ENTENCIA

Ciudad de México, a QUINCE DE DOS MIL VEINTICINCO.- En virtud
de no existir cuestiones ;1-:'- revio y'@8pecial pronunciamiento pendientes de
resolucién, ni pruebas pe .. ientes por -.I ahogar, el MAGISTRADO PRESIDENTE
EINSTRUCTOR DE LA PJ ENCIA OCHO DELA TERCERA SALA ORDINARIA DEL
TRIBUNAL DE jUS']:ff'?Ih ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y
PONENTE EN E’l./\ﬁ;!ESENTE JUICIO, MAESTROVARTURO GONZALEZ JIMENEZ;
ante la Secretaria de Acuerdos MAESTRA NA Y FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO, quien da fe; y, advirtiéndose de autos que § encuentra debidamente
integrado el expediente al rubro sefialado, con funda n ento en el articulo 27
parrafo tercero y 32, fraccion XI, de la Ley Organica deNgribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con el artié@glo 150 de la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se procede@yresolver el

presente asunto conforme a los siguientes puntos considerativos y resoftitivos:

RESULTANDOS:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

1. por su propio derecho interpuso

demanda de nulidad en contra de la autoridad demandada citada al rubro,
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mediante escrito que ingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia

veintiocho de marzo de dos mil veinticinco, y en el que sefialé como actos

DATO PERSONAL ART.186 LTAITF

impugnados, las Boletas de Sancién con nGmeros de folio SASHEENA AETIEIAT
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXmediante las cuales

se le impusieron las multas contefiidas en las Be%tas de Sancién que exhibe.----

g
£

i
2.- Mediante auto de fecha p in nero de abril dﬁdos mil veinticinco, se admitié

-,.-

a tramite la demanda de nuli¢ ad y, se emplaz@ a juicio a la autoridad sefialada
como demandada, a efecto c que emitiera su 'oﬁc;o de contestacién dentro del

término que para tal -.-'_- prevé el arﬁtulo 143 de la Ley de Justicia

e L

Administrativa de la Ciudad _-_-: México. Asjb'msmo se admitieron las pruebas

ol

ofrecidas por el actor, seﬁal adas en su escrﬁo de demanda.

if
iy

2

T |

i
3.- En los autos del veintinu 7 de ak

| de dos mil veinticinco, se tuvo por

cumplida la carga procesal de o1 tes i6n de demanda en tiempo y forma por

el demandado, sosteniendo la ,',-,'3:.-: ad del acto impugnado, haciendo valer

AT

causales de improcedencia y sobr@sgimiento, asi como, ofreciendo pruebas. -----

"4

4.- Atento lo anterior, tomgnhdo consideracién que ha concluido la

sustanciacion del juicio; y'to vez que nge xlste ninguna prueba pendiente por
desahogar que amerite cesarramente :'. elebracuﬁn de una audiencia, ni
cuestion pendiente que plda su resolucué T I veintinueve de abril de dos
mil velnticinco se digté acuerdo en el que -—*»-v- del conocimiento de las

partes, el plaza par que las mismas formularan alegat Los por @SCrit0,-ssessmsmmnnan -
L 4

5.- Con fundamento en el articulo 94 y 149 de la Ley deju§ * Administrativa de
7l

la Ciudad de México, se tiene por cerrada la instruccién de'l" por lo que

estando dentro del término que regula el articulo 150 de Ia-"__gpda ley, se

procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde; y.

CONSIDERANDO:
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Strativa de la Ciudad de México, es
asunto, de conformidad con lo
I , 25 fraccién |, 27, 31 fraccién |, 32,y
demas relativos e 1 Leyr Organica del _'_.|bunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de Méxi o:""‘ -

248

&
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Il.- La existen a rde los actos impughados, se acredita con las resoluciones

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC (

contenidas en’ Iai; boletas de sancin con numeros de folio BSATSrRERSOVAL ARTEs TATRE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC ¢

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSOAL ART. 186 LTAITRC CDMX por las cuales se

DATO PERSONAL ART.18
PERSONAL ART.18

@ al vehiculo con numero de placas BATS PERSOA ARF 18
.;j‘ '91 fraccion | cuya existencia reconoce la
i@ al quedar plenamente acreditada su
tvalor probatorio en atencién a lo previsto por

cion | de la Ley de Justicia Administrativa de la

tal y como lo -.""l €
demandada; en co __

A) Al respecto, se hace constar, qUig

CONTENCIOSO DE LA PROCURADURJA FISCAL DE LA CIUDAD DE
AR DE LA TESORERIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO aduce como PRIMERMEY SEGUNDA causales, y al
respecto desestimar las que se encuentran liga@igs y por ello se resuelven
conjuntamente, causal que se debe sobresee el presente juicio de
conformidad con los articulos 92 fraccién IXy 93 fra gion |, de la Ley de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, toda vez 'q-'é}__i;a-aut*ofidad
fiscal demandada no ha emitido acto alguno tendiente a ejecutar el cobro
de la sanciones materia del presente juicio y que de las constancias que
obran en autos, no se desprende la existencia de algun acto emitido por
dicha autoridad. Pues el Formato Multiple de Pago de la Tesoreria de la
Ciudad de México, es obtenido por los particulares, con el fin de efectuar
el pago de manera voluntaria, por lo que tal formato, no constituye un
acto de autoridad, sino que Unicamente es un formato generado a través
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de los sistemas por el propio particular para poder efectuar un pago, por
lo que evidentemente no se afecta el “interés juridico” de la parte actora.--

De la revision que este Juzgador realizd del presente expediente
encontré, que efectivamente, en el presente caso se actualiza la causal
invocada por las demandadas siendo procedente sobreseer el juicio
Unicamente por cuanto hace al;l‘%sorero de la Ciudad de México, pues de
los actos y la resolucién lmgﬂgnadoé%ino se desprende su intervencion, es
decir, no hay constancia e)@resa de sﬂ intervencién, por lo que ha lugar a

o
sobreseer el juicio resp to de la ~autorldad citada, es aplicable el

siguiente criterio: % {5
i

]

:": ! 2‘1‘-;

“Epoca: Tercera 2] 3

Instancia: Sala Supenro_ TCAD?
Tesis: 55/.5 ', _
SOBRESEIMIENTO DE[- _
GOBIERNO DEL DISTRITO EEL
LA ADMINISTRACION PUBL
Por disposicién del articulo 83,
Tribunal de lo Contencios infstrativo del Distrito Federal,

gle administrativas que
'_3-,- ién o acto administrativo

RA.- 1364/96 1527/96 Parte actora: Saul Tejeda é’% 12 de
marzo de 1997.- Unanimidad de cinco votos.- Ponente: “‘Mag Lic.
Horacio Castellanos Coutifio.- Secretario: Lic. Felipe Uribe Rbs“a.fdo
RA.- 1384/96-1448/96.- Parte actora: Carlos Re;ssenwebe{_
Chavez.- 12 de marzo de 1997.- Unanimidad de cinco votos.-
Ponente: Mag. Lic. Horacio Castellanos Coutifio.- Secretario: Lic.
Felipe Uribe Rosaldo.

R.A.- 41/97-1544/96.- Parte actora: Grandes superficies de México,
S.A. de C.V.- 18 de marzo de 1997.- Unanimidad de cinco votos.-
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Ponente: Mag. Lic. Victoria Eugenia Quiroz de Carrillo.- Secretaria:
Lic. Maria Carrillo sa o8 Lo

R.A.- 452/97-3515/96.- - Parte at y fora: Luz Trinidad Gonzdlez Viuda
de Lara.- 18 dq% Dnro de 199 x. Unanimidad de cinco votos.-
Ponente: Mag. Lic. Jaime Ara:z Ve;’azquez Secretaria: Lic. Rosa
Barzalobre P:fh@rdo 5s

Tesis de jut 'prudencm ap _ada por la Sala Superior del
Tribunal de“' ".Contencroso 1;- inistrativo del Distrito Federal, en

sesion del 7 :

B) Al respectﬁ,;_ae hace corj ar, que el APODERADO GENERAL PARA LA
DEFENSA jh DICA DE A SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDA? )E ME €0, en representacion del SECRETARIO DE
SEGURIDAD"';' DADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO manifiesta en su
PRIMERA, SEG Ib DA ;5’ ERCERA causales de improcedencia, las que se
encuentran q tecllamente ligadas y por ello se resuelven
conjuntamente,'-*‘ uIarmente, que la parte actora no acreditd
debidamente su ing@rés legitimo para promover el juicio, pues exhibi6 la
misma boleta d ncion que por la presente via procesal se
impugna, FOR TOS ULTIPLE DE PAGO A LA TESORERIA sin valor
probatorio.-----4

Ahora bien, bajo esgtenor a consideragion de la Sala del conocimiento, la causal

- :
en estudio resulta’infundada, en virtdg que de las constancias que obran en

.'. > ...-A & "
autos, se desprf' aden entre otras documentales, particularmente la siguiente:---

;Iv“l'j B,
La copla simple del INE expedida por el INSTITU w,.,, EDERAL ELECTORAL, copia

simple de la tarjeta de circulacién expedida por la SECRE ARfA DE MOVILIDAD.

Documentos de los que se leen datos del actor, nombre y las cﬁﬁag;er{stlcas de

gl

la unidad vehicular, asi como la placa de circulacién del automovil, datos que

coinciden con el nimero de placa que se exhibe en las multas de sancién que se

le impusieron al accionante.

En tal guisa, esta Juzgadora considera que las documentales de mérito que

exhibid la accionante en su escrito inicial de demanda si son demostrativas de

STOTTRITVIY
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que detenta el interés legitimo que hace valer al impugnar los actos
controvertidos, toda vez que en dichas documentales adminiculadas entre si,
demuestran que existe una relacién sucinta de que el actor es duefio del
vehiculo infraccionado porque su placa de circulacién se encuentra en dichas
infracciones como ya se mencionaba con anterioridad, por lo tanto las mismas sf

le ocasionan un perjuicio a su esfera juridica de derechos.

LY
_}!“_:t M‘i} .

B

o+

} la parte actora si cuenta con el interés

¥ Gk
PR T o il
juicio. Sirv

legitimo, para actuar en el presente de apoyo a lo anterior, la
jurisprudencia nimero dos de la Sg

Epoca, publicada en la Gaceta Oficial del DistritoiFederal, el ocho de diciembre

it

Asimismo, sirve de apoyo la Jurisprudefici

de la Federacién y su Gaceta, que s@r

“Epoca: Novena Epoca-—-f-
Registro: 185376 1
Instancia: Segunda Sala Tipo
de Tesis: Jurisprudenci Fuente:
Semanario judicial defla Federacién y su Gacetq --------- -=-- Tomo XV,
Diciembre de 200 ! .;’_'-_:{vj_'ateria(s):
Administrativa sis:. 2a./.
142/2002 4 )
Pdgina: 242 3= e
INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEI}Q;__
DISTRITO FEDERAL. De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccién V, de la
Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para
la procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de autoridad
Impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que le asista un interés
legitimo para demandar la nulidad de ese acto, resultando intrascendente,
para este propdsito, que sea, o no, titular del respectivo derecho subjetivo,
pues el interés que debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar
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su pretensién, sino el que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales
wpgocedencia o improcedencia del juicio

stos de admisibilidad de la accién ante el
2 Ustrativo; asi, lo que se plantea en dichos

preceptos es uan- esn’dn de Ieg imacién para ejercer la accién, mas no el

resulta proc fente el Juicio qu -.._‘ ntenten los particulares no sélo contra
actos de !a ._.-' i

se sigue qu \tle la ley analizada, al requerir un interés
i e admisibilidad de la accidn correspondiente,

consecuencia, es procede_ntrar al estudio de fondo de la presente

sentencia,

lll.- La controversia en to radica en determinar la legalidad o

ilegalidad del acto impugnado, consist@gpte en las Boletas de Sancién, con
namero de DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

8218EEE?SN’:V:?HSZHﬁﬁ&%gque traerd como consecuencia e
i

reconozca su validez, o en el segundo, que se declare s idad,---eeemeememnemenaas

rimer supuesto, que se

IV.- Esta Sala Ordinaria, de conformidad con lo previsto por los a?t?a’dos 97 y 98
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se adentra
al estudio del concepto primero y Unico de nulidad, en el que la parte actora
manifiesta sustancialmente que las Boletas de Sancién impugnadas deben ser
declaradas nulas, dado que devienen de ilegales, siendo del articulo 16 de
nuestra Carta Magna, ya que considera que la conducta desplegada por las

autoridades es irregular y contraria a derecho ya que se le afectaron sus

STOZ-TRIZVIY
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derechos de manera indebida, toda vez que las boletas controvertidas no se
encuentra debidamente fundadas y motivadas, debido a que las autoridades
demandas omiten describir con exactitud los motivos y/o razones de la

imposicién de las mismas.

Por su parte, el APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE L ‘?.,' IUDAD DE MEXICO, en
representacion del SECRETARIO DE SEG _'7 DAD CI %ADANA en su objecién al
capitulo de conceptos de nulidad, aduce stancial@ente que son infundados
los conceptos de nulidad hechos valer pt r el dem ndante, ya que los actos

h

impugnados estan debidamente fundado motlvad

Establecido lo anterior, esta Juzgadora consitera, que, a pesar de lo manifestado

) i -
por la demandada, le asiste la razon a la paftg agtora, al afirmar en el capitulo

conceptos de nulidad que las boletas de sal 6n emitidas por la autoridad

demandada no se encuentran debidamente fun@@gas ni motivadas, al no contar

v
con una descripcion clara y completa de losgh —"'l-m DS Yy circunstancias por las
48

cuales se le impusieron dichas sanciones. I!r 15

legales que la autoridad demandada tuvo _.I,_" consideracion
mismas, pues es de explorado derecho &l articulo 14 de la
de los Estados Unidos Mexicanos argliye esencialmente que

privado de la libertad o de sus pfopiedades, posesiones o d .- 10s, sino

mediante juicio seguido ante los tg unales previamente establecidos, 4,‘- el que
se cumplan las formalidades enaales del procedimiento y confor :c-:-,_

Leyes expedidas con \an#éfioridad al hecho y el articulo 16 del

molestia, que el mismo esté debidamente fundado y motivado. Se entiende por B
fundamentacion la cita exacta de los preceptos que le sirvan de apoyo para su 80N
actuar, y por motivacién la manifestacion de los razonamientos que llevaron a la

autoridad a la conclusion de que el acto de que se trate, encuadra en la

hipétesis prevista en dicho precepto.
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Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio

ggégg;gégggggﬁgégggg se puede apreciar que la autoridad sefial6 como motivacion: “,

SE PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE T;DO PO DE VEHICULOS: EN LAS VIAS
CON CARRILES EXCLUSIVOS DE TMNSPORTE PUBUCO CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TBANSPORTE PU’UC’O EN EL SENTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEF#CULOS QUE C(&NTEN CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR @STOS CARRILES’;.DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENQ?DOS Y CONTAR 'CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” y como s@ﬁuesto normatu@% infringido: “... articulo 11, fraccion
10, Inciso A, del Reg!ament@?n‘e Trdnsito dg la Ciudad de Meéxico..”, por lo cual,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

impuso al infractor, la mﬁilta de Bﬁ%gEéségmﬁtﬁﬁi%ﬂ:ﬂ&%ggm;la Unidad de Medida y

Actualizacion vigente por Ia‘éoleta |rnp ._?

Ahora bien, del an4lisis de I8

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR

BAlo peReona A i ATS @ puede aprer géle la autoridad sefialé como motivacién: “..SE

PROHIBE A LOS CONDUCTORES . _? TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS VIAS CON
TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA
0 EN CONTRA FLUJO. Los__-'sm‘c WOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION
{ RRH.ES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENEENDIDOS Y - CON UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR..." y como supuesto normao infringido: “... articulo 11, fraccion

HE
10, Inciso A, del Rggfamenro de Trdnsito de i'-udad de México...", por lo cual,

W
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

impuso al infractor, la multa de SMSFERIVARIMRCSREIa Unidad de Medida y

Actualizacién vigente por la boleta impugnada. N‘%
W
™.
Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida, cor’i‘“‘hﬂmero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

BHcrM AT iR Ise puede apreciar que la autoridad sefialé como motwaclén Tenndlb
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS VfAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA

O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION

STOZB0LLEITL

T
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RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: ... articulo 11, fraccién

10, Inciso A, del Reglamento de Trénsito de la Ciudad de México, . por lo cual,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM

impuso al infractor, la multa de SEEalfitianes |3 Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM

Actualizacion vigente por la boleta impugnada. L

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Fanciof combatida, con ndmero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

Bhpersou anr s ranecs@ puede apreciar que l@autoridad sefialé como motivacién: “..SE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC r )

PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE T@DO TIPO n;_ f VEHICULOS: EN LAS VIAS CON

¥
' 4

COLOR AMBAR...” y como supuesto nog T atN mfrmgtdo “... articulo 11, fraccién

10, Inciso A, del Reglamento de Transrt_'e fcp Ciudad de Meéxico...”, por lo cual,

DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX

impuso al infractor, la multa de smersssuiirisimcctinla Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Actualizacién vigente por la boleta impugn

Ahora bien, del analisis de la Boleta dezﬁanuon

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC lg . i 4
BATS PeRsouAL AT 1se TATR: S€ puede apreciar que & autorid ad Sefe

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE i

FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUM iﬁg,sA DE
0

COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, frae&;fén

10, Inciso A, del Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por lo cua!

impuso al infractor, la multa de gigeesomcaisimamce |3 Unidad de Medida y

Actualizacién vigente por la boleta impugnada.
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Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida, con nimero de folio

G B iise puede apreciar que la autoridagisefiatésgomo motivacion: “..SE
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO Ti DE VEH[CUL. S: EN LAS VIAS CON

CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: c:%umn SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA
0 EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE cusma:jw LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR..." y como supué i

sto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién

10, Inciso A, del Reglamento de Transito de la Ciudgd de México...”, por lo cual,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

impuso al infractor, la mufta de SisEMaiziee |3 Unidad de Medida y

Actualizacién vigente por la boleta impugnada.

Ahora bien, del analisis de la B' €i6n combatida, con nimero de folio

B s a8
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRS £ puede aprectar gue Ia dl
-

DATO PERSONAL ART.186 LTAITF X
g

ridad sefialé6 como motivacion: “...SE

ILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
CON UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR...” y como suplesto normativeuinfringido: “... articulo 11, fraccién

10, Inciso A, del Reglamen _"de Transito de la n dad de México...”, por lo cual,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX|

mu'ta de DATOPERSONALART.lBGLTAITRCCDMXIa Ur“dad de Medlda y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

¥

impuso al infractor,

Actualizacion vigente pér la boleta impugnada.

o

Ahora bien, del andlisis de la Boleta de Sancién combatida,
BATSPERSOUAL ARTIE AT puede apreciar que la autoridad sefialé como fotivacion: “..SE
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN S IVIAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR so}ng__ LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA ViA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION

RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS

on numero de folio

STOTTRLEFLY
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FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién

10, Inciso A, del Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de Meéxico...”, por lo cual,
\TO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

impuso al infractor, la multa de EESAMIERES la Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

Actualizacion vigente por la boleta impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancléh:?

Abatida, con nimero de folio

DATO PERSONAL ART 188 LTAITR
DATO PERSON.

B rEROW AR IR AT e puede apreciar que la autendad se._
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO' f'!po DE VEHICULOS: EN LAS VIAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE mmsroarg Pusuc_ CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPO@TE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QEJE CUENTEN CON LA AUTORIZACIGN
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARMES DE{_"' RAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y coné;An cag;’ UNA SENAL LUMINOSA DE

COLOR AMBAR...” y como supuesto normaivo mffmgldo “... articulo 11, fraccién

|6 como motivacién; “..SE

10, Inciso A, del Reglamento de Trénsito de fa Ctédad de Meéxico...”, por lo cual,
DATO PERSONAL A:;T 18;’LTAITRC Cl _
impuso al infractor, la multa de SgEfsulRIRIECE |]a Unidad de Medida vy

'O PERSONAL ART.186 LTAITRC CI

Actualizacion vigente por la boleta impugnada‘fgﬁ._‘

Ahora bien, del anélisis de la Boleta de Sanc’f&n céf"

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

Shoresout mimicse puede apreciar que la aU}Dr'dad sefia
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHIE U
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPOQ;“E PUBLICO: ’
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANsaf)RTE PUBLICO EN r.‘ NTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS vmlcu&ﬂqs QUE CUENTEN CON UTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR Esrouj;ﬁLCARRues DEBERAN CONDUEIR
FAROS DELANTEROS ENCEF:E?SI Y CONTAR CON UNA SERAL LUME

COLOR AMBAR...” y como s lesto normativo infringido: “... articulo 11, ﬁb;t"yf"i;gién

10, Inciso A, del Reglamento de Trdnsito de la Ciudad de México...”, por lo

impuso al infractor, la multa de errsuanemrce|a Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDI

Actualizacién vigente por la boleta impugnada.
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Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancidén combatida, con numero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR(

BrsrERsowaL ki taise puede apreciar que la autoridad sefialé como motivacién: “..SE
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TIPO DE VEHICULOS: EN LAS VIAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE : PUBL : CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSFGRTE PUBII‘BC%EN EL SENTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULdS QUE CUENT* CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEB N CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOg Y CONTAR CON‘"UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR..."” y como supueﬁ‘to normativo mfrja\gdo “... articulo 11, fraccién
10, Inciso A, del Reglamento de "Trans;to de la Cfﬂ%ad de México...", por lo cual,

DATO PERSONAL ART. 156 LTAITRC CI

impuso al infractor, la mult de SMSFERSMIATIRIATCE la Unidad de Medida y

5.
Actualizacién vigente por la boléa impugnada 5

&

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR(
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR(

pato pErsouaL AR 1se LTaTRG @ U@ e apreuar la at oridad sefialé como motivacién: “..SE

0 EN CONTRA FLUJO. LOS vsmaﬁ‘os
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRN

COLOR AMBAR...” y como sup _ésto normativo_fringido: “... articulo 11, fraccion

iMgad de México...”, por lo cual,

| DATO PERSONAL ART.186 LTA:TRC cop
ulta @ BATO FERSONAL ART 166 LTAITRC CD) Ia Unidad de Medida y
£

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDI

impuso al infractor, la

i
Actualizacion vigente po;_;_ﬂa boleta impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancion combatida,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITR(
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

oaropersova arT e ARG @ puUede apreciar que la autoridad sefialé comofmotivacion: “..SE
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPORTE PUBLICO: CIRCULAR é'QBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSPORTE PUBLICO EN EL SENTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEHICULOS QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
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FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” y como supuesto normativo infringido: “... articulo 11, fraccién
10, Inciso A, del Reglamento de Transito de la Ciudad de México...”, por lo cual,

- . D
impuso al infractor, la multa de SSERSEME=IAR |3 Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

Actualizacion vigente por la boleta impugnada.

Ahora bien, del analisis de la Boleta de Sancigmaq\mbatida, con numero de folio

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR
DATO PERSONAL ART.186 LTAITR e
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

puede apreciar que la autoridad séﬁalé como motivacion: “..SE
PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TODO TJPO DE VEHfC ULOS: EN LAS VIAS CON
CARRILES EXCLUSIVOS DE TRANSPOQTE PUBLIC G; CIRCULAR SOBRE LOS
CARRILES EXCLUSIVOS PARA EL TRANSP&RTE PUBUCQ EN EL SENTIDO DE LA VIA
O EN CONTRA FLUJO. LOS VEH[CULOS*QUE CUENTEN CON LA AUTORIZACION
RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CA@JLES DEBERAN CONDUCIR CON LOS
FAROS DELANTEROS ENCENDIDOS Y COfiTAR CON UNA SENAL LUMINOSA DE
COLOR AMBAR...” y como supuesto norma ivo mf;mgldo “... articulo 11, fraccion
10, Inciso A, del Reglamento de Trdnsito de ia Qudad de Meéxico...", por lo cual,

impuso al infractor, la multa de 3218EEE?%QEHSSH:HSSSEIa Unidad de Medida y

ATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

Actualizacién vigente por la boleta mpugnadﬁr:f%‘

4 b"-il“@,
Ahora bien, del analisis de la Boleta de S%mn conﬁb\ﬂda con numero de folio

BATO PERSONAL ART-106 LTAITRG
DAT
DATO PERSONAL ART.186 LTAlTRCSe p u e d e a precl a r q U e Ia

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC

PROHIBE A LOS CONDUCTORES DE TO

,-.

toridad sefalé “0mo motivacion: “..SE
kel

RESPECTIVA PARA UTILIZAR ESTOS CARRILES DEBERAN CONDUCIR C ""'"._ ,.LOS
FAROS DELANTEROS .'.-'NC DIDOS Y CONTAR CON UNA SENAL LUMINOSA-.
COLOR AMBAR..." y cemo supuesto normativo infringido: “... artfculo 11, fracc,'o‘f-

10, Inciso A, del Reglamento de Transito de la Ciudad de México...”, por lo cual,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C/
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C/

impuso al infractor, la multa de SicrsSviimikiaree la Unidad de Medida y

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C/

Actualizacion vigente por la boleta impugnada.
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Por lo tanto esta Juzgadora estima que las boletas de sancion cuentan con

ciertas deficiencias que no permiten conoc“er"" como s& fundaron los actos

impugnados por parte de la autoridad, daﬁb que no sefiald en que momentos
F E

cometié las infracciones, la hora en quelgﬁ'cedieron los he _a os, la descripcion de
la actuaciéon indebida del particular )’q""de qué manera_-}'-onstaté que hubiera
cometido las conductas sefaladas e[}':‘}las boletas de in?ccién, ademas de que
no exhibieron ninguna documenf‘._’al que fundara'_i}_'as boletas sefaladas,

. ay’
mencionando que las sanciones se eitieron conforme a derecho,--=------=-seeeeex

g

y pretendiendo de ese modo
‘ exigido por al articulo 16
Constitucional, esta Juzgadora considera _'; dichos actos impugnados no
estudio resulta patente la carencia d¢' debida motivacion de los actos
controvertidos en la presente via, puegt@ que en el cuerpo de aquellos, la
.'c:?Emandada se concreta a sefalar @h fol

violaciones cometidas por el particular se eficuentran sefialadas en el mismo

QUE ESTA SALA JUZGADO
razén de que esta omi i
constitucional, es que no y razon para declarar que -
conforme a derecho co“l o pretende hacer valer la maxima que, no
existe una debida i‘_,dréscripcién de las circunstancias €§peciales, razones
particulares o causas inmediatas que tomaron en consideraci
forma precisada y de qué manera constaté que su vehiculo'metié dichas

conductas; siendo consecuentemente la nulidad de las boletas desancién con

nimeros de folo DATO PERSONAL ART.186 LTAlTﬁec_:mCDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
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Sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta aplicable al caso a
estudio, el criterio sustentado por el Poder Judicial de la Federacion, que al pie

de la letra se reproduce:

“Séptima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion -,
Tomo: 145-150 Sexta Parte
Pégina: 284

“TRANSITO, MULTAS DE. Rara que o multa por infraccién al Reglamento
de Trdnsito esté debfdame i

con motivaciones imprecisgs
mencién de varios preceptas,

“Octava Epoca. :
Instancia: Tribunales Colegii
Fuente: Gaceta del Semd

Tomo 64, Abril de 1998,
Tesis: VI, 2. J/248. f
Pdgina 43.
“FUNDAME TA

estar suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo Ei'? 1ero
que ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y p"ahio
segundo, que también debe sefialarse con precision, las c:rcunsrancms
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracién para la emisién del acto, siendo necesario ademds, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
en el caso concreto se configuren las hipétesis normativas. Esto es, que
cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser molestado en
su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito
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de autoridad compete que funde y motive la causa legal del procedimiento,
esta exigiendo a todas las autor.fdades que se apeguen sus actos a la ley,
expresando de que ley se trata y fos preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para
poder considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es
necesario que en él se citen: a).- Los cuer@os legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se
encuadra la conducta del gobernado pdra que esté obligado al pago, que
serdn sefialados con toda exactitud, precisdndose los incisos, subincisos,
fracciones y precepttj:s aplicables, y b):Los cuerpos legales, y preceptos que
otorgan competencf& o facultades a ias autoridades para emitir el acto en
agravio del gobernado g -

SEGUNDO TR!BUNA% COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”

-.;.‘

Es necesario aclarar quej pesar de haber invocado la autoridad demandada
articulos y lugares, los ml‘ 0s no se ajustaron adecuadamente como se sefialé
anteriormente; esto es, Upa indebiq fundamentacién y motivacion que da
como resultado la nulidag, pues lo contrario permitiria a la autoridad
demandada que tuviera dos '@ :

mejorando sus resoluciones; siviefido de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis

Aislada, sustentada por los Trib es Colegiados de Circuito:

CION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO

'ENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA
EFECTOS. La Suprema Corte de Jgsticia de la Nacién ha establecido de
manera reiterada que éntre las garagtias de legalidad y seguridad juridica
previstas en el articulo .' constituc.fo , se encuentra la relativa a que nadie
puede ser molestado el su persona, posgsiones o documentos, sino a virtud
de mandamiento eschto de autoridad cgnpetente que funde y motive la
causa legal del proé'edfm.fenro y dicha obligacién se satisface cuando se
expresan las normas Iegafes aplicables y las Fazones que hacen que el caso
particular encuadré en la hipétesis de la norma‘fegal aplicada. Ahora bien, el
incumplimiento @ lo ordenado por el precepto Gonstitucional anterior se
puede dar de dos formas, a saber: que en el acto te autoridad exista una
indebida fundamentacién y motivacién, o bien, quédse dé una falta de
fundamentacién y motivacion del acto. La indebida ;“-.,_o entacion implica
que en el acto s/ se citan preceptos legales, pero éstos son inaglicables al caso

ideas, al actualizarse la hipdtesis de indebida fundamentacion y motika
del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto previsto ek

fraccién IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y, por tanto, la

nulidad debe ser lisa y llana, pues lo contrario permitiria a la autoridad
demandada que tuviera dos o mds posibilidades de fundar y motivar su acto
mejorando su resolucidn, lo cual es contrario a lo dispuesto en la fraccion Il

SEOL-CHLEZFLY

-
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del articulo 239 del Codigo Fiscal de la Federacion, lo que implica una
violacién a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en los
articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, la falta de fundamentacién
consiste en la omisién de citar en el acto de molestia o de privacién el o los
preceptos legales que lo justifiquen; esta omision debe ser total, consistente
en la carencia de cita de normas juridicas; por su parte, la falta de
motivacién consiste en la carencia total de expresién de razonamientos.
Ahora bien, cuando se actualiza la hipétesis de falta de fundamentacién y
motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto
previsto en la fraccion Il del gréieylo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacion y,

DATO PERSONAL BT s6 T AITRE S
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART. 186 LTAITRC CDMX son

S\ VICIADOS. SON

ILEGALES LOS- Son ilegales los actos o resoluciones de"l utoridades -
administrativas derivados de actos o diligencias viciados; en ‘tonsecuencia,
carecen de validez y procede declarar su nulidad.” {

En atencién a todo lo expuesto con antelacién, esta Juzgadora estima

procedente declarar la NULIDAD LISA Y LLANA de |a Boletas de Sancién con
ndmero de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

AT rERSoNAL AT 166 LTATRC CCON @POYO en la cau .Iprevist or la fraccién Il del articulo 100
de la Ley de la Materia, y acordej&in el articulo 402 fraccion Il del ordenamiento
legal en cita, se deja sin efe os el acto imgignado, quedando obligada la
demandada a restituir a la )grte actora en,’.‘é[ pleno goce de sus derechos
indebidamente afectados,,f debiendo eli'SECRETARIO DE SEGURIDAD

CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO cancelar las Boletas de Sancién

combatidas del registro correspondiente @i como abstenerse de aplicar los

puntos de penalizacion derivados de diclos actos, dado que sus origenes se

encuentran viciados. %

S

A fin de que esté en pos \ilidad degdar cumplimiento al presente fallo, con
fundamento en lo dispuesto por eF articulo 98 fraccién IV y 102 penultimo
parrafo de la Ley de Justicla Admiinistrativa de la Ciudad de México, se le
concede a la autoridad responsa ;IJ" un término de QUINCE DIAS HABILES, que
empezara a correr a partir d' Hia siguiente a aquél en que quede firme el

presente fallo.

SEGUNDO. - SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, L’Jnicameﬁ por cuanto hace al

TESORERO DE LA CIUDAD DE MEXICO, atento a las manifestacianes expuestas
oy

P,

a lo largo del Considerando Il de la presente sentencia.

TERCERO. - La parte actora acredit6 los extremos de su accién.

SO TRV

P
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CUARTO. - SE DECLARA LA NULIDAD DE LOS ACTOS IMPUGNADOS, en

términos del Considerando IV de esta Sentencia.

QUINTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado

Ponente, para que le explique el contenido y los alcances de la presente

sentencia.

articulo 151 de la Ley de Justicia Ad inistrativa §

BROCEDE el ré

»

« e la Ponencia Ocho e Instructor de(‘

NEZ, quien actUa ante la Secretaria:

L]
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JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

EN LA VIA SUMARIA

TERCERA SALA ORDINARIA
PONENCIA OCHO

JUICIO NUMERO: T)/111-37108/2025

ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a trece de junio de dos mil veinticinco. La suscrita
Secretaria de Acuerdos adscrita a la Ponencia Ocho de esta Tercera Sala
Ordinaria, Maestra Nancy Fernanda Gutiérrez Trujillo, con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 56, fracciéon VIII del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,-=-==-===s=nmmmeamn--
CERTIFICA

Que la sentencia de fecha quince de mayo de dos mil veinticinco,
recaida a los autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue notificada a la
parte actora el veinte de mayo de dos mil veinticinco y a las autoridades
demandadas el dia veintiuno de mayo de dos mil veinticinco, sin que a
esta fecha se tenga conocimiento de que las partes hayan interpuesto
medio de defensa alguno; ha__c"iéndose constar que entre el dia siguiente
a aquél en que surtié efedt s_.-(é notificacion de la sentencia de mérito y al

dia de la fecha, ha transculfjdo en exceso el término para interponer el

|
medio de defensa co}}requ'n jente, para todos los efectos legales a que

haya lugar.- Doy fe. 11 AT I 7
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Ciudad de México, trece de junio de dos mil veinticinco.- Vista la
certificacién que antecede, y tomando en consideraciéon que ninguna de
las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la sentencia dictada
en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa deda Ciudad de México,
SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA QUINCE
DE MAYO DE DOS MIL VEINTICINCO, HA CAUS;QDO EJECUTORIA POR
MINISTERIO

LEY, por no haberse interpuésto recurso alguno, no
obstante el fallo fue debidamente notificado en Ias términos de Ley.-
ESE POR LISTA.- Asi lo acordd ‘-'y fir:r‘ha el MAGISTRADO

TITULAR DELA PONENCIA OCHO E INSTRUCTOR EN EL-RRESENTE JUICIO,

=

veinticinco,

resente publicacion.

endoza Salto
rcera-Sala Ordinaria. Doy Fe

El dia dieciocho de junio de d
surtié sus efectos legales,.

Lic. Ma Yosadah
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El dia diecisiete de junio de-dos mil

veinticinco,

se realizd la publicacion p

estrados del presente Acuerdo.

~

Lic. Ma Yosadahara Mendoza [
Actuaria de la Tercera Sala Qrdinaria. Doy Fe




