TERCERA SALA ORDINARIA
JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO: TJ/111-43008/2024
Tribunal de Justicia
Administrativa DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
de la ACTORA: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Ciudad de México DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

AUTORIDADES DEMAN DADAS:

@ * SECRETARIO DE ADMINISTRACION Y
FINANZAS DE LA CIUDAD DE MEXICO;

N DIRECTOE"DE DETERMINACION DE
CREDITOS Y OBLIGACIONES FISCALES

I| DE LA CIUDAD DE MEXICO;
t&, . SUB];ESORERO DE FISCALIZACION DE
©, LA SECRETARIA DE ADMINISTRACION

Y.EII:INANZAS DE LA CIUDAD DE
- MEXICO; y
-ﬁESORERo DE LA CIUDAD DE
© MEXICO;

IAGISTRADO PONENTE:
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ

SECRETARIA DE ACUERDOS:
MAESTRA NANCY FERNANDA GUTIERREZ
TRUJILLO

. SENTENCIA

Ciudad de México, SEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO. VISTOS para resolver en definitiva los autos del

juicio contencioso administrativo TJ/111-43008/2024, promovido por
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXpor propio

derecho.
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JUICIO: T)/111-43008/2024
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 L’
DATO PERSONAL ART.186 L°
DATO PERSONAL ART.186 L

Se encuentra debidamente integrada la Tercera Sala Ordinaria
de este Tribunal por las Mjlstrados LICENCIADA SOCORRO DiAZ
MORA, Presidenta de Sala y Titular de la Ponencia Nueve;
LICENCIADO DAVID LQRENZO GARCIA MOTA, Titular de la
Ponencia Siete; MAESTéJ ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, Instructor

'\i

y Ponente; quienes acttpn ante la Secretana de Acuerdos, MAESTRA
NANCY FERNANDA GLéIERREZ TRUJILLO
‘é_s_
Con fundamento Io dlspuesfo por los articulos 96, 97 y 98 -

DATO PERSONAL ART.18€
ATO PERSONAL ART.18€

Tribunal el dia siete de {unlo de dos mil veinticuatro SscEaaiis
DATO PERSONAL ART. 186 LTAITRC CDMX

1. Por escrito presentaﬁo aEIa Oficialia de Partes de este VEREUMSY 4

por propio derecho,

promovié juicio contenci®so administrati\?é,_gdemandando:

de 30 de abril de 2024, idenﬂﬁda con numero de oficio

DATO PERSONAL ART. 136 LTAITRC CDMX DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
del expediente DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART 186 LTATRC CoMx  SUSCFita por el Director de Demrmlén de Crédito y
Obligaciones Fiscales de la Secretaria de Finanzas de la Cludad de México, por

TAM-43008/2024
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JUICIO: TJ/111-43008/2024
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186
‘DATO PERSONAL ART.186
'DATO PERSONAL ART.186

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Tr%nail ?i’ o virtud de la cual se determina un créditojfiseal.por la cantidad de B85 i B
ministrativa

de la DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Ciudad de México BaTosERsaus AT kAT

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC |
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC | -
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

de la cuenta NUMEro SASFEReONA ARTIES LTATRE EBricy sﬁ accesorios correspondientes, del
inmueble ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
& DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

13
. v

2. Mediante proveido de fetha diez de junio de dos mil

Barapersona AR 1ss arec | DOF 1@ SUpUesta omisé?ﬂ del pagﬁ?;de concepto por impuesto predial

veinticuatro, se admitio a trémiteiﬁa demanda. Con las copias de
] g

traslado exhibidas, sg ordend emplazar a las autoridades
i) B

enjuiciadas, para que, dentro del plazo de quince dias habiles, se

\J encontrara en aptitud de forﬁnular su respectiva contestacion de
demanda. ¥ é

[ 5 8

g‘ \ - 5 4

' ” 3. Por auto de fechaonce de julio de dos mil veinticuatro, se
oh tuvo por contestada la de aiy;la.

o e, :

&, 4. Sucesivamente, mediante proveido de fecha trece de
agosto de dos mil veinticuatro, se arden6 correr traslado a la parte
actora, con copia del oficio de contestacién de demanda y sus
anexos, para que dentro del plazo de quince dias habiles formulara

. :
su respectiva ampliaciéon de demanda.
. 5. Por acuerdo de fecha veinticuatro de septieﬁTbre-de dos mil

veinticuatro, se tuvo por ampliada la demanda y, en consecuencia,
se ordené correr traslado a las autoridades enjuiciadas, para que
dentro del plazo de quince dias habiles, produjeran su contestacién

a la ampliacién de demanda.
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JUICIO: T)/I11-43008/2024
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186

6. Mediante proveido de fecha veintitrés de octubre de dos
mil veinticuatro, se tuvo por contestada la ampliacién de demanda.
i :ﬁq.‘-; « 'R 4
7. Con fecha veintitrés de o,ca’gUbre de dos mil veinticuatro, se
emiti6 el auto de plazo para formular ‘alegatos y cierre de

instruccion.

£

Kb e,

8. Una vez transcurrido el Eﬂazo Iegaf de cinco dias habiles
previsto por el articulo 94 de la Leg deJusf["ua Administrativa de la

Ciudad de México, sin que las pates fOrmuIaran alegatos por

escrito, se considera fn:’rma!ment"'_Mt cerrada la instruccion del
presente juicio y, por tanto, que Ios ;:L&gfos del presente juicio se !
encuentran debidamente integrados p; a emitir sentencia; por lo

que, 3

CONSIDéANDO;'%
!I;‘ .'-'r‘.

I. Este Tribunal de Justici%&\dministrativé".ée la Ciudad de
México, es competente para gonocer del presen{e asunto, de
conformidad con lo dlspues({fpor los articulos 122, prartado A
fraccion VIII, de la ConsE‘p_ﬁjcmn Politica de los Estada&___Unldos
Mexicanos; 40, numeralg jf‘1 y 2, fraccién |, de la Constitucién%p}itica
de la Ciudad de M@(’i{:‘sasf como los diversos numerales 1, y'3‘l,

fraccién |, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa

de la Ciudad de México.

Il. Por ser una cuestién de orden publico y estudio preferente

en términos de lo prescrito por el articulo 92, parrafo in fine, de la
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DATO PERSONAL ART.186 LTA
DATO PERSONAL ART.186 LTA
DATO PERSONAL ART.186 LTA

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, este Cuerpo
Colegiado procede a regﬁ'ﬂ/er las causales de improcedencia y

sobreseimiento hechas valer, o aun las que se adviertan de oficio.

En la UNICA causal de improcédencia expuesta en el oficio de
contestacion de demanda, las autoridades enjuiciadas afirman que
procede decretalr-:_él sobreseimier}fo del presente juicio por lo que
hace al Tesorero;;y Secretariq'-'qde Administracion y Finanzas,
ambos de la Ciudhd de Méxic't;, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 37, fracuon I, efe la Ley de Justicia Administrativa de

la Ciudad de I\.flexlcc;.l

A

'.'V

Las demandadas soé‘i‘.lenen lo anterior, pues manifiestan que
dichas autoridades no lnﬁr\/inleron en modo alguno en la emisién o

ejecucién de los actos ln’rgngnados en el presente asunto.

A juicio de esta Sala Ordinaria, la causal de improcedencia a
. ¥
examen es FUNDADA y suficiente para sobreseer el presente juicio,
p i
exclusivamente por lo que respecta al Tesorero y Secretario de

Administracion y'l-;-i'nanzas, ambos de la Ciudad de México.

Se dice asi, ya que como bien lo refirieron las autoridades
demandadas, tras la revision integral efectuada a las constancias
procesarles que integran los autos del presente juicio y, mas
especificamente, al contenido de los actos impugnados, se advierte
que, efectivamente, ni el Tesorero, ni el Secretario de
Administracion y Finanzas, ambos de la Ciudad de México,

intervinieron en modo alguno en su emisién o ejecucion.
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DATO PERSONAL ART.186 L
DATO PERSONAL ART.186 L
DATO PERSONAL ART.186 L
DATO PERSONAL ART.186 L

En estas condiciones, al no existir acto administrativo que les
seas atribuible a las citadas autoridades, en su caracter de

ordenadoras o ejecutoras de los actos impugnados, en términos del

articulo 37, fraccion Il, inciso c), de la Ley de la materia, interpretado
a contrario sensu, es evidente c;gie éstos no deben ser considerados

como autoridades demandadg‘s para efectos del presente juicio.
En favor del criterio jur%dico antes expuesto, se hace mencion,

por analogia, de la jurispru%encia emitida por la Sala Superior de
este Tribunal, en sesion ple ria de fecha siete de octubre de mil
novecientos noventa y ochoépublicadaf en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal el dia veintié% de noviembre del mismo afio,

correspondiente a la Tercera ﬁ?oca cuyo rubro y contenido

precisan: %
S,

R i ¥
%

6
JUICIO: T)/111-43008/2024
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
“SOBRESEIMIENTO DEL jUICIQ’ RESF&CTO DEL JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL ’f OTRA'§ AUTORIDADES DE LA
ADMINISTRACION PUBLlCA:CENTRALizADA PROCEDE EL.- Por ﬂm
disposicién del articulo 33, friaccion I, mcrsg\a) de la Ley del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, tendran el
| caracter de autoridades deﬁ\andadas el Jefe de Gobierno del Distrito
Federal, los Secretarios del Ramo," los Directores Generales y las
autoridades adm;mstraﬂ’vas que intervengan directamente en la
} resolucion o acto adm jﬁstratwo impugnados. En consecuencia, es
|
|
|
I

procedente el sobreseimiento del juicio respecto de dichas
autoridades, si en la résolucién o acto impugnados no hay constancia
expresa de su inte

TI-43008/2024

BENTRRCIA

En las relat@$ condiciones, con fundamento en los articulos
37, fraccion I, interpretado a contrario sensu, 92, fraccion Xlli, ultimo
parrafo, asi como en el diverso numeral 93, fraccion II, todos de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se SOBRESEE
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DATO PERSONAL ART.186 LT,
DATO PERSONAL ART.186 LT.
DATO PERSONAL ART.186 LT,
DATO PERSONAL ART.186 LT,

el presente juicio solo por lo que hace al Tesorero y Secretario de

Administracién y Finanzas, ambos de la Ciudad de México.

En esta tesitura, tcjda vez que no existe causal de
improcedencia pendiente de estué’fo, ni este Cuerpo Colegido, de la
lectura efectuada a Ias_c’onstancﬁés procesales que conforman los
autos del presente juicio, advier_f;e alguna otra que deba analizarse

de oficio, se procede al estudio de fondo de la contienda propuesta.

1. La controversia en el.presente asunto consiste en dilucidar
acerca de la legalidad de la reéolucién determinante de crédito fiscal

contenida en el oficio con clave de identificacion alfanumérica

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX e fecha treinta de
abril de dos mil veinficuatro, emitida por el Director de

- Determinacion de Créditbs y Obligaciones Fiscales de la Secretaria

de Administracién y Finanzas d‘é_ll Gobierno de la Ciudad de México,
asi como del requerirﬁiénto de obligaciones omitidas del impuesto

predial, contenido en el oficio

" DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX de fecha dieciséis de

junio de dos mil veﬁﬁtitrés.

IV. UnaVez realizado el estudio y valoracion de los medios de
prueba debidamente admitidos de conformidad con lo prescrito por
los articulos 91 y 98, fraccion |, de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México; analizados los argumentos vertidos por las
partes, asi como suplidas las deficiencias de la demanda en

términos de lo previsto por el articulo 97, segundo parrafo, de la Ley

1
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DATO PERSONAL ART.186 L7
DATO PERSONAL ART.186 L7
DATO PERSONAL ART.186 L7

de la materia, esta Sala juzgadora procede al estudio de fondo de la

controversia planteada.

Por cuestion de técnica juridica, esta Sala del conocimiento se

aboca al analisis conjunto del PRIMER congepto de anulaciéon hecho
en el escrito de demanda y el UNIC | concepto formulado en el
escrito de ampliacion de demanda/ mismos en los que la parte
actora argumenta medularmente que la resoluciéon determinante de
crédito fiscal es ilegal, en la medida en que, previamente, no le fue
dado a conocer el requerimiento de -ébligaciones omitidas del
impuesto predial, contenido , en el oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX de fecha dieciséis de

junio de dos mil veintitrés, en el que SE sustenta dicha resolucion

determinante de crédito fiscal. g’

¥
:

Lo anterior es asi, explica: ‘Ia impetrante, ya que las

constancias de notificacion rek tivas al requerimiento de
obligaciones omitidas del impuesé) predial, de fecha dieciséis de
junio de dos mil veintitrés, contravnenen en su perjuicio lo dispuesto
por los articulos 434 y 436 del Codlgo F:scal de la Ciudad de México,

pues considera que tanto_e_[_c'ltatorlo como el acta de notificaciéon

de fechas veintiséis y vernt|5|ete de junio de dos mil veintitrés,

ambos relativos al menc10nado oficio de requerlm|ento de
obligaciones omitidas, fueron realizados mediante instructivo, sin
que al efecto se hubieren entendido previamente con algun vecino y
sin que se hubiere asentado la media filiacién de la persona que

atendio las diligencias.
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A este respecto, las autoridades fiscales demandadas
redarguyen basicamente en su defefmaa que no asiste la razén legal
a la parte actora, ya que opuestamente a su percepcion, las
constancias de notificacién a debate se encuentran debidamente
circunstanciadas, en tanto qu.exen ellqé se precisé que el domicilio

s
de la hoy parte actora se ;.éncontraiﬁ_a cerrado y, por tanto, se
procedid a realizar las é;iiiigencié? de notificacion mediante

instructivo. f' a.’#

Pues bien, en concept& de es’ta Sala primigenia, los conceptos
de anulacion esgrimidos por la iccaonante devienen esencialmente

FUNDADOS vy suficientes para,, . declarar la nulidad de los actos

impugnados, como se explica @ continuacion.

Para ilustrar lo ant’&lor - conviene conocer, en primera

instancia, el contenido de I% articulos 434 y 436 del Cédigo Fiscal de

la Ciudad de México vigénte en dos__ mil veintitrés, en su parte

conducente. Veamos:

“ARTICULO 434.5 Las notificaciones de los actos administrativos se

haran:
. Personalmefte o por correo certificado con acuse de recibo o por
medios elegtrénicos, cuando se trate de citatorios, requerimientos,

solicitudes de informes o documentos y de actos administrativos que
puedan ser recurridos (...)"

“ARTICULO 436.- Las notificaciones personales se haréan en el Gltimo
domicilio que la persona a quien se deba notificar, haya sefialado
ante las autoridades fiscales en el procedimiento administrativo de
que se trate, a falta de sefalamiento, o cuando habiéndose sefialado
domicilio la persona a quien se deba notificar ya no se encuentre en
el mismo y no haya dado aviso a las autoridades fiscales, se estaré a
lo dispuesto por la fraccién IV del articulo 434 de este Cédigo.

vZ02-FEYEIE-Y
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DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186

Se entenderan con la persona que debe ser notificada, su
representante legal o persona autorizada en términos del articulo
432 de este Cédigo, a falta de los anteriores, el notificador dejara
citatorio con cualquier persona que se encuentre en el domicilio para
que se le espere a una hora fija del dia siguiente, si la persona que se
encuentre en el domicilio se negare a recibir el citatorio, a
identificarse, o a firmar el mismo, la cita se hara por instructivo que
se fijara en la puerta del don’ij;cilio o en un lugar visible del mismo y el
notificador hard constar esta situacién en el acta que al efecto se
levante o por medios electrénicos conforme a lo previsto en el
articulo 98 TER de este C6digo.
g .

Si el domicilio se encontrar@ cerrado, ef ‘citatorio se dejara con un
vecino, y si éste se negare a geublrlo se citard por instructivo o por
medios electrénicos conformé alo pre\ésto en el articulo 98 TER de
este Codigo.
(...) “
De las diligencias en que consta la n Fcacuon o cita, el notificador
tomara razén por escrito.” % 8

g

“i‘m;:

De la lectura anterior se sigue,

la autoridad fiscal se encuentra obligdda .

se realizan en el domicilio de ontribuyente, se entenderan con la
persona que deba ser n Elficada, con su representante legal o
persona autorizadayﬂal efecto y, a falta de ellos, el notificador
debera dejar citatori@ con cualquier persona que se encuentre en el
domicilio, para que éste se sirva esperarlo a una hora fija del dia
habil siguiente. Finalmente, se contempla que si el domicilio se
encontrare cerrado, el citatorio se dejard con un vecino y, sélo si

éste se negare a recibirlo, se citarad por instructivo o por medios

electronicos.




JUICIO: TJ;’III -43008/2024
ATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

ACTOR;:
Tribunal de Justicia
Administrativa
Ciudac?edéaMéxico Precisado lo anterior, conviene conocer ahora el contenido del
1-'

@rio de fecha velntlsels de juntﬁ de dos mil veintitrés y el acta de

notificacion de fecha vemtfsmte de | %muo del mismo afio (visibles en

. copia certificada a fojas ciento sete%a y cinco y ciento setenta y seis

8
de autos). Veamos: »
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manenoﬂrmm r.)j"
En o0y Mtgco. ctaa [ 230 porms culida OB o ‘V"" m:unml

c- ﬁmllﬂ Subtesoreria do Anrnrtinnia da ‘.fﬂ
BATO PERSONAL ART, 166 LTAITRC COMRAL, DATO PERSONAL ART 166 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX g s
RS S e mOATO PERSONAL AT 1 LIC DR e T s
REGL _- DE_OBLIGACIONES OM " Tl‘" T o AL omitico EEZ
Loy HA e - 4 ? : i con firma oty nﬂ' & Cructadane

mumma-u :
e RS RSB ARY i, e roce o

. fa da Identificacidn; y una vez
i rmsiphary “ s cir objacion alguna se me devuclve: por io que se

di so reniza AFdo del Codigo Fiscal da In Cludad de México vi
tmwmmmdn quien se k g
o de focha o
! par = on la que sin lugar a ducas apardos su
mv_ o I vista, e . Su portador sin producr shiecion siguna, on su cardder da
de fecha de -} ante la fo ool Nimero ol
e~ ya con firma aytd oficio antes citado, y de la prdsente
Actn de Notificacin, pora o cual sl caion ¢ i "
T Lhn s
{ Jia ! e o 9o Fiscal da la Cludad de México vigente atendiéndons con
o C — P que %o en-
Mmdeu?m némero
W - del por
= gl x in lugar o dudas aperece su folografia y firma, n cusi 5o tiere a I
vista, se m !ﬁ de  conformided n 3 sin produc  objecidn  slguna, en  su  cardclel de
L que ko acredifiimediate ya

wmmmu:’wmwn i it fincio y o0 In prosentn Acta da Notificaciin

{4 La presents ciigencin s reaiiza por instructivo conforme ol 5 © Gl articso 436 dol Corigo Ficl de I Ciucad de México

on virlud de gue la p de nombre . €ON la que
mammmw cunfftFii en B8l diinicilo on ol que estoy constituido, cuya media fil
" a8 ¥
cunl asegura que su retacisn con of contribuyonte es de & 1o cusi o scredy
»a nlega - g por o que en tal vidud se
presents Acta de Motficacn y e origined con frma iloorale &
o -

oo en ol que estoy ¥ s one las
._i_‘_

it %Jﬁ’l 132"“’” yr m mummmw?r_m:_:u“:
caracterstcas DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX o4

formidad con ke v POT W EMGED 530 CHEIG Co Mixico vigants, atendiendo oue’el domicilio |
do, yno que estuve

L
Se hace consti que parm efoctos de la

De la reproduccién anterior se sigue, en esencia, que con
fechas veintiséis y veintisiete de junio de dos mil veinticuétro, el
notificador fiscal habilitado, se constituyé en el domicilio de la parte
actora, a efecto de notificarle el oficio de requerimiento de

obligaciones omitidas del impuesto predial, contenido en el oficio
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX da fecha dieciséis de

junio de dos mil veintitrés.

Asimismo, se hizo con':s'tar que en ambos casos el notificador
fiscal requirié la presencia ﬁe la contribuyente y, al no haberla
encontrado, procedi6é a deji’r citatorio y acta de notificacion por
instructivo que se fijo en Ia-'i_'puerta del domicilio, debido a que el

mismo se encontraba cerrado.

Sin embargo, como b?en lo hizo valer la demandante, tras la
lectura pormenorlzada gtJe se realiza a las constancias, de
notificacién sujetas a; esﬁutlnlo se advierte que aun cuando el

notificador fiscal marijf'to que el domicilio del accionante se

encontraba cerrado '-.- ciertamente, omitioé circunstanciar

debidamente la forma eF que se cercioré de ello.
Se dice asi, yasque por un lado, el notificador se limit6 a
precisar-en el citatorjp a debate g_is&g_‘.l"personaf de seguridad indica no

hay nadie en el domigilio a notificar y se niega a recibirlo”.

; "
# :
No obstante, como atinadamente lo destacé la enjuiciante, el
notificador en absoluto precisé los datos de ’i'dentificacién de la

“persona de seguridad” con la que pretendi¢ atender la diligencia, es

medio de identificacion y, menos aun, precisé que dicha persona se

hubiere negado a identificarse.

=

13

decir, no sefial6, entre otros aspectos, su nombre, edad, domicilio, ./
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Lo anterior es aun mas relevante si se piensa que, a partir de

—

lo supuestamente manifestadoﬁ_@r la “persona de seguridad” al
notificador habilitado, en el sentido de que, aparentemente, fue
dicha persona de seguridad quien le hizo de su conocimiento que
“no hay nadie en el citado :’nmueyé", dicho notificador procedio a fijar
el citatorio en cuestién por_'l_-fnstructivo, lo cual indudablemente
genera incertidumbre sobre l§ certeza de los hechos asentados en

la diligencia objeto de analisis.

Por otra parte, no debe perderse de vista que el notificador
tampoco sefiald expresamenté Ia razorr O razones por las cuales
omitié buscar a algin vecino - de la COntrlbuyente a efecto de
entregarle el citatorio correspondlente en términos de lo
preceptuado por el articulo 436, terﬂg ‘parrafo, del Cédigo Fiscal de

la Ciudad de México.

Efectivamente, si bien es ciertg que eta el citatorio impugnado,

el notificador asentd que el “personal de segungad indica no permitir

el paso a la privada ya que no h ' nadie en el atado inmueble”,

menos cierto es que dicho notﬁcador no precisoé textualmente Si
esa fue la razén por Iaj que se encontro matenalmente
imposibilitado para buscagﬁ*a algin vecino de la contribuyente
actora; situacion que redunda en una indebida circunstanciacion de

la diligencia a debate y, por tanto, coloca a la parte actora en estado

de inseguridad juridica.

Es aplicable, por identidad de razén, la jurisprudencia 2a./].

101/2007, sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
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Tribunal de Justicia icia de la Naciény visible en el Semanario Judicial de la
Administrativa Justic Mo J

Ctudac?%éaMéxico Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXV, Junio de 2007,

pagina 286, cuyo voz Yy texto refieren lo siguiente:

X

. “NOTIFICACION PE&SONAL PRACTICADA EN TERMINOS DEL
. ARTICULO 137 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION. EN EL
ACTA RELATIVA EI{:{.NOTIFICADOR DEBE ASENTAR EN FORMA

CIRCUNSTANCIADA, COMO SE CERCIORO DE LA AUSENCIA DEL

INTERESADO O DE SU REPRESENTANTE, COMO PRESUPUESTO

PARA QUE LA DiLIﬁENCIA SE LLEVE A CABO POR CONDUCTO DE

TERCERO. La Segu};‘ida Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion en la }urxspmdenaa 2a./). 15/2001, publlcada en el Semanario

Judicial de la Fedeq‘écuén y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIll, abril

de 2001, pagina r sostuvo que el notificador debe levantar razén
circunstanciada, mo sélo cuando la persona que se encuentre en el

lugar o un vecing se nieguen a recibir la notificacién, tratdndose de

actos relativos al procedimiento administrativo de ejecucion, sino al

diligenciar cual@uier notificacion personal, en atencién a sus
caracteristicas Propias, su finalidad, su eficacia y los requisitos

generales de fundamentacion y motivacion que todo acto de

autoridad debe satisfacer. Ahora bien, conforme al criterio anterior y

al texto del articulo 137 del Cédigo Fiscal de la Federacion, al

constituirse en el domicilio del interesado, el notificador debe

requerir su presencia o la de su representante y, en caso de no

encontrarlo, dejarle citatorio para que lo espere a hora fija del dia

1 habil siguiemte, ocasion esta ultima en la cual debe requerir

Eg

.4

; \ £

ﬂ‘}h wia \\ nuevamenteila presencia del destinatario y notificarlo, pero si éste o

2
1 su represe i'_nte no aguarda a la cita, previo cercioramiento y razén
pormenori "da de tal circunstancia, la diligencia debe practicarse con
quien se e cuentre en el domicilio o con un vecino, en su defecto. Lo
anterior, porque el citatorio vincula al interesado o a quien
legalmente lo represente a esperar al fedatario a la hora fijada con el
apercibimiento de que, de no hacerlo, tendrd que soportar la
consecuencia de su incuria, consistente en. que la diligencia se
entienda con quien se halle presente o con un vecino; por tanto, en
aras de privilegiar la seguridad juridica en beneficio de los
particulares, debe constar en forma fehaciente que la persona citada
incumplié el deber impuesto, porque de lo contrario no podria
estimarse satisfecho el presupuesto indispensable para que el
apercibimiento legal pueda hacerse efectivo. En ese tenor, si al
requerir la presencia del destinatario o de su representante, la
persona que atienda al llamado del notificador le informa que aquél
no se encuentra en el domicilio, el fedatario debe asentarlo asi en el
acta relativa, a fin de que quede constancia circunstanciada de la
forma por la que se cercioré de la ausencia referida.”
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En suma, se estima que en las diligencias de notificaciéon

impugnadas no asentaron dato objetivos suficientes que permitan

advertir la razén por la que el notificador procedi6 a realizar la

notificacién del oficio requerimiento de obligaciones omitidas del

impuesto predial, contenidaif en el oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C[LSMX de :Ifecha dieciséis de
junio de dos mil veintitrés, mediante instructivo. Es decir, no se
precisaron los datos necesarios que, ;?ézonablémente, generer; .I_a
certeza de que se actud en concordancia con Io-j)receptuado por los
articulos 434 y 436 del Cédigo Fiscal de la%mdad de México, vigente

en dos mil veintitrés. s L8

-------

=~"En este orden de ideas, toda 3z que la autoridad

demandada no cumplié con las formalida "s*fggates exigidas por
los articulos 434 y 436 del Codigo Fiscal :e la ‘-(;igdad de México,
para la notificacion del oficio requegimiento de obligaciones
omitidas del impuesto predial, ntenido ‘en el oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX de fecha dieciséis de
junio de dos mil veintitrés, es ind@%able que las coné;’ancias de

notificaciéon son ilegales y, por via'de consecuencia, las mismas no

producen efecto legal alguno/

Sobre el particular, se hace mencién, por analogia, la tesis
aislada 1.70.A.755 A, sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo XXXIII, correspondiente al mes de marzo de dos mil once,

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX




Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

JUICIO: T)/111-43008/2024
ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIT
DATO PERSONAL ART.186 LTAIT
DATO PERSONAL ART.186 LTAIT

pagina dos mil doscientos ochenta y cinco, cuya voz y contenido son

del tenor literal siguiente:

-l
Looh

“CITACION POR INSTRUCTIVO EN TERMINOS DEL PARRAFO
TERCERO DEL ARTICULO 683 DEL ABROGADO CODIGO
FINANCIERO DEL DISTRI'[D FEDERAL. SI EL NOTIFICADOR LA
LLEVA A CABO INMEDIAT&MENTE DESPUES DE CERCIORARSE QUE
EL DOMICILIO ESTABA CERRADO SIN BUSCAR PREVIAMENTE A UN
VECINO PARA DEJARLE EL CITATORIO TRANSGREDE EL CITADO
PRECEPTO. De conformidad con el parrafo tercero del articulo 683
del abrogado Cddigo Financiero del Distrito Federal, en la hipétesis
de que el domicilio gonde vayg a practicarse la diligencia de
notificacion se encuerjtre cerrado, debera dejarse citatorio con un
vecino, y si éste se niega a recibi _p se citara por instructivo; esto es,
solo ante la negativﬁ de aqu§! a recibir dicho documento, el
notificador citara por instructivq’-‘tque fijara en la puerta del domicilio
o en un lugar visible de éste; ya que si lo hace inmediatamente
después de cerciorarse de qu@ el domicilio estaba cerrado porque
nadie acudi6 a su Ilama_gjo SIrjbuscar previamente a un vecino para
los efectos sefialados, transgrede la indicada porcién normativa.”

k|

.

Bajo este contexto, esgposmle concluir que la resolucién
determlnante de credntod‘ fiscal contenida en el oficio
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX de fecha treinta de
abril de dos mil veintﬁuatro, | emitida por el Director de
Determinacién de Créditcé y Obligaciones Fiscales de la Secretaria
de Administracion y Fin?gzas del Gobierno de la Ciudad de México,
también deviene ilegleﬁ, precisamente pofque la parte actora no
tuvo conocimiento del requerimiento de obligaciones omitidas del
impuesto predial, d/fecha dieciséis de junio de dos mil veintitrés,
que le precedié y, por tal razén, no se encontré en aptitud de

solventar los requerimientos formulados.

Asi las cosas, ante la palmaria violacion previamente expuesta,

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 100, fracciones II,
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'y IVy 102, fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, esta Sala estima procedente declarar la
NULIDAD LISA Y LLANA de los actos impugnados en el presente

asunto, por ser consecuencia de actos viciados de origen.

._'}i.-

i
]

Consecuentemente, con --}ft.mdamentﬁ en el articulo 98,
fraccion IV, de la Ley de Justic{é Administlf?tiva de la Ciudad de
México, quedan obligadas las au_'l.;pridades ﬁ’s‘icales demandas, en el
ambito de sus respectivas compéi:éncias, a téstituir a la parte actora
el pleno goce de sus derechos mdebldar‘nente afectados, lo cual
consiste en dejar sin efectos Iegaies Ios actos impugnados en el
presente asunto, debidamente descrl,ggs g’n el considerando Il de la

Wk !-, .. s
presente sentencia y, desde luego, abstenerse de emitir cualquier

acto con base en ellos. L.
N
3

A fin de estar en pombulrdﬁd de dar cumplimiento a la

presente sentencia, de COﬂfOl’mId_ con lo duspuesto por el articulo

98, fraccion IV, de Ley de Justigia Administrativa de la Ciudad de
México, se concede a las autofidades enjuiciadas un plazo maximo
de QUINCE DIAS HABILES,/contados a partir del dia siguiente de

aquél en que adquiera figfmeza legal el presente fallo.

En atenci6n a lo anterior, toda vez que con la declaratoria de
nulidad previamente decretada, se satisfizo plenamente la
pretensién de la parte actora, se considera innecesario el analisis de
los restantes argumentos esgrimidos, ya que con su estudio no

alcanzaria un beneficio mayor al ya obtenido en este fallo.

%}é

W
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Sustenta lo anterior, la jurisprudencia emitida por la Sala
Superior de este Tribunal, en sesion plenaria de fecha veinticinco de
noviembre de mil novecientos noventa y nueve, publicada en la
Gaceta Oficial del Distritoléaeél el dia dos de diciembre del mismo

afio, cuya voz y texto refig?en:

&
i
‘F\

“CAUSALES DE I\!ULIDADL SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS
CONCEPTOS DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE
TODOS LOS DEMAS En rbs casos en que el actor haga valer varias
causales de nultﬂad en 1l‘a demanda, y al estudiarlas, la Sala del
conocimiento cqnsaderetque una es fundada y suficiente para
declarar la nullaad de Ja resolucién o acto impugnado, y para
satisfacer la preténs:én‘idel demandante, no esta obligada a analizar

en el juicio las demés cqusales 4
2

\;;,

Por lo antenormefte expuesto, con fundamento en los

L‘.

articulos 1, y 31, fracc16’q  de la Ley Organica del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Ciudad de México, 1, 37, 91, 96, 97, 98, 100,

fracciones I, Il y Ivgy;’-‘-_.__.102, fraccion I, de la Ley de Justicia

~ Administrativa de la C?daci;de México,

7

SE RESUELVE:
PRIMERO. Esta Tercera Sala @dinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa, es competente para conocer y resolver el presente

juicio contencioso administrativo, de conf&rmldad con lo expuesto

en el punto considerativo | de esta sentencia.

SEGUNDO. SE SOBRESEE el presente juicio exclusamente por
lo que hace al Tesorero y Secretario de Administracién y Finanzas,

ambos de la Ciudad de México. Lo anterior, en atencién a las

19
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consideraciones juridicas detalladas en el considerando Il del

presente fallo.

TERCERO. La parte actorawdemostré los extremos de su
accion, en tanto que las autsridad'es enjuiciadas no lograron
acreditar sus excepciones y defgnsas, en:_--consecuencia, se declara la
NULIDAD de los actos impugnados, pafré los efectos precisados en
la parte final del punto considellzfativo v %e esta sentencia.

&

Fa

CUARTO. Se hace saber a las jiartes que en contra de la
presente determinacién, de :¢onsid'§far que la misma causa

! 3
afectaciéon a su esfera juridica, podcé’n interponer el Recurso de

Apelacién, en términos de lo dispuesto por los articulos 116 y 118

-
&

de la Ley que rige a este Tribunal.

QUINTO. Para garantiz,"_ debidamente el derecho

fundamental de acceso a la tutei, ‘j;udicial efectiva, en caso de duda,
las partes pueden acudir ante ;"'Magistrado Ponente, para que les
explique el contenido y los alcg%ces de la presente resolucion;
SEXTO. Del mismg-??hodo, se hace saber a las partes que
cuentan con un p?ﬁ:féximo de seis meses, contados a partir del
dia siguiente de-dquél en que surta efectos la notificacion de la
presente resolucién, para que les sean devueltos los documentos
personales que obren agregados en los autos del presente juicio.
Apercibidos que en caso de no hacerlo, se considerara que han

renunciado su derecho para ello y, en consecuencia, los mismos

podran ser sujetos al proceso de depuracion; y
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SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES y
en su oportunidad archivese el expediente del juicio contencioso

administrativo como asunto concluido.

Asi lo ‘resolvieron y firman, por unanimidad de votos, los
Magistrados = integrantes de esta Tercera Sala Ordinaria,
LICENCIADA SOCORRO DfAZ MORA, Presidenta de Sala y Titular de
la Ponencia Nuéve' LICENE!ADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA,
Titular de la Ponenaa Sfete y MAESTRO ARTURO GONZALEZ
JIMENEZ, Instructor y Porﬁnte quienes actuan ante la Secretaria de
Acuerdos, MAESTRA Nﬁ\!CY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO,
que autoriza y da fe en ﬁrmlnos de los dispuesto por el articulo 56,
fraccion VII, del Regl;gmento Interior del Tribunal de Justicia

Administrativa de la Cilidad de México. \t\
IE ‘5 \

IRENZO GARCIA MOTA
TEGRANTE
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; RECEPCION [;]E EXPEDIENTE
. EJECUTORIA POFE?IIINISTERIO DE LEY
4 ¥

Ciudad de Méxicd?a seis de juni-de dos mil veinticinco.- Por recibido el

oficio suscrito pog el SecretariofGeneral de Acuerdos | de este Tribunal,

mediante el cual c?vuelve el expediente original del juicio al rubro citado,

el recurs@ de apelacion RAJ.119904/2024; en que se

1

confirmo, la sententia dictal

en que se resolvi
tda por esta Tercera Sala Ordinaria, y certifica
que ante dicha reso'cié no se promovié medio de defensa alguno.- Al
respecto, SE ACUERDA.{ Agréguense a sus autos el oficio, asi como la
carpeta provisional e orada con motivo del recurso de apelacion
RAJ.119904/2025; vy DIGASELE a las partes que atendiendo a la
jurisprudencia intitulada “GOSA JUZGADA. LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA

INSTANCIA EMITIDAS POR LOSYTRIBUNALES ORDINARIOS CONSERVAN ESA

‘Broveyé y firma Fl MAESTRO
EN‘H Titular de fa F’onenua Ocho
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presente Acuerdo.
Lic. Ma Yosadahara Mendoza




