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SENTENCIA
Ciudad de México, a TREINTA DE ENERO DE DOS MIL VEINTITRES .- En virtud de

no existir cuestiones de previo y especial pronunciamiento pendientes de
resolucion, ni pruebas pendientes por desahogar y, advirtiéndose de autos que
se encuentra debidamente integrado el expediente al rubro seﬁalado, con
fundamento en el articulo 27 parrafo tercero y 32, fraccion XI, de la Ley Organica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con el
articulo 94 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se
procede a resolver el presente asunto conforme a los siguientes puntos

considerativos y resolutivos:

RESULTANDO

1.- Mediante el escrito presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal, el

. . . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
dia doce de julio de dos mil veintid6s, pATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXPOT

su propio derecho, interpuso demanda de nulidad en contra de la autoridad

citada al rubro, en el que sefialé como acto impugnado, lo siguiente:

(...)

ZEDZBOLEY- T L

a) La falta de notificacion del procedimiento de ejecucién en proceso referente al

LN

cobro y aumento del valor catastral, asi como el aumento de los metros de

‘2 . . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
construccion, sobre el inmueble ubicado en DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDW
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ATO PERSONAL

b) Elilegal aumento excesivo del pago anual del impuesto predial de los afios Ssrron

DATO PERSONAL

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
[DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX DATO PERSONAL
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX,

C) E)" pago de}DATOPERSONALARTlSELTAITRCCDMXie! ..'mpuesto predluaf de’f 0”03&855328%2330( ..u'a CGnI‘fde
dJe DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX DATO PERSOF

d) El pago del Sisrsutisin s onlel impuesto predial del afio 33823 por la cantidad
4eDATO PERSONAL ART.186 LTAITRCCDMX

e) £l ilegal exhorto de pago de adeudos de impuesto predial referente a los aiios -

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX > . . .
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX Que notifica el procedimiento de ejecucion en

DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186

proceso mediante el expediente st sti=De fecha 30 de mayo del afio 2022.

Emitido y signado con firma autdgrafa del C. Tesorero de la Ciudad de México.----

| 4 Q&Uﬂwﬂ
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2.- Mediante auto de fecha catorce de julio de dos mil veintidés, se admitié a 4 ;E?
tramite la demanda de nulidad concediendo la suspensién para evitar que se g.:}i\— ‘é
ejecute la resolucion impugnada a la parte actora, y se orden6 emplazar a juicio 1 j/l\-
a las autoridades sefialadas como demandadas para que junto con su oficio de{ ‘ : n’t;.qu“i
contestacion a la demanda, exhiban en original o copia certificada el expediente l?“}:(:hﬁ
al que recayeron los actos impugnados; apercibidas que de no hacerlo, se PONTNCY
tendran por ciertas las manifestaciones vertidas por el accionante, salvo prueba
en contrario.
3.- Por auto del veintiséis de agosto de dos mil veintidés, se tuvo por contestada
la demanda por la Subprocuradora de lo Contencioso de la Procuraduria Fiscal
de la Ciudad de México, en representacion de las autoridades demandadas, y se
concedi6é a la parte actora el termino de quince dias habiles a efecto de que
produjera la ampliacion a su demanda, y se hizo saber a las partes que cuentan
con un plazo de cinco dia habiles, contados a partir del dia siguiente de aquél en
que surta efectos la notificacién del presente proveido, para que formulen sus

) respectivos alegatos por escrito.

. 4.- Mediante proveido de fecha cinco de septiembre de dos mil veintidés, de
conformidad con el articulo primero de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, se regulariza el procedimiento, para el efecto de que el
presente juicio se encuentre debidamente integrado, y por auto del veinte de )

septiembre de dos mil veintidés se otorga un plazo improrrogable de cinco dias

A-025151-2023
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habiles para que la enjuiciada dé cumplimiento al requerimiento de cuenta, con
el apercibimiento que de no hacerlo se correra traslado para la ampliacion a la

demanda, carga procesal que fue desahogada en tiempo y forma, mediante

escrito presentado ante Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional el dia

veintinueve de septiembre de dos mil veintidés.

5.- Mediante auto del treinta de septiembre de dos mil veintidos se tuvo por

desahogado el requerimiento por las autoridades demandadas, y se corrié

~traslado a la parte actora para que en un término de quince dias amplie su

demanda, carga procesal que fue desahogada en tiempo y forma, mediante

oficio presentado ante Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional el dia

treinta de noviembre de dos mil veintidos.

6.- Mediante auto del primero de diciembre de dos mil veintidés se tuvo por
ampliada la demanda y se corri6 traslado a las autoridades demandadas para
que dieran contestacion a la ampliacién a la demanda, carga procesal que fue
desahogada en tiempo y forma, mediante oficio presentado ante Oficialia de

Partes de este Organo Jurisdiccional el dia trece de enero de dos mil veintitrés.- -

7.- Con fundamento en el articulo 94 y 96 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, se tiene por cerrada la instruccion del juicio; por lo que
estando dentro del término que regula el articulo 94 de la citada ley, se procede

a dictar la sentencia que en derecho corresponde.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. - Esta Tercera Sala Ordinaria es COMPETENTE para conocer del juicio
citado al rubro en términos de los articulos 1, y 3 fracciones |y Il de la Ley

Organica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.------------

SEGUNDO - La existencia del acto impugnado, se acredita con las documentales
exhibidas por las partes y cuya existencia es reconocida por la autoridad

demandada, en consecuencia, al quedar plenamente acreditada, se le otorga
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pleno valor probatorio en atencién a lo previsto por el articulo 91 fraccién I de la

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

TERCERO.- Previo al estudio del fondo del asunto esta Juzgadora analiza y
resuelve las causales de improcedencia y sobreseimiento que’ hace valer la
enjuiciada y las de oficio que pudieran configurarse, de conformidad con el
articulo 92 dltimo parrafo de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, en virtud de tratarse de cuestiones de orden publico y de estudio

preferente.

Al respecto, se hace constar, que la Subprocuradora de lo Contencioso de la
Procuraduria Fiscal de la Ciudad de Meéxico, en representacion de las
autoridades demandadas, hace valer como primera causal de improcedencia y

sobreseimiento a través del oficio mediante el cual produjo su contestacion a la

demanda, la que a continuacién se reproduce en lo medular:

PRIMERA.- Se actualiza en el presente asunto la causal de improcedencia
prevista por los articulos 92, fraccion VI, y 93, fraccién I, en relacién con el
articulo 39, primera padrrafo, de la Ley de Justicia Administrativa, en virtud de que
la parte actora carece de interés legitimo, para controvertir el exhorto al pago
de adeudos por concepto de impuesto predial, de fecha 30 de mayo de 2022, ya
que la misma fue dirigida a una persona diversa.”

La causal en estudio resulta INFUNDADA, ya que del andlisis de las constancias
que integran los autos del juicio en que se actia, se advierte que la parte actora

exhibié como documentales con su escrito inicial de demanda, la escritura

T . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
publica nUMero pato PERSONAL ART 186 LTAITRG comxde fecha ocho de mayo de dos

. - ..., _ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
mil doce, emitida ante la fe del notario publico DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

E’gggéggggiLicenciachATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

N/
DATO PERSON;

del Distrito

Federal, ahora Ciudad de México, donde se hace constar la cancelacién de una

; 1 , DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
hipoteca a favor del licenciado bATO PERSONAL ART.186 LTAITRC cDMxde la cual se lee

que el hoy actor, es propietario del inmueble.

Bajo esta coyuntura, la parte actora si sufrié una afectacion a su esfera juridica,

en virtud de que exhibe con su escrito de demanda, la cancelacion de hipoteca

mediante la escritura publica nimero PATO PERSONAL ART186 LTAITRC COMX o facha
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ocho de mayo de dos mil doce, el que si es un documento idéneo porque cuenta

con los datos basicos del accionante y no pudo haber sufrido ninguna

modificacion, demostrando asi la afectacion a su esfera de derechos. ----------=----

Asimismo, resulta aplicable la Jurisprudencia nimero 185376 emitida por
Segunda Sala en la Novena Epoca publicado por el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta con fecha de Diciembre de 2002, la cual a la letra dice: - -

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCI ADMINI. Ti DEL
DISTRITO FEDERAL.- De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccién V, de
la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal,
para la procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de
autoridad impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que le
asista un interés legitimo para demandar la nulidad de ese acto,
resultando intrascendente, para este propésito, que sea, o no, titular del
respectivo derecho subjetivo, pues el interés que debe justificar el
accionante no es el relativo a acreditar su pretension, sino el que le asiste
para iniciar la accion. En efecto, tales preceptos aluden a la procedencia o
improcedencia del juicio administrativo, a los presupuestos de
admisibilidad de la accién ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo; asi, lo que se plantea en dichos preceptos es una cuestion

de legitimacién para ejercer la accion, mas no el deber del actor de
acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto ultimo es una
cuestion que atafie al fondo del asunto. De esta forma resulta procedente
el juicio que intenten los particulares no sélo contra actos de la autoridad
administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés juridico), sino
también y de manera mds amplia, frente a violaciones que no lesionen
propiamente intereses juridicos, ya que basta una lesion objetiva a la
esfera juridica de la persona fisica o moral derivada de su peculiar
situacion que tienen en el orden juridico, de donde se sigue que los
preceptos .de la ley analizada, al requerir un interés legitimo como
presupuesto de admisibilidad de la accién correspondiente, también
comprende por mayoria de razén al referido interés juridico, al resultar
aquél de mayores alcances que éste.

Contradiccion de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los
Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y Décimo Tercero, todos en
Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de 2002.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano; en su ausencia hizo suyo el
asunto Juan Diaz Romero. Secretario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot.
Tesis de jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda Sala de este
Alto Tribunal, en sesién privada del veintidés de noviembre de dos mil
dos.
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En su segunda causal de improcedencia, refiere que se actualiza la causal de
improcedencia y sobreseimiento previstas en los articulos 92, primer parrafo,
fracciones VI (primera parte) y XilI, y 93, fraccién I, de la Ley de Justicia de la
Ciudad de México, relacionados con el articulo 31, fraccién Ill, de la Ley Orgénica
del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de que

el acto que se pretende impugnar no constituye resolucion definitiva, que pueda

ser impugnada ante el Tribunal.

oy~

Este Organo Jurisdiccional considera que resulta INFUNDADA la causal de
improcedencia a estudio, pues a través del acto impugnado, consistente en el
documento denominado “IMPUESTO PREDIAL EXHORTO AL PAGO DE ADEUDOS",
con - folio ATG PERSONAL ART 1660 LTAITRC cowx de fecha treinta de mayo de dos mil
veintidos, se le requiere al particular el pago del impuesto predial, y que ante la
negativa de pago, se reitera por Ultima ocasién previo al inicio de acciones de
cobranza para recuperar los créditos fiscales a su cargo, incluso a través del
procedimiento  Administrativo de Ejecucién (embargo del inmueble),
mencionando que ademas la omision de pago genera accesorios legales tales
como actualizacion, recargos, multas y gastos de ejecucién y que el correcto

cumplimiento de las obligaciones fiscales evita poner en riesgo su patrimonio,

por lo que tal acto si resulta impugnable a través del juicio de nulidad ante este

Tribunal, de conformidad con lo previsto en la fraccién Ill, del articulo 31 de la )

Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

Lo hasta aqui expuesto denota que, el acto impugnado si es impugnable a
través del juicio de nulidad ante este Tribunal, al ser una determinacién que le
causa agravio al actor, en términos de lo que contemplan las fracciones | y Il del
articulo 3 de la Ley Organica de este Tribunal, en virtud de que la autoridad

demandada, a través de dicho acto, se le requirié el pago de los adeudos que

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX DATO PERSONAL Af
ATO PERSONAL Af

- O PERSON . _ofs . D,
presenta la cuenta predial gt dim i o del domicilio ubicado en&igieat

nnnnnnnnnnnn AR

AL ART.186 LTAITRC CDMX
CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX |, yal sefialé que en

caso de no atender el citado requerimiento, se iniciard acciones de cobranza
para recuperar los créditos fiscales a su cargo, incluso a través del

procedimiento Administrativo de Ejecucion (embargo del inmueble),
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mencionando que ademas la omision de pago genera accesorios legales tales

como actualizacién, recargos, multas y gastos de ejecuciéon y que el correcto

cumplimiento de las obligaciones fiscales evita poner en riesgo su patrimonio.---

Bajo ese contexto, se acredita que el acto combatido, si constituye un acto que
conculque la esfera juridica del gobernado y por ende el mismo se ajusta a lo
que establecen las fracciones | y Il del articulo 3 de la Ley Organica del Tribunal

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, que dispone lo siguiente:-------

“Articulo 3.- El Tribunal conocerd de los juicios que se promuevan contra las
resoluciones definitivas, actos administrativos y procedimientos que se indican a
continuacién:

l.- De los juicios en contra de actos administrativos que las autoridades de la
Administracién Publica de la Ciudad de México, las alcaldias dicten, ordenen,
gjecuten o traten de ejecutar, en agravio de personas fisicas o morales;

(...)
Ill. Las dictadas por autoridades fiscales locales y organismos fiscales auténomos

de la Ciudad de México, en que se determine la existencia de una obligacion fiscal
en cantidad liquida o se den las bases para su liquidacion;”

Como vemos del contenido de dicho precepto juridico, dispone que el juicio
administrativo para ser procedente en contra de un determinado acto o
resolucion debe de reunir dos requisitos esenciales, el primero que se trate de
un acto o resolucion de caracter definitivo; y el segundo, que el acto que se dicte
ordene, ejecute o trate de ejecutar, produzca un agravio directo, traduciéndose
esa segunda condicion en materia fiscal como la determinacion de una
obligacion tributaria sustanf{;va en cantidad liquida o que se den las bases para
su liquidacion, y al reunir el primer supuesto el oficio impugnado, resulta
legalmente valido el que se haya interpuesto la demanda ante este Tribunal en
contra del mismo, no actualizdndose en la especie la causal de improcedencia y
sobreseimiento prevista en los articulos 92, fracciones VI y Xlll y 93, fraccién Il
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México; por lo que
legalmente no se sobresey6 en el Juicio de Nulidad materia del Recurso de

Apelacion que nos ocupa.

N

VNN
CE0T/BOLBF-IITL

(U FRRRRTRR TRV

E202-151520-Y



TJI-48108/2022

SENTEMCS,

(VAR ORR AR

A-025151-2023

JUICIO NUMERO: TJ/I1I-48108/2022
-8-
Asimismo, resulta aplicable al caso a estudio la Tesis de Jurisprudencia nimero

5.5./).41, de la Tercera Epoca, emitida por la Sala Superior de este Tribunal,

publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el trece de junio de dos mil

cinco, que a la letra sefiala:

"AUTORIDADES FISCALES DE LA TESORERIA DEL DISTRITO FEDERAL, LOS
OFICIOS O RESOLUCIONES EN QUE REQUIEREN INFORMES O DOCUMENTOS, Y
CONMINAN A HACER, EN SU CASO, EL ENTERO DE UNA O MAS
CONTRIBUCIONES EN UN PLAZO DETERMINADO, SON ACTOS IMPUGNABLES A
TRAVES DEL JUICIO DE NULIDAD.- Los oficios o resoluciones en que las
autoridades requieren informes o documentos, y conminan a hacer, en su caso,
el entero de una o mds contribuciones en un plazo determinado, bajo
apercibimiento de imponer sanciones y de dar inicio al procedimiento
administrativo de ejecucién, constituyen actos que causan agravio en materia
fiscal ya que imponen al particular una obligacién de hacer de naturaleza fiscal,
actualizando el agravio al contribuyente por el requerimiento mismo que lo
conmina a cumplir con determinada obligacion, y se le apercibe que de no
hacerlo se le impondrén sanciones o se le iniciard el proced:mfento
administrativo de ejecucién, siendo por tanto, el requerimiento por si mismo, ef
que causa perjuicio y no la prevencién de imponerle las sanciones; o bien, de
iniciar el procedimiento econémico coactivo, en consecuencia, tales oficios 0
resoluciones si resultan impugnables a través del juicio de nulidad de
conformidad a lo previsto en la fraccién Ill, del articulo 23, de la Ley del Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal.”

Por lo tanto no se configura la causal de improcedencia y sobreseimiento

planteada por la representante de la autoridad demandada; en consecuencia,

no es de sobreseerse ni se sobresee el presente juicio.

CUARTO.- La controversia en el presente asunto radica en resolver sobre |a
legalidad o ilegalidad de los actos que han quedado precisados en el resultando
primero de este fallo, lo que traera como consecuencia en el primer caso, que se

reconozca su validez, y en el segundo, que se declare su nulidad.

Esta Sala Juzgadora, supliendo las deficiencias de la demanda segin lo

establecido en el articulo 97 de la Ley de la Materia, considera que le asiste la |

razén a la parte accionante, en cuanto al concepto de nulidad donde manifiesta
que el acto impugnado se encuentra indebidamente fundado y motivado, al no

haberse emitido con las formalidades que todo acto de autoridad debe

contener.-
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Es decir, visto el contenido del acto impugnado, consistente en el documento

denominado “IMPUESTO PREDIAL EXHORTO AL PAGO DE ADEUDOS", con folio Ve

DATO PERSONAL ART.186 LTAI:I'RC CDMX z . T
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC cDMX de fecha treinta de mayo de dos mil veintidos, es

Tribunal de Justicia DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Administrativa ; ; . ;
de la inconcuso que el mismo no se encuentra debidamente fundado y motivado,

Ciudad de México _ ) o s :
pues la autoridad emisora, sélo se limitd a sefialar que se debe de realizar el

pago de los adeudos que presenta la cuenta al rubro, refiriendo los bimestres

que van del DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX g especificar una |

cantidad de liquida a pagar, asi como ser omisa al no mencionar la cantidades

% de actualizacion de recargos, multas y gastos de ejecucién, y sin mayor
%’% motivaciéon y fundamentacion sefiala que se le requiere al particular el pago del
;,.‘; impuesto predial, especificando que se debe pagar de manera bimestral, y que
L ante la negativa de pago, se reitera por Ultima ocasiéon previo al inicio de
STICL acciones de cobranza para recuperar los créditos fiscales a su cargo, incluso a
\DEx..

XICs» traves del procedimiento Administrativo de Ejecucion (embargo del inmueble),

[ d demas | ision d ios legal |

wl mencionando que ademas la omision de pago genera accesorios legales tales

como actualizacion, recargos, multas y gastos de ejecucién y que el correcto
cumplimiento de las obligaciones fiscales evita poner en riesgo su patrimonio,
sin que se indiquen_las circunstancias especiales, razones particulares.o causas_ |
. inmediatas que hubiera tenido en consideracién para determinar el exhorto al
4 \ ' " pago de adeudos, y sin darle la oportunidad de defensa previa, se le sefiala que
de no cumplir el requerimiento se le impondré acciones de cobranza para
recuperar los créditos fiscales a su cargo, incluso a través del procedimiento
Administrativo de Ejecuciéon (embargo del inmueble), por lo que es inconcuso
que la resoluciébn impugnada no se encuentra debidamente fundada y

motivada.

En esta tesitura, de conformidad con lo que establece el articulo 101 fraccion Ill, »~

sy
CE0Z/BOIBF-INTL
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del Cédigo Fiscal para la Ciudad de México, todo acto de autoridad debe estar
suficientemente fundado y motivado, esto es, que en el mismo se debe citar él o
los preceptos legales que le sirvan de apoyo y expresar los razonamientos que
lo llevaron a la conclusién de que el asunto concreto de que se trata, encuadra

en los presupuestos de las normas que invocan. Sin que en el caso a estudio se
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motive debidamente la resolucién a debate, transgrediendo con ello el principio
de legalidad consagrado por el citado articulo 101, fraccién Il del Codigo en cita
y que encuentra sustento en la imperiosa necesidad de que las autoridades

motiven legalmente sus resoluciones, haciendo ver que no son caprichosos ni

arbitrarios.

El citado articulo 101, fraccion Ill, del Cédigo Fiscal para la Ciudad de México,

establece lo siguiente: .

“ARTICULO 101. Los actos administrativos que deben ser notificados deberan
contener por lo menos los siguientes requisitos:

lIL.- Estar fundado y motivado y expresar la resolucién, causa, objeto o propésito
de que se trate.”

En este mismo sentido, de las constancias que obran en autos, se desprende el

acto impugnado por el accionante, consistente en el oficio namero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX - ) ) o
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC COMX de fecha treinta de mayo de dos mil veintidés,

DATO PERSONAL ART.186 L1
ATO PERSONAL ART.186 L1

expediente gxgrEsiiariet mediante el cual se le requiere al actor el pago del

[ ' . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
impuesto predial de los bimestres que van del paTo PERSONAL ART 186 LTAITRG CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART 186 AT RS ONAL ART 180 LTAITRG CDMX DATO PERSONAI
. H DATO - T s DATO PERSONAI

LT n RSONAL ART.186 LTAITRC CDMX el mic e

DATO PERSONAL ART.186 d e I a cuenta p red 1a I Bﬂg EERggNAL ART 1o LTANRG COMX d d omici | 10 U b ICa d O en Egg Eggggggi

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX; je causa perjuicio a su

esfera juridica del enjuiciante, dado que constituye un requerimiento de pago de

impuesto predial, dado que la autoridad enjuiciada asenté lo siguiente:-------------

a) Estan obligadas al impuesto predial las personas fisicas o morales que

sean propietarias del suelo o del suelo y las construcciones adheridas a

él.
b) Ante la negativa de pago, se reitera por Ultima ocasién previo al inicio de
acciones de cobranza para recuperar los créditos fiscales a su cargo,

incluso a través del procedimiento Administrativo de Ejecucién (embargo

del inmueble).
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¢) La omisi6on de pago, genera accesorios legales tales como actualizacion,

recargos, multas y gastos de ejecucién y que el correcto cumplimiento de

las obligaciones fiscales evita poner en riesgo su patrimonio. --------=-==-----

Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

De lo anterior se advierte que, la ahora responsable omitio expresar..con.
precision en el texto mismo del acto de molestia-combatido, cuales fueron las
circunstancias especiales, razones particulares. o..causas. inmediatas que {
tomaron en consideracién al resolver en la forma precisada en el resultando
p.ri.r.ﬁero de este fallo, resultando aplicable al caso concreto la jurisprudencia -
nimero uno sustentada por la H. Sala Superior de este Organo Jurisdiccional,

Segunda Epoca publicada en la Gaceta Oficial del Departamento del Distrito

MX
e
®
mgf! Federal del dia 29 de junio de 1987, que a la letra dice:

TIVADEM "FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.- Para que tenga validez una resolucién o
 MEXIOS determinacion de las autoridades del Departamento del Distrito Federal, se debe
A'ocw citar con precision el precepto legal aplicable, asi como también las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideracion para la emision del acto;, ademds de que exista una
adecuacion de los motivos aducidos y las normas aplicables o sea que en un caso
especifico se configuren las hipotesis normativas, requisitos sin los cuales no
puede considerarse como debidamente fundado y motivado el acto de
autoridad”.

Visto lo anterior, resulta inconcuso que, si el acto impugnado carece de la

debida fundamentacion y motivacion, la autoridad demandada, viola en

perjuicio del hoy actor, lo dispuesto en el articulo transcrito.

Ahora bien, del estudio realizado al escrito de demanda se desprende que la

‘ parte actora, asimismo, sefal6 como actos impugnados las cartas invitacion al
I - . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRCICDMX .
pago de adeudos por concepto de impuesto predial del 2AT9PERSINA ART-120 LTATRS DM
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX |
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXambos de fecha treinta de junio de dos mil

" — . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
veintidos, por la cual el hoy actor, pago la cantidad de SATe PERSONAL ART 1ag LTAMRG SOM

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM}
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM}

NSRS AT IcEy respectivamente, sin embargo, dichos actos no pueden |

viomALNES
ZE0E/B0LBY-INT L

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM}

considerarse como_una resolucion definitiva e impugnable para efectos del | ¢

juicio de nulidad ante este Tribunal, toda vez que mediante dicho acto, no se
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esta determinando la existencia de una obligacion fiscal, se fijo ésta en cantidad
liquida, se dieron las bases para su liquidacién y, no establecen sancién alguna
en caso de que no se efectle; de hecho en dichos actos se informan que si ya se
realizo el pago respectivo de los periodos sefialados, haga caso omiso de dicho
documento, por Io Que el acto impugnado no se sitda dentro de los

contemplados en el articulo 31, de_la_Ley Organica del Tribunal de JUStICIa

Administrativa-de la Ciudad-de-México,veamos:
Articulo 31. Las Salas Jurisdiccionales son competentes para conocer:

. De los juicios en contra de actos administrativos que las autoridades de la
Administracién Publica de la Ciudad de México; las alcaldias, dicten,
ordenen, ejecuten o traten de ejecutar, en agravio de personas fisicas o

morales;

II. De los juicios en contra de los actos administrativos de la Administracion
Publica Paraestatal de la Ciudad de México, cuando acttien con el cardcter

de autoridades;

lll. De los juicios en contra de las resoluciones definitivas dictadas por la
Administracion Publica de la Ciudad de México en las que se determine la
existencia de una obligacién fiscal, se fije ésta en éanrfdad liquida o se den
las bases para su liquidacion, nieguen la devolucién de un ingreso
indebidamente percibido o cualesquiera otras que causen agravio en

materia fiscal;

IV. De los juicios en contra de la falta de contestacion de las mismas
autoridades, dentro de un término de treinta dias naturales, a las
promociones presentadas ante ellas por los particulares, a menos que las

leyes y reglamentos fijen otros plazos o la naturaleza del asunto lo requiera;

V. De los juicios en contra de resoluciones negativas fictas, que se
configuraran transcurridos cuatro meses a partir de la recepcion por parte
de las autoridades demandadas competentes de la ultima promocion
presentada por la parte demandante, a menos que las leyes fijen otros
plazos;

VI. De los juicios en que se demande la resolucion positiva o afirmativa ficto,
cuando la establezcan expresamente las disposiciones legales aplicables y en
los plazos en que éstas lo determinen;

VIl. De los juicios en que se impugne la negativa de la autoridad a certificar

la configuracion de la afirmativa ficta, cuando asi lo establezcan las leyes;

s, >~
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VIIl. De las quejas por incumplimiento de las sentencias que dicten;

IX. Del Recurso de reclamacion en contra de los acuerdos de tramite de los

Tribunal de Justida integrantes de la misma Sala;

Administrativa o _ o
de la X. De los juicios que promuevan las autoridades para que sean nulificadas
Ciudad de México

las resoluciones favorables a las personas fisicas o morales;
‘ Xl. La accién publica promovida por particulares por presuntas violaciones a
cambios de uso del suelo o cambios del destino del suelo u otros

aprovechamientos de inmuebles;

Xll. Las resoluciones definitivas relacionadas con la interpretacion y
cumplimiento de contratos publicos, obra publica, adquisiciones,
arrendamientos y servicios celebrados por las dependencias, entidades y
Delegaciones o Alcaldias de la Administracion Publica de la Ciudad de

México;

Xlll. Las dictadas por autoridades administrativas en materia de licitaciones

publicas;

XIV. Las que nieguen la indemnizacion por responsabilidad patrimonial del
Estado, declaren improcedente su reclamacion, o cuando habiéndola
otorgado no satisfaga al reclamante, y las que por repeticion impongan la
obligacion a los servidores publicos de resarcir al Estado los pagos

correspondientes a la indemnizacion, en los términos de la ley de la materia;

XV. Las dictadas en los juicios promovidos por los Secretarios de Acuerdos,
Actuarios y demdas personal del tribunal, en contra de sanciones derivadas
de actos u omisiones que constituyan faltas administrativas no graves,
impuestas por la Junta de Gobierno y Administracion o por el Organo Interno
de Control, en aplicacién de la Ley de Responsabilidades Administrativas de |

la Ciudad de México, y

XVI. De los demds que expresamente sefialen ésta u otras Leyes.

Sirve de apoyo a tal determinacién el criterio Jurisprudencial emitido por la Sala

Superior de este Tribunal en Sesion Plenaria, del quince de diciembre de dos mil

THALNES
CC0E/BOLBF-IITL

| diez, misma que es del tenor literal siguiente:

Epoca Cuarta Epoca
Instancia Sala Superior, TCADF
Num. Tesis S.5./4

Fecha de Publicacion 15-Dec-2010
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“CARTA INVITACION.- LAS EMITIDAS POR LA AUTORIDAD FISCAL, NO
GENERAN UN AGRAVIO AL CONTRIBUYENTE, NI PUEDEN CONSIDERARSE
RESOLUCIONES DEFINITIVAS PARA LOS EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL
JUICIO DE NULIDAD ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO |
ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL" Las Cartas Invitacién emitidas |
por la autoridad fiscal no causan un agravio al contribuyente, porque solo le

comunican que de la revision de los sistemas de control de la recaudacion

con que cuentan las autoridades fiscales se advirtié que no habia realizado

el pago por concepto de impuesto predial a su cargo, invitdndolo a realizarlo

en un plazo determinado, pero no establece sancién alguna en caso de que

no se efectue; por tanto, dichas Cartas sélo son un medio para facilitar al

contribuyente el cumplimiento de sus obligaciones fiscales, por lo que no

constituyen resoluciones definitivas que contengan la tltima voluntad de la

autoridad, y por ende, no encuadran en ninguno de los supuestos previstos "

en la fraccién Il del articulo 23 de la Ley de este Tribunal, vigente hasta el i 't-‘é
diez de septiembre de dos mil nueve (actualmente articulo 31 fraccién il de
la Ley Organica de este Tribunal).

Consecuentemente, con fundamento en la fraccion VI del articulo 92, en relacion

WIBUNA

con el diverso 93, fraccién Il, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de ADMINIST
CIUDAD

México, lo procedente conforme a Derecho es sobreseer el presente asunto TELC
PONED

respecto de los actos impugnados referidos.

Por lo anteriormente expuesto, tomando en cuenta que la demandada no fundé
y motivo debidamente el requerimiento combatido del treinta de mayo de dos
mil veintidos, procede declarar su nulidad, al surtirse en la especie, la hipétesis

prevista en el articulo 102, fraccién Il de la Ley que rige a este Tribunal y es

procedente sobreseer los actos impugnados correspondientes a los pagos de
impuesto predial del DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ambos de fecha treinta de junio de dos mil veintidds, por la cual el hoy actor,
pago la cantidad de DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX respectivamente y

como consecuencia, queda obligada la autoridad fiscal demandada a restituir a

la actora en el goce de los derechos indebidamente afectados, debiendo dejar

insubsistente el acto controvertido, consistente en el requerimiento de

T..I.'IN?‘E 1082022

SENTES

obligaciones omitidas del treinta de mayo de dos mil veintidos, lo cual debera

hacer dentro del término de QUINCE DIAS HABILES, contados a partir del dia

siguiente al en que quede firme el presente fallo.
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RESULTANDO

PRIMERO.- Esta Sala es competente para resolver el presente asunto, conforme

a lo establecido en el primer considerando del presente fallo.

SEGUNDO.-Por las razones expuestas en el tercer considerando de esta

sentencia, NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, solo en cuanto a los actos

impugnados mencionados en el considerando cuarto.

TERCERO.-SE DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO CONTROVERTIDO, quedando

obligadas las autoridades demandadas a dar cumplimiento al presente fallo, en

los términos citados en el tltimo considerando de esta sentencia.

CUARTO.-Se hace saber a las partes, que en contra de la presente sentencia,

procede el recurso de apelacion a que se refiere el articulo 116, de la Ley de

Justicia Administrativa de la Ciudad de México.

QUINTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES.

Asi lo resuelven por unanimidad de votos los Magistrados Integrantes de la
Tercera Sala Ordinaria, LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA, MAGISTRADA
INTEGRANTE; MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ, PRESIDENTE DE SALA E
INSTRUCTOR DE LA PONENCIA OCHO; y LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA
MOTA, MAGISTRADO INTEGRANTE; ante la Secretaria de Acuerdos, MAESTRA
NANCY FERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO, quien da fe.

,/; X
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIM lez"'K % }\

\

ADO PRESIDENTE \ \\’

" LICENCIADA SOCORRO DfAZ MORA
' MAGISTRADA INTEGRANTE

D LORENZO GARCIAMOTA |

STRADO INTEGRANT

MAESTRA NANC yaﬁ UTIERREZ TRUJILLO
IA DE ACUERDOS
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTOR:

RECEPCION DE EXPEDIENTE
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY

Ciudad de México, a trece de febrefo de dos mil veinticinco.- Por recibido
el oficio suscrito por el Secretario Iéeneral de Acuerdos | de este Tribunal,
mediante el cual devuelve el expe_?:liente original del juicio al rubro citado,
en que se resolvio el recurso de apelacion RAJ.13805/2023; en que se
confirmé la sentencia dictada po__é' esta Tercera Sala Ordinaria, y certifica
que ante dicha resolucién no se promovié medio de defensa alguno.- Al
respecto, SE ACUERDA.- Agréguense a sus autos el oficio, asi como la
carpeta provisional elaborada éon motivo del recurso de apelacion
RAJ.13805/2023; y DIGASELE a las partes que atendiendo a la
jurisprudencia intitulada “COSA /EJZGADA. LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA
INSTANCIA EMITIDAS POR LOS TRIEUNALES ORDINARIOS CONSERVAN ESA
CALIDAD AUN CUANDO SEAN RECLAMADAS EN AMPARO (LEGISLACIONES DEL
DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DL—?JAUSCO}”, la sentencia dictada en el
juicio citado al rubro, CAUSA EJEC.'(‘.-ITORIA POR MINISTERIO DE LEY .-
NOTIFIQUESE |
MAESTRO

R LISTA.- Asi lo 5Toveyé y firma el MAGISTRADO

TUBR GON LEZJIMEN;EZ, Titular de la Ponencia Ocho de

la Tercera Sala\'l\\C) dipraria; ante |z

acretaria de ue\}dos MAESTRA

D, que da fe /
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