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TERCERA SALA ORDINARIA

PONENCIA OCHO

JUICIO NUMERO: TJ/111-75108/2024
ACTOR:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
AUTORIDAD DEMANDADA:

SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

MAGISTRADO PONENTE
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ
SECRETARIA DE ACUERDOS

MAESTRA NANCY FERNANDA  GUTIERREZ
TRUJILLO

"SENTENCIA

Ciudad de México, a VEINTIOCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO.-
En virtud de no existir cuestiones de previo y especial pronunciamiento
pendientes de resolucién, ni pruebas pendientes por desahogar, el
MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA PONENCIA OCHO DE LA TERCERA SALA
ORDINARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO Y PONENTE EN EL PRESENTE JUICIO, MAESTRO ARTURO GONZALEZ
JIMENEZ; ante la Secretaria de Acuerdos MAESTRA NANCY FERNANDA
GUTIERREZ TRUJILLO, quien da fe; y, advirtiéndose de autos que se encuentra
debidamente integrado el expediente al rubro sefialado, con fundamento en el
articulo 27 parrafo tercero y 32, fraccién X|, de la Ley Organica del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en relacién con el articulo 150 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se procede a resolver el

presente asunto conforme a los siguientes puntos considerativos y resolutivos: -

1.- Mediante escrito que ingresé en la Oficialia de Partes de este Tribunal el
VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, 3478 ERsonaL AR 166 LTATRC cOMX
BAIS PERSONAL AT IS TATRE EBMx, por su propio derecho interpuso demanda de nulidad en
contra de la autoridad indicada al rubro, en el que sefalé como actos
impugnados, las Boletas de Sancién con numeros de folio BRFRSRANRHAREE

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX . por
las cuales se le impusieron diversas multas, en relacion al vehiculo con numero

DATO PERSONAL ART.186

de placas DATO PERSONAL ART.186 o
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Pretende que se declare la nulidad de las mismas; apoy6 su demanda en las
consideraciones de hecho y de derecho que estim6 pertinentes y ofrecid
PrUEDAS, =

2.- Previo andlisis, mediante auto de fecha VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL VEINTICUATRO, el Magistrado Instructor de la Ponencia Ocho de la Tercera
Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,
Maestro Arturo Gonzalez Jiménez, admitié a tramite la demanda con Q
suspension, ordend correr traslado y emplazar a la autoridad sefialada como
demandada, a efecto que produjera su contestacién a la demanda y exhibieran

los documentos con los que demostrara sus afirmaciones. -

3.- Mediante auto del DIECISEIS DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, se
tuvo por contestada la demanda por el APODERADO GENERAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, actuando en representacién del SECRETARIO DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO. -

4.- Con fundamento en el articulo 94y 149 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, se tiene por cerrada la instruccion del juicio; por lo que
estando dentro del término que regula el articulo 150 de la citada ley, se
procede a dictar la sentencia que en derecho corresponde; y

CONSIDERANDO:

l.- Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, es
COMPETENTE para conocer del presente asunto, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 1, 3 fraccion Vii, 25 fraccion |, 27, 31 fraccion |, 32,y
demas relativos de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México. ---- e

Il.- La existencia de los actos impugnados, se acredita con las resoluciones Q
contenidas en las boletas de sancion con numeros de folio BisrERow At e
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX , por
las cuales se le impusieron diversas multas al vehiculo con placas de circulacion
suorEsaAn i, tal y como lo prevé el articulo 91 fraccion | de la Ley que rige a este
Tribunal; en consecuencia al quedar plenamente acreditada su existencia,
se les otorga pleno valor probatorio en atencion a lo previsto por el articulo

91, fraccion 'y 98 fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de

México.
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Ill.- Previo al estudio del fondo del asunto, esta juzgadora analiza y resuelve las
causales de improcedencia y sobreseimiento que hacen valer las enjuiciadas y
las DE OFICIO que pudieran configurarse, de conformidad con el articulo 92 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México en virtud de tratarse de

cuestiones de orden publico y de estudio preferente--------------------- -

Al respecto, se hace constar, que el APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, en representacion del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO manifiesta en sus tres causales de improcedencia, las
que se encuentran estrechamente ligadas y por ello se resuelven
conjuntamente, que el hoy actor pretende acreditar su interés fegitimo con la
copia simple de las boletas de sancién que por esta via pretende impugnar, asi

DATO PERSONA

como la copia simple de la Tarjeta de Circulacion, con nimero de folio gsrssy

DATO PERSONA
DATO PERSONAL ART.186 LTy

srorersow At iiEd@copia simple de la Poliza de Seguro desis rersoNal Akt iz iramme comx  CON

DATO PERSONAL ART.186 LT:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

NUMero srgeEssw At TAe B, mismas que no son idoneas para acreditar su interés
legitimo, aunado a que la pdliza no cuenta con los requisitos de procedencia
para que un particular pueda intervenir en un juicio de nulidad, lo que le resta

aun mas el valor probatorio que la parte actora le pretende otorgar .-------=---==----

Por ultimo solicita-que se decrete el sobreseimiento del presente juicio, toda vez
que ya ha quedado demostrado que el actor carece de interés legitimo para
promover el presente juicio.

Esta Sala con’Sidera INFUNDADAS las causales de improcedencia en estudio,
toda vez qué'" la parte actora si detenta el interés legitimo en virtud de que en la
referidas)_;vtﬂ‘ocumentales consistentes en las BOLETAS DE SANCION, COPIA
SIMPLE DE LA TARJETA DE CIRCULACION CON NUMERO DE FOLIO ¥y
BSEN AHEIUEEOPIA SIMPLE DE LA POLIZA DE GNP SEGUROS CON NUMERO

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CC

BNSTERSM IS se demuestran y constatan fehacientemente los datos del actor
y del vehiculo, es decir, el nombre completo del accionante y las placas de
circulacion vehicular, asi mismo y contrario a lo sefialado por la autoridad
demandada, dichas documentales son legitimas toda vez que las BOLETAS DE
SANCION son las originales y si bien es cierto no estan emitidas a nombre de
persona alguna también es cierto que en las mismas se constata
fehacientemente que la sanciones que ahi se plasmas van dirigidas al vehiculo

DATO PERSONAL ART.186 L

con placas de circulacion girssutiris: placas que coinciden con las del vehiculo

DATO PERSONAL ART.186 L

que defiende la parte actora.

Por otra parte, de las demas documentales exhibidas por la parte actora se
entiende que son copias de las originales y por cuanto hace a que debieron

s
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estar certificadas ante fedatario publico o adminiculadas con otras
documentales que les dieran sustento legal y juridico para constatar
debidamente el interés legitimo de la parte actora, esta Juzgadora considera que
esos formalismos no le corresponden los documentos referidos que tienen
como unica finalidad acreditar la propiedad de un vehiculo automotor.--------------

Por otra parte, esta Juzgadora considera que las documentales que exhibié la
accionante en su escrito inicial de demanda si son demostrativas de que detenta
el interés legitimo que hace valer al impugnar el acto controvertido, toda vez
que si existe una relacion sucinta de que la actora es duefia del vehiculo
infraccionado porque sus placas de circulacion se encuentran en las mismas.----

Asimismo, resulta aplicable la Jurisprudencia numero 185376 emitida por
Segunda Sala en la Novena Epoca publicado por el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta con fecha de Diciembre de 2002, la cual a la letra dice: - -

INTERES LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO ANTE
EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL.- De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccion V, de la Ley del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para lo
procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de autoridad
impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que le asista un interés
legitimo para demandar la nulidod de ese acto, resultando intrascendente,
para este proposito, que sea, o no, titular del respectivo derecho subjetivo,
pues el interés que debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar
su pretension, sino el que le asiste para iniciar la accién. En efecto, tales
preceptos aluden a la procedencia o improcedencia del juicio administrativo,
a los presupuestos de admisibilidad de la accidn ante el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo; asi, lo que se plantea en dichos preceptos es una
cuestion de legitimacion para ejercer la accion, mas no el deber del actor de
acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto ultimo es una
cuestion que atafe al fondo del asunto. De esta forma resulta procedente el
juicio que intenten los particulares no sélo contra actos de la autoridad
administrativa que afecten sus derechos subjetivos (interés juridico), sino
también y de manera mds amplia, frente a violaciones que no lesionen
propiamente intereses juridicos, ya que basta una lesion objetiva a la esfera
juridica de la persona fisica o moral derivada de su peculiar situacion que
tienen en el orden juridico, de donde se sigue que los preceptos de la ley
analizada, al requerir un interés legitimo como presupuesto de admisibilidad
de la accién correspondiente, también comprende por mayoria de razén al
referido interés juridico, al resultar aquél de mayores alcances que éste.
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Contradiccion de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo, Cuarto y Décimo Tercero, todos en Materia
Administrativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de 2002. Unanimidad de
cuatro votos. Ause_n"fe: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio
Salvador Aguirre Anguiano; en su ausencio hizo suyo el asunto Juan Diaz
Romero. Secretario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de
jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto
Tribunal, en sesion privada del veintidds de noviembre de dos mil dos-----------

Por lo tanto, no se configura la causal de improcedencia y sobreseimiento
planteada por el representante de la autoridad demandada; en consecuencia,

no es de sobreseerse, ni se sobresee el presente juicio.

IV.- De conformidad con lo previsto en la primera parte de la fraccion | del
articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México que rige a
este Tribunal, la controversia del presente juicio se constrifie a determinar
si las boletas de sancién con numeros de folio DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX , por las cuales se le
impusieron diversas multas; se emitié conforme a Derecho, lo que traera como
consecuencia que se declare la nulidad o se reconozca la validez, de
conformidad con lo previsto por el articulo 102 de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México. -- -

V.- Esta Sala Ordinaria, de conformidad con lo previsto por los articulos 97 y 98
fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, se adentra
al estudio de los conceptos de nulidad y advierte que en el primero, visibles a
fojas tres y reverso de autos, en el que la parte actora manifiesta
sustancialmente q’Ue las boletas de sancion impugnadas son ilegales, toda vez
que no se encuéntran ajustadas a derecho, no colman los requisitos de debida
fundamentaciénh y motivacion conforme a lo dispuesto por los articulos 14y 16
constitucionalés, no contienen la descripcién de los hechos de las conductas
infractoras‘," no se sefialan de forma clara las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se presentaron para la emision del acto
que se combate, sélo se hace referencia a las irregularidades previstas en los
dispositivos citados como infringidos o las prohibiciones contenidas en los
mismos, no existe adecuacién entre la fundamentaciéon y motivacion al caso en
concreto, no se cumple el requisito de motivacién, pues no se describieron las
conductas infractoras ni se asentd con precision las faltas que supuestamente
se cometieron, asi mismo indica que las Boletas de Sancién son ilegales, pues al
ser fijas las cuantias y aplicarse a todos los infractores por igual, de manera
invariable e inflexible, se propician excesos autoritarios y tratamiento

desproporcionado a los particulares.- -
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Por su parte, el APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacién del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD
DE MEXICO en su objecion al capftulo de conceptos de nulidad, aduce
sustancialmente que los actos administrativos gque por esta via se combaten, es
decir las boletas de infraccién, contrario ak'rlas manifestaciones de caracter
subjetivo gue refiere la promovente en su escrito inicial de demanda, mismas O
que carecen de valor probatorio y no acreditan los extremos de su accién,
cumple a cabalidad con la garantia de legalidad y seguridad juridica prevista en
los articulos 14 y 16 constitucionales, por lo tanto estan debidamente fundadas

y motivadas.---

Este Organo Jurisdiccional, considera ciertamente que el Secretario demandado
fue omiso en exponer debidamente en las boletas impugnadas los alcances
legales que tuvo en consideracion para su emision, asi como es de explorado
derecho, el articulo 16 de la Constitucion Politica- de los Estados Unidos
Mexicanos es tajante al exigir para la validez de todo acto de molestia, que el
mismo esté debidamente fundado y motivado. Se entiende por fundamentacion:
la cita exacta de los preceptos que le sirvan de aspoyo para su actuar, y pof
motivacién la manifestacion de los razonamientos que llevaron a la autoridad a
la conclusion de que el acto de que se trate, encuadra en la hipotesis prevista en

dicho precepto. , : S

Ahora bien, del analisis de las Boletas de Sahcién combatidas se puede apreciar
que el Agente de Trénsito cita en cada una.lo siguiente:--- <= --rmuceeemcescaneees

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX DATO PERSON

DATO PERSON
. DATO PERSON DATO PER!
) B D DATO PER
DAY -~ DATO PER
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX 3 i ygbast ey £ aebas
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX DATO PERSO NAL ART 186 LTAITRL EOMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX o o
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX : 156,43
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX K ,, L
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ALT \i. AG AL S

DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRCCDMX

TJAN-75108/2024
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

) DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX —8-
i ‘.~.}I | R DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
«:DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX .
- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX" .
. DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX...
- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
~ DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
'DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
. DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

B

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
¢ 1. ... DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
F- {3111 DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRCCDMX

Pretendiendo motivar las ”Qorgtvas sefialando calles y limites de velocidad
conforme a los numerales que indica respectivamente, sin embargo, no sefala
como se obtuvo la informacién por la que sanciona al vehiculo que defiende la
parte actora, las causas particulares por las que se entiende que si se incurrio en
faltas por parte de la accionante, como tampoco precisa circunstancias de modo
tiempo y lugar exactos y aplicables a cada caso, es decir respecto de la emision
de cada una de las boletas impugnadas. Por lo tanto, esta juzgadora estima que

las citadas boletas cuentan con ciertas deficiencias que no permiten conocer
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como se fundd y motivé cada una de ellas, por parte de la autoridad

demandada.--— '. _____________________________________

Asi las cosas,vesta Sala esti:r%ra que dicha autoridad administrativa no
fundamento, ni motivo de manéffé adecuada las boletas de sancion, que incluso
cuentan con deficiencias graves que no permiten conocer de manera tacita y
expresa los fundamentos vértidos por la autoridad demandada para
infraccionar al hoy accionante, ademas pretende motivar su actuacién
Unicamente sefialando de manera indirecta que el conductor cometié dicha
sancion, sin haber comprobado de manera fehaciente como fueron los hechos,
adminiculando con alguna otra documental de probanza para asegurar tales
consideraciones vertidas, tal como la descripcién grafica de los hechos
ocurridos, por lo tanto y en vista de las anteriores consideraciones dichas

boletas no son legales.

En relacién con las éhteriores consideraciones y pretendiendo de ese modo
cumplir con el reduisitb, de fundamentacion exigido por al articulo 16
Constitucional, estz; Juzgadora considera que los actos hoy impugnados no
cumplen con el réquisito de débida motivacion, es decir, en el presente caso a
estudio resulta ‘p:atente la carencia de debida motivacién de los mismos, puesto
que en el cuerpo de aquellos, dicha autoridad se concreta a sefialar en forma
por demas e's"cueta que las supuestas violaciones cometidas por el particular se
encuentran sefialadas en los articulos invocados en los que pretende hacer valer
sus fundamentaciones y motivaciones, SIN HABER MENCIONADO DE MANERA
TACITA SUS RAZONAMIENTOS LOGICOS Y JURIDICOS QUE PUDIERAN SER
ELEMENTOS CONCRETOS PARA QUE ESTA SALA JUZGADORA SE ALLEGARA DE

{1 o

Y en el caso concreto, aun cuando se sefialan diversas caracteristicas de
identificacion del vehiculo, nombre del agente, fecha y hora de la infraccion
cometida, articulos del Reglamento de Transito de la Ciudad de México, asi

como el importe de las multas, ello no significa que se encuentren debidamente

fundadas y motivadas. S
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Por consiguiente y en razén de que esta omisién viola de manera concreta el
articulo 16 constitucional, es que no hay razén para declarar que los mismos
actos se dictaron conforme a derecho como pretende hacer valer la citada
autoridad demandada debido a que los actos de autoridad combatidos carecen
de la debida descripcién de las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que tomaron en consideracion al resolver en la forma
precisada; y de la misma forma, cémo fue la conducta del particular, la
descripcion de la actuacidn indebida del particular, todo ello con el afadn de
explicar debidamente como fue que realmente que se cometié cada infraccién,
se reitera, sin adminicular ninguna otra documental de probanza para asegurar

tales consideraciones vertidas; siendo consecuentemente la nulidad de las

boletas de sancion IMPUENAaS. -=-=====mmmmmmm oo oeeee

Sustentando los razonamientos antes expuestos, resulta aplicable al caso a

estudio, el criterio sustentado por el Poder Judicial de la Federacién, que al pie

de la letra se reproduce:

“Séptima Epoca ‘
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: 145-150 Sexta Parte
Pdagina: 284 ;

“TRANSITO, MULTAS DE. P:ar"a que una multa por infraccion al Reglamento
de Trdnsito esté debidamente fundada y motivada, se requiere que se haga la
descripcion clara )_/ﬁ‘,cor"hp/eta de la conducta que satisface la hipotesis
normativa y que se dé con absoluta precision el articulo, y la fraccion e inciso,
en sus casos, que tipifican la conducta sancionadora. Y seria inconstitucional
mermar o anular la garantia del articulo 16 constitucional por razones de
aptitud o comodidades burocrdticas, permitiendo la imposicién de sanciones
con motivaciones imprecisas y como en clave interna administrativa, o con la
mencién de varios preceptos, o de varias fracciones, o de varios incisos, o en
reenvio a un grupo de infracciones, sin precisar con toda exactitud cudl fue la
conducta realizada y cudl fue la disposicion legal aplicada.”

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 84/79. José Rubén Aguirre. 11 de junio de 981. Unanimidad
de votos. Ponente: Guillermo Guzmadn Orozco.”
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Tribunal de Justicia
Administrativa

de la y ,
Ciudad de México Octava Epoca.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

Fuente: Gaceta del Semanario judicial de la Federacion.
Tomo 64, Abril de 1993 '

Tesis: VI, 2. J/248.

Pagina 43.

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. De
acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de autoridad debe
estar suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero
que ha de expresarse coniprecisién el precepto legal aplicable al caso y por lo
segundo, que tambiéni:debe sefialarse con precision, las circunstancias
especiales, razones partitulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracién para la emisién del acto, siendo necesario ademds, que exista
adecuacion entre os motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que
en el caso concreto se configuren las hipotesis normativas. Esto es, que
cuando el precepto en comento previene que nadie puede ser molestado en
su persona, propiedades o derechos sino en virtud de mandamiento escrito
de autoridad compete que funde y motive la causa legal del procedimiento,
esta exigiendo a;i‘odas las autoridades que se apeguen sus actos a la ley,
expresando de qUe ley se trata y los preceptos de ella que sirvan de apoyo al
mandamiento relativo. En materia administrativa, especificamente, para
poder considerar un acto autoritario como correctamente fundado, es
necesario que en €l se citen: a).- Los cuerpos legales y preceptos que se estén
aplicando al caso concreto, es decir, los supuestos normativos en que se
encuadra lo conducta del gobernado para que esté obligado al pago, que
serdn sefialados con toda exactitud, precisdndose los incisos, subincisos,
fracciones y preceptos aplicables, y b).- Los cuerpos legales, y preceptos que
otorgan competencia o facultades a las- autoridades para emitir el acto en
agravio del gobernado.” '

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”

Es necesario aclarar que a pesar de haber invocado dicha autoridad demandada
& articulos y lugares, los mismos no se ajustaron adecuadamente como se sefialo
anteriormente; esto es, una indebida fundamentaciéon y motivacion que da
como resultado la nulidad, pues lo contrario permitiria a la autoridad
demandada que tuviera dos o mas posibilidades de fundar y motivar su acto,
mejorando su resolucién; sirviendo de apoyo a lo anterior, la siguiente Tesis

Aislada, sustentada por los Tribunales Colegiados de Circuito: --------=---=-rmmmrmeoov
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTINTAS, UNAS GENERAN NULIDAD LISA Y LLANA Y OTRAS PARA
EFECTOS. La Suprema Corte de justicia de la Nacién ha establecido de
manera reiterada que entre las garantias de legalidad y seguridad juridica
previstas en el articulo 16 constitucional, se encuentra la relativa a que nadie
puede ser molestado en su persona, posesiones o documentos, sino a virtud
de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la
causa legal del procedimiento, y dicha obligacién se satisface cuando se
expresan las normas legales aplicables y las razones que hacen que el caso
particular encuadre en la hipctesis de la norma legal aplicada. Ahora bien, el
incumplimiento a lo ordenado por el precepto constitucional anterior se
puede dar de dos formas, a saber: que en el acto de autoridad exista una
indebida fundamentacién y motivacién, o bien, que se dé una falta de
fundamentacién y motivacion del acto. La indebida fundamentacién implica
que en el acto si se citan preceptos legales, pero éstos son inaplicables al caso
particular; por su parte, la indebida metivacién consiste en que en el acto de
autoridad si se dan motivos, pero éstos no se ajustan a los presupuestos de la
norma legal citada como fundamento aplicable al asunto. En este orden de
ideas, al actualizarse la hipdtesis de indebida fundamentacién y motivacién
del acto reclamado, tal circunstancio se ubica en el supuesto previsto en la
fraccion IV del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y, por tanto, la
nulidad debe ser lisa y llana, pues lo contrario permitiria a la autoridad
demandada que tuviera dos o mds posibilidades de fundar y motivar su acto
mejorando su resolucion, lo cual es contrario a lo dispuesto en la fraccion I
del articulo 239 del Cédigo Fiscal de la Féderq,c/o’n, lo que implica una
violacion a las garantias de legalidad y seguridad juridica consagradas en los
articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, ‘\Ja falta de fundamentacion
consiste en la omision de citar en el acto de molestia o de privacién el o los
preceptos legales que lo justifiquen; esta omision debe ser total, consistente
en la carencia de cita de normas jur/’diqéjs,' por su parte, la falta de
motivacion consiste en la carencia total de expresion de razonamientos.
Ahora bien, cuando se actualiza la hipétesis de falta de fundamentacién y
motivacion del acto reclamado, tal circunstancia se ubica en el supuesto
previsto en la fraccion Il del articulo 238 del Cédigo Fiscal de la Federacién y,
por tanto, la nulidad debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el
pdrrafo final del numeral 239 del propio cédigo.”

En esta tesitura, y toda vez que las Boletas de Sancién con ntmeros de folios
folios DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX, DATO PERSONAL ART.186

paopersou vz e covrespecto  del vehiculo con nimero de placa, Eigresou s
relacionadas con los pagos exhibidos por la parte actora, son contrarias a
derecho por los razonamientos juridicos previamente expuestos, entonces

deben ser consideradas ilegales

Atento a todo lo anterior, se estima por parte de ésta Juzgadora innecesario el
estudio del resto de los conceptos de anulacion expresados por la actora por
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haber resultado fundado el estudiado con antelacidn, y de que en nada variaria
el resultado del presente fallo. —----mmsrmmmm e

Lo sefialado en lineas precedentes, tiene sustento en la tesis de jurisprudencia
ndmero trece de la Sala Superior de este Tribunal, Tercera Epoca, publicada en
la Gaceta Oficial del Distrito Federal con fecha dos de diciembre de mil
novecientos noventa y nueve, qUe diSPONE; ------mnmmrermmm oo

“CAUSALES DE NULIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS CONCEPTOS
DE NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE TODOS LOS DEMAS. - En
Jos casos en que el actor haga valer varias causales de nulidad en la
demanda, y al estudiarlas, la Sala del conocimiento considere que una es
fundada y suficiente para declarar la nulidad de la resolucién o acto
impugnado, y para.satisfacer la pretension del demandante, no esta obligada
a analizar en el juicio las demds causales.”

Con apoyo en la causal prevista por la fraccion Il del articulo 100 de la Ley de la
Materia, y acorde con;_él articulo 102 fraccion Il del ordenamiento legal en cita, se
dejan sin efectos los actos impugnados, quedando obligada la demandada a
restituir a la parte actora en el pleno goce de sus derechos indebidamente
afectados, debiendo el SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO cancelar las Boletas de Sancién con ndmeros de folios
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
SRR A S AR icombatidas del registro correspondiente por concepto de las
multas impuesfas en las Boletas de Sancién declaradas nulas, dado que sus
origenes se encuentran viciados, asi como abstenerse de aplicar los puntos de
penalizacion derivados de dichos actos. memmmmmmmecemnennes

A fin de que esté en posibilidad de dar cumplimiento al presente fallo, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 98 fraccion IV y 102 penultimo
parrafo de la Ley de Jjusticia Administrativa de la Ciudad de México, se le
concede a la autoridad responsables un término de QUINCE DiAS HABILES, que
empezara a correr a partir del dia siguiente a aquél en que quede firme el
presente fallo. ‘ R

Por lo expuesto y con fundamento en los articulos, 3 fraccién VI, 25 fraccién |,
27, 31 fracciéon I, 32, 98 100 y acorde con el articulo 102 fraccion Il Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, es de resolverse y se: —-------mmmmmmmmmmmemmmamen-

RESUELVE:
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PRIMERO. - Esta Tercera Sala Ordinaria es COMPETENTE para conocer del
presente asunto, en términos de lo expuesto en el Considerando | de este fallo.-

SEGUNDO. - NO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, atento a las
manifestaciones expuestas a lo largo del considerando Il de la presente

o= =) 8 1 601>

TERCERO.- SE DECLARA LA NULIDAD DE LAS RESOLUCIONES IMPUGNADAS, O
en términos del Considerando Cuarto de esta resolucion y para los efectos

indicados en la parte final del mismo Considerando. ------------=-mmmmcmommmmeo e

CUARTO.- Se hace saber a las partes, que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 151 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en
contra de la presente sentencia NO PROCEDE el Recurso de Apelacién, previsto

en el articulo 117 de la citada Ley. S

QUINTO.- A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudir ante el Magistrado
Instructor, para que les explique los alcances y el contenido de esta sentencia. --

SEXTO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES. --

Asi lo resuelve y firma el Magistrado en términos del articulo 28 de la Ley
{1y Administrativa de la Ciudad de México
) aestro MAGISTRADO MAESTRO ARTURO
GONZALEZS fecretaria de Acuerdos MAESTRA NANCY

Organica

MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ
MAGISTRADO INSTRUCTOR

/ P i
/

/‘ y // ‘ .
j", )‘(-!\ .\“l‘;/
MAESTRANANCY L/ERNANDA GUTIERREZ TRUJILLO
<

SECRETAR(A DE-ACUERDOS
\\A_J//NF,G’T/GAPJ
/

/
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Administrativa
de la
Ciudad de México

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
EN LA VIA SUMARIA

TERCERA SALA ORDINARIA

PONENCIA OCHO

JUICIO NUMERO: T)/111-75108/2024

ACTOR: DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

Ciudad de México, a velntmueve de noviembre de dos mil veinticuatro. La
suscrita Secretaria de Acugrdos adscrita a la Ponencia Ocho de esta
Tercera Sala Ordinaria, I\/I‘a:"":éstra Nancy Fernanda Gutiérrez Trujillo, con
fundamento en Io disp‘besto por el articulo 56, fraccion VI del

Reglamento Interior deI;:,‘Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad

de México.-------------=== — ------------ e
CERTIFICA

Que la sentenoa de fecha veintiocho de octubre de dos mil
veinticuatro, recalda a Ios autos del juicio de nulidad citado al rubro, fue
notificada a Ia:" parte actora el dia seis de noviembre de dos mil
veinticuatro y_:.gé‘lla autoridad demandada el dia treinta de octubre de dos
mil veinticuat}o sin que a iésta fecha las partes hayan interpuesto
medio de defensa glguno haaendose constar que entre el dia siguiente
a aquél er1 que surt1o efectos Ia notlﬂcaaon de la sentencia de mérito y al

dia de Ia fecha ha transcurrldo en exceso el término para interponer el

medio’ de defensa correspondtente para todos los efectos legales a que

haya lugar.- Doy fe.

Ciudad de México, veintinueve de noviembre de dos mil veinticuatro.-

/

Vista la certificacic q}le antecede, y tomando en consideracion que

ninguna de las partes hizo valer medio de defensa alguno contra la
sentencia dictada en el presente juicio, SE ACUERDA: Con fundamento en

lo dispuesto por el articulo 105 de la Ley de Justicia Administrativa de la
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Ciudad de México, SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA

CON FECHA VEINTIOCHO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, HA

CAUSADO EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, por no haberse

interpuesto recurso alguno, no obstante el fallo fue debidamente

notificado en los términos de Ley.- NOTIFIQUESE POR LISTA.- Asi lo

acordd y firma el MAGISTRADO TITULAR DE LA PONENCIA OCHO E

INSTRUCTOR EN EL PRESENTE JUICI ,\\\MAESTRO ARTUR? GONZALEZ

JIMENEZ; ante Ta §ecretaria de A¢ ’erdos} MAESTRA NA CY FERNANDA O
GUTIERREZ TRUJILLO, que da fe.- - |

AG)/NFGT/IVMP

to

tblicacjon
naria

te Acuer

e

Actuaria de la Tercera Sala’O

El dia tres de diciembre de ¢ émil/

veinticuatro, se realizé la
por estrados del presen

Lic. Ma Yosadahara Mendoza
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