: 23S
i S,

. ‘@(\‘}Q@% R
AT

b SR Y
W=
2RE
Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Ciudad de México

TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA SIETE

JUICIO NUMERO: TJ/11I-75307/2023

ACTOR: EEiSE3E 1 B

RECURSO DE APELACION: RA|. 53501/2024

SE RECIBE EXPEDIENTE
CAUSA EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY

Ciudad de México, a veintiocho de noviembre del dos mil veinticuatro.
Por recibido el oficio suscrito por el Secretario General de Acuerdos | de
este H. Tribunal, MTRO. JOACIM BARRIENTOS ZAMUDIO, por medio del
cual devuelve los autos originales del juicio de nulidad citado al rubro. Asi
mismo remite copia simple de la resolucién correspondiente a la sesion
plenaria de fecha dos de octubre de dos mil veinticuatro, dictada en el
Recurso de Apelacién namero RAJ. 53501/2024, en el que se
“CONFIRMA” la sentencia dictada por esta Juzgadora en fecha
veintinueve de abril de dos mil veinticuatro.- Al respecto, SE
ACUERDA:-

v Agréguese la carpeta provisional al expediente de cuenta, asi como
los oficios, anexos de cuenta y copia de la resolucion que se
remite, téngase por recibidos los autos originales del Juicio de
Nulidad namero TJ/111-75307/2023, para todos los efectos legales a
que haya lugar.

v Toda vez que, de la documentaciéon emitida por la Secretaria
General de Acuerdos | se desprende que la RESOLUCION AL
RECURSO DE APELACION que se menciona al rubro no fue
revocada, modificada o dejada sin efectos por medio de defensa
ulterior, HA CAUSADO EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY LA
SENTENCIA DE FECHA VEINTINUEVE DE ABRIL DE DOS MIL
VEINTICUATRO, ello con fundamento en el articulo 105 b la Ley
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México. /

Magistrado Instructor de la Tercera Sala Ord
Administrativa de la Ciudad de México, LI
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DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
ACTO R DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

AUTORIDAD DEMANDADA:
e DIRECTOR DE ATENCION AL PUBLICO, DE LA

Tribunal de Justicia DIRECCION GENERAL DE SERVICIOS A USUARIOS,

Administrativa

de la DEL SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE MEXICO.

Ciudad de México

¢

MAGISTRADO INSTRUCTOR: e
LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA‘MOTA
__;? r
SECRETARIA DE ACUERDOS: .~ -
LICENCIADA AIDA FLORENCIA S{ZVA O}fAYA
SENTENCIA 7 7
A £
Ciudad de México, a VEINTINUEVE DE ABRIL DE@OS Mﬂ. VEINTICUATRO.-
Encontrandose integrada la Tercera Sala del Tnbuna}r deJusﬁcna Administrativa de

5} Day la Ciudad de México, por los Magistrados: chend idos: SDCORRO DIAZ MORA,

‘QO Presidente de Sala Ordinaria Jurisdiccional, DAYID LORENZO GARCIA MOTA,
" a:, Instructor en este juicio, y ARTURO GONZALEZ IMENEZ Integrante de la Sala,
i vqwenes actuan ante la presencia de la Secretaﬂa Qle(Acuerdos quien autoriza y
‘."',"'.,"tda fe, Licenciada AIDA FLORENCIA SILVA OLA\{A Vistos para resolver en

5" definitiva los autos del juicio Contencioso @dmmﬁstratlvo al rubro indicado, se
procede a dictar sentencia con fundamen ren Jos articulos 96, 97, 98 y demas
- relatlvos de la Ley de justicia Admlnlstratlvqtfdg’l’é Ciudad de México, y:

RESUL%'NDO

1.- Mediante escrito ingresado ante la A1CIa||a de Partes del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de Méxig8, el trece de septiembre de dos mil
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX",- propio derecho, interpuso juicio de
nulidad, demandando la nulidad de 51
. ACTOS A?lmﬁRAT)VOS IMPUGNADOS.

o Luemiz feme. v ln iGn de slecuter lon

acion. denamin E_NOTIMICAGION DE FECHA 26 DE
DATO PERSONAL ART.186

AGQSTD. . RE. IR023. LOEICIO . NUMERS . DATO PERSONAL ART.186
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX go mcne. 11 o snesw
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DATO PERSONAL ART.186 LTAIPF & "

s 28 o scos e rtacie miind

2.- En fecha veinte de septiembre de dos mil veintitrés, se admiti6 a tramite la
demanda y se ordeno correr traslado a la autoridad sefialada como demandada
para que produjera su contestacién a la demanda, carga procesal que fue
cumplimentada en tiempo y forma.
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3.- Con fecha veintiocho de febrero de dos mil veinticuatro, se dicté acuerdo
de alegatos y cierre de instruccion, por el que se les concedié término a las partes
a efecto de que formularan sus alegatos por escrito, mismo que se notificé por
lista de estrados.

CONSIDERANDOS:

'
l.- Este Tribunal es legalmente competente pgf.a resolver el presente juicio de
nulidad, de conformidad con lo previsto en Ip$ articulos 122, Apartado A, Base
VIIl, de la Constituciéon Politica de los Estédos Unidos Mexicanos; 40 de la

“Constitucion Politica de la Ciudad de MeX|co;«1 de la Ley de justicia Administrativa

de la Ciudad de México y 3 de la Lgy Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México. ,

IL.- Antes de abordar el analisis de la Iegalldad del acto impugnado, por cuestion
de técnica procesal, esta Sala Ordlnarla estima conveniente precisarlo y acreditar

‘su existencia.

i3 *
'Ev.

Del anlisis integral de las constanaas que integran el juicio de nulidad ndmero

TJ/111-75307/2023, se advierte que e1 actor pretende impugnar el oficio nimero
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX . de fecha once de

agosto de dos mil veintitrés (fojas 15 y 16 de autos), a través del cual la autoridad -

‘demandada pretende dar respuesta a la peticion planteada por el actor en sede
administrativa, donde solicitd aclaracnon y correccion a la determinacion de .-
derechos por suministro de agua, agi como el retiro del medidor e instalacion

que derive del numero de cuenta DATO PERSONAL ART 136 LTAIPRG Comx (VET folios 25 a 28 de
autos), a los cuales con fundamento en el articulo 91, fraccién | de la Ley de

Justicia Administrativa de la 5udad de México, se les otorga pleno valor

probatorio.

Federacién, Tomo VI, pagina 53& correspond|ente a los afios 1917-1995, que a la
letra sefiala:
”IMPROCEDENCM CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO.- Las
causales de /mprocedencm del juicio de amparo, por ser de orden
publico deben estud/arse previaomente, lo aleguen o no las partes,
cualquiera que gea la instancia.”

Esta Juzgadora entra al estu%io de las causales de improcedencia planteada por
la autoridad demanda, doncfe solicita-se decrete el sobreseimiento en el presente
juicio de conformidad con {lo dlspuesto en los articulos 92, fracciéon VI; y 93,

-fraccién 1, de la Ley de Just;aa Administrativa de la Ciudad de México, toda vez

que, el oficio impugnado nq«es una resolucién que afecte los intereses legitimos
del actor, puesto que, no se trata de una resolucién definitiva.

Esta juzgadora estima INFUNDADA la anterior causal de improcedencia y
sobreseimiento, en virtud de que, contrario a lo manifestado por la autoridad

‘demandada el oficio impugnado Si afecta los intereses legitimos del actor,

porque independientemente de que se trate de una contestacién a la peticion del
gobernado en sede administrativa, lo resuelto por esta autoridad demandada,

TRIBUNA'
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afecta los intereses legitimos del actor. Por otro lado, el oﬂcno impugnado, es un
acto de autoridad definitivo, puesto que, no existe nm’gun otro medio de
defensa con el cual se pueda evidenciar la |legaI|dad’deI mismo; de ahi lo
infundado de los argumentos en estudio. .

No se advierten causales de improcedencia o sogyeselmlento previstas por los
articulos 92 y 93 de la Ley de Justicia Admlnlstratu}fa deda Ciudad de México, o de
otra que deba ser analizada de oficio en termu@@s d ?E‘artlculo 70 ultimo parrafo
de la misma Ley; de tal manera, se procede al egstud! { del fondo del asunto.

IV.- La controversia en el presente juicio, @nssg{e en determinar la legalidad o
ilegalidad del acto impugnado, el cual se%valoga en términos del precepto 98
fraccién | de la Ley de Justicia Admlmstratg‘:va de, la Ciudad de México, misma que
quedo acreditada con los oficios de co “esta&i‘on de demanda exhibidos por las
autoridades demandadas.

V.- Esta juzgadora procede a estudiag.# SEGUNDO concepto de nulidad, donde el
actor sostuvo que el oficio |mpugn§€io sé‘ encuentra |ndeb|damente fundado y
autorldad demandada el retiro dé{méﬂxdor y solo levantaron varias actas sin
que la autoridad demandada haya réﬁrado dicho medidor. Asimismo, pidié la

rectificacién de los bimestres gioresa »*al sorersovt gin que la autoridad demandada
haya pronunciado nada al respefto

{.: | anterior concepto de nulidad, en virtud de
dicas.

DATOPERSONAL ART 186
DATO PERSONAL ART.186 p» WO P RO 0. y Gon @ e
articu [dw ta Ley qet s de ta Ciudad e Mex
1 ORTD FERSONAL ART.L
B siies para off ¥ rrcibiy oda ctase de noiinaciones o ubicsdn &9 DATO PERSONAL ART 11
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMXDATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186LTAIPRCC |y oo ebectriseiors DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMXy czes

5 e
R S%Né;ﬂ‘g:ﬁm PERSONAL  sssarizandia en términgos amplios a ta DATO PERSONAL Al
DATO PERSONAL ART.186 LT fara todos let efactos iogales a ios que hanyd Iugar ¥y Quias: rmng
& ante &sta . Autondad, con sl debido respeto SERRBreRcs pars

e g0t MRt R Proesente eawio ¥ oon tundarments o kos atiouios 8, 31

* e i Constitucion Pofitice de tos Uridos ¥ 59, 58, Y72
camﬁ eioo ay, 176 trascidn IX y422 del Cadigo Fisca! de ja SCiugad de México,
fey det ¥ 2 Ay de 12 Giudad de MeXco, vengs &
A v aia de Derechos por el
tro de Agus, asi como et metiro del Medidor e Instalacion gue darive

drpmro de ouenta DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
, se hace de su conocimiento, para los bimestregDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

propuesta de correckion, con fyndamento en el articulo 172 fracciones 1if inciso a) y IV parrafo tercero del
Cddigo Fiscal de Ear udad de Mémo vigente en 2021; asf mismo, podrd realizar su pago en Area de Atencidn
Ciudadana mas cerfana asu dof’() ilio, en un lapso no mayor a quince dias.

DATO PERSONAL ART.186

En relacién a su geticidn “... Coavemo para el pagoe de los bimestres mencionadosRiTgpersoNaL Artiee (el

se le invita acugg {a Jefatura de Unidad Departamental Zona Centro Oriente B, ubicada en calle Rfo de la
Plata nliimero 48, piso 6, coloma Cuauhtémoc, alcaldia Cuauhtémoc, en un horario de atencién de lunes a

vigrnes de 9arrL 3pm.

Respecto a (asolicitud de ... Retiro de lo tomo... - {sic)", es necesario que acuda a 1a Direccidn de Servicios De

Campo, Verificaciones y Conexiohes ubicada en calle Rlo Atoyac, esquina con Rio de la Plata 48, colonia

Cuauhtémo, alcaldia Cuauhtémoc, para realizarel trimite corraspondiente,

Sin mas par el momento, le envio un cordial saludo.
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_decir, de 0 metros cibicos a 10

Como se podra observar la autoridad demandada no resuelve en absoluto la
peticion del actor, sino que, con evasivas, cita al demandante para que realice el
tramite correspondiente, lo que es totalmente ilegal. . ’

Se afirma lo anterior, porque la autoridad demanc{éda debe por escrito ordenar a

‘las autoridades administrativas el retiro del medidor que deriva de la cuenta

NUMETEATa PERSONAL ART 166 LTAIPRG cowx Y NO, Citar nueyamente al actor. . ‘
Por otro lado, la autoridad demandada no; ésta soluaonando la problematica . \'\‘“"
planteada por el actor en sede admlnlstratlva respecto a los adeudos que .*\1-"'@ ra
‘aparecen en el portal de internet, respecto; de los supuestos adeudos  =I% ‘G}f . ’
: . P . Al \ :
correspondientes a los bimestres §§$§EE§§§§EE A AR limitandose la autoridad % K 3;{3
demandada a responder lo siguiente quese procede a digitalizar: :\g‘ o\
Et veinticuatro de noviembra dos mil veintidds, se reallag!a supcwtsﬁ&n del estado de suspensidn encontrando ES: a
el parche rojo con las siglasDATO PERS » f 4 Q\\O\f
Ahora bien, de acucrdo a {os antecedentes re(end&. se realizd el célculo del consumo considerando el = ?' 2=
cronelégico de lecturas del medidor con ndmero de SerteDATO PERSONAL se anexan en forma detallada el registro > =~
de emisidn, lacturas y montos correspondiente a log'plmestresDATo PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX L de la cuenta al (=
rubro citado, en las sigulentes tablas: & P
ectura ectura o SUMRO IN
imenre st | 7o | kT | o | T S e | et TRIBUNA:
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX  Afyt.
CIUbA
T 1"’“‘.
Por lo antes mencionado se verifica que hsu}ecturas c‘pn las que se facturaron dichos bimestres son '- b
congruentes, ascendentes y no reflejan nlngu? anomnlh determinado que los derechos de suministro de . 4

agua por servicio medido son correctas.

En refaciénala emlSlén de los bimestres DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX

establecida para uso no doméstico es decir ¢#'0m* a 30 m*. Por io que se determina que no @s susceptidie
efectuar un ajuste a la emisidn conforme a lq&tﬂblecldo en el articulo 111 del Cédlgo Flscal de la Ctudad de
México viganie, que a la'létra titar

4
Con lo anterior, resulta ilegal cfue ia autoridad demandada por un lado, %
reconozca que en veinticuatro de; ovnembre de dos mil veintidés, se realizé la '
supervision del estado de suspengion: ‘encontrandose el parche rojo con las siglas . q

de %RFEEB44, y sin embargo, proceg /a confirmar que los derechos determmadoswm
DATO PERSONAL ART 186 LTAIPRC CDM

ATO PERSONAL Af *7

‘en los siguientes bimestres: SSFESa MR IARES: son correctos, sin exhibir o anexarg

DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDM

el documento legal e idéneo co?\ ‘el cual se compruebe su dicho; de ahi lo cm,J._
infundado de los argumentos de [#¥autoridad demandada. TERD

.DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

6 a sostener que se cobro la cuota minima, es
tros cubicos, sin acreditar o demostrar porque
Aedidor se encuentra con un parche rojo de

Lo mismo pasé con los bimest
autoridad demandada solo se li

contintian cobrando, cuando el;

DATO PERSONAL ART.1
DATO PERSONAL ART.1!
DATO PERSONAL ART.1i

Asi las cosas, lo procedente_jffesf-;fdeclarar la nulidad lisa y llana del oficio
impugnado puesto que éste seiﬁencl;fentra indebidamente fundado y motivado.

Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia nimero 1 aprobada en la sesién de

la H. Sala Superior de este Tribunal, el dieciocho de marzo de mil novecientos

ochenta y siete, que aparece publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el q
veintinueve del mismo mes y afio, la cual se intitula “FUNDAMENTACION Y "‘
MOTIVACION":

“FUNDAMENTACION ;Y MOTIVACION.- Para que tenga validez una
resolucién o determin%gién de las autoridades del Departamento del
Distrito Federal, se debe ‘citar con precision el precepto legal aplicable, asi
como también las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisiéon de ese
acto; ademas de que exista una adecuacion entre los motivos aducidos y
las normas aplicables, o sea, que en el caso especifico se configuren las
hipétesis normativas, requisitos sin los cuales no puede considerarse
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como debidamente fundado y motivado el acto de autoridad.”

Asi como la jurisprudencia nimero 23 de este Organo Jurisdiccional, visible en la
pagina 50 bis de la publicacién de Jurisprudencia y precedente de este Tribunal,
que a la letra dice: o

&F

“RESOLUCIONES Y ACTOS DE AUTORIDAD, QE%EN DE ESTAR
DEBIDAMENTE FUNDADOS Y MOTIVADOS, LAS.- L9§" rg_sbluciones y actos
de autoridad notificados a un particular qugf"afe‘cten los intereses
juridicos deben de estar debidamente fundﬁos ¥ motivados. De o
contrario, procede declarar su nulidad, /8in fque se consideren
convalidados en la contestacién de la deman8ia o ¢n instancia posterior a
la demanda.” f;’}" i '
En virtud de lo anterior, lo procedente es deg{%:}ar énulidad de la resolucién
impugnada, puesto que, queda acreditado qu ffa aug‘éridad demandada emiti6 la

resoluciéon indebidamente fundada y motivagl; . f
s" )'é:ﬂ
En virtud de lo anterior al actualizarse la ijpéteﬁs prevista en los articulos 100

fraccién IV, y 102 fraccién Il de la Ley degtisticia Administrativa de la Ciudad de

México, procede declarar la nulidad del ofjtio PATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX

3 &
DATO PERSONAL ART.186 LTAIPRC CDMX el H inFitrde
DATO PERSONAL ART 186 (TAIPRG comx  d€ fechgfonce de agosto de dos mil veintitrés;

para el efecto de que la autoridad dem;@"nda;ﬁé emita otra resolucién en donde se
ordene a la autoridad administrati\@' qu¥ corresponda proceda a retirar el
medidor que deriva de la cuenta imero EATS PERSONAL ART ise LTAPRG Sovx aSIMISMO,
deberd ordenar la cancelacién deggbs ddeudos que aparecen el portal de la
autoridad como adeudos correspogmie*: e a los bimestres gsron MiEianc i para
lo cual, se concede a la parte derfangada un plazo de QUINCE DiAS HABILES
contados a partir de que quede fiéﬁ?’ie sta sentencia.

fimer concepto de nulidad esgrimido por la
fo para declarar la nulidad de los actos
impugnados, no es necesario egtrr al analisis de los demas. Apoya a lo anterior,
la jurisprudencia S.S./). 13, de g( ercera Epoca, emitida por la Sala Superior del
extinto Tribunal de lo Contenci,é’ﬁ) Administrativo del Distrito Federal, y que es de
la literalidad siguiente: 3

“CAUSALES DE
CONCEPTOS DE

Toda vez que resulté fundado
parte actora y ha sido suficiery

BLIDAD. SI RESULTA FUNDADO UNO DE LOS
NULIDAD NO ES NECESARIO EL ANALISIS DE
TODOS LOS DEMAS.- En los casos en que el actor haga valer varias
causales de nuj éd en la demanda, y al estudiarlas, la Sala del
conocimiento ¢ r%*sidere que una es fundada y suficiente para declarar
la nulidad de agresolucién 0 acto impugnado, y para satisfacer la
pretensiéon d dg'mandante, no esta obligada a analizar en el juicio las
demas causajes.}

¥

En mérito de lo expuegto §/ con fundamento en los articulos 39, 40, 97 primer
parrafo, 98 fracciones § II, Iby IV, 100 fracciones Il y Ill, asi como 102 fraccién Il, de

la Ley de Justicia Admir istqu"tiva de la Ciudad de México, es de resolverse y se:
¢

RESUELVE

PRIMERO.- No se sobresée el presente juicio de nulidad, por las razones
expuestas en el Considerando HI de este fallo.

SEGUNDO.- Se declara la nulidad de la resolucion impugnada descrita en el
Considerando |l de esta sentencia, quedando obligada la responsable a dar
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resolucion.

concluido.

OLAYA, que da fe.

'MAGISTRADO INTEGRANTE

cumplimiento dentro del término indicado en la parte final del ultimo
Considerando de esta sentencia /'
4 ‘f’;

TERCERO.- En contra del presente fallo procede elff eqﬂrso de apelacién, de
acuerdo con los articulos 116, 117 y 118 de la Ley d u§§{cia Administrativa de la

-Ciudad de México. P

'y

e derecho humano de acceso a
C emé?%cudir ante el Magistrado
o )‘églos alcances de la presente

CUARTO.- A efecto de garantizar debidamente
la justicia, en caso de duda, las partes p
Instructor, para que les explique el conte

establecido en precepto legal 17, fraccién llI d
Iog;ﬁdocumentos exhibidos y en su

oportunidad archivese el presente untg;‘?; como total y definitivamente
¥

Asi por unanimidad de votos lo resol
de la H. Tercera Sala Ordinaria del Tri
de México, ante la Secretaxi

bunal é{éjusticia Administrativa de la f
derdos, Licenciad /

”,
é

LICENCIADO ARTURO GONZALEZ JIME

L
%LICEN ADA
w

- 2 :.(
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