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SENTENCIA

Ciudad de México, a diecinueve de marzo de dos mil veinticuatro .- VISTOS para
resolver en definitiva los autos del juicio de nulidad citado al rubro, promovido
POF DATO PERSONAL ART 186 LTAITRG GDMX por su propio derecho y encontrandose
debidamente integrada la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, por los Magistrados, LICENCIADA
SOCORRO DIAZ MORA Presidente de Sala e instructora en este asunto,
MAESTRO ARTURO GONZALEZ JIMENEZ y LICENCIADO DAVID LORENZO
GARCIA MOTA, Integrantes, ante el LICENCIADO ARMANDO GUIBERRA
HERRERA, Secretario de Acuerdos que da fe, y con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 98 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México y 31
fraccién | de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México, se procede a dictar la sentencia definitiva en los siguientes términos:

RESULTANDO

1.- Por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de este Tribunal, el dia cinco
de octubre de dos mll Veintitrés, DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXpor derecho propio
seflaldé como acto impugnado el dictamen de pensién de retiro por edad y
tiempo de servicios NUMEro paTo pERSONAL AR 166 LTAITRG comx de fecha dos de junio de
dos mil veintitrés, emitido por el Gerente General de la Caja de Previsién de la

Policia Preventiva de la Ciudad de México, por medio de la cual se le asign6 una
cuota pensionaria por la cantidad de DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

2.- Mediante acuerdo de fecha nueve de octubre de dos mil veintitrés, se
admitié a tramite la demanda y se ordené emplazar a la autoridad demandada
para que formulara su contestacion.

3.- En acuerdo de fecha veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés, se tuvo
a la autoridad demandada contestando en tiempo y forma la demanda.

4.- Con fecha ocho de diciembre de dos mil veintitrés, se emitié el proveido por
virtud del cual se ordené dar vista a las partes para que dentro del plazo de
cinco dias formularan alegatos, los cuales no fueron expuesto, por lo que una
vez trascurrido dicho plazo quedé cerrada la instruccién.

CONSIDERANDO

.- Este Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México es competente
para resolver el presente juicio, de conformidad con los articulos 1, 3 fraccién 1y
31 fraccidn ! de la Ley Organica del Tribunal de justicia Administrativa de la
Ciudad de México y 1, 97, 98, 101 y 102 de la Ley de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.

I.- Previo al estudio del fondo del asunto, se resuelven las causales de
improcedencia planteadas por la autoridad demandada y las que se adviertan
de oficio, por tratarse de una cuestion de estudio preferente.

Como (nica causal de improcedencia, la autoridad demandada sefiala que se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 92 fraccion Vi, porque el
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actor carece de derecho para demandar la nulidad del dictamen de pension
impugnado, puesto que contaba con un término de quince dias hdbiles a partir def
dia siguiente de la fecha en que surtié efectos su notificacién.

A consideraciéon de esta Sala es infundada la causal de improcedencia que se
analiza, en atencion a que al impugnar la correcta cuantificacion y por ende el
incremento de la pensién por jubilacion que le fue asignada, el derecho de la
parte actora es imprescriptible y por tanto puede presentar la demanda en
cualquier momento, tal y como se determind en la jurisprudencia numero 1.60.T.
J/50 (10a.}, con ndmero de registro 2021299, perteneciente a la Décima Epoca,
sustentada por el Sexto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
Circuito, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de {a Federacion, libro 73,
diciembre de dos mil diecinueve, tomo Il, pagina 930, aplicable por analogia y
gue establece lo siguiente:

“PENSION JUBILATORIA. EL, DERECHO PARA RECLAMAR SUS INCREMENTOS Y
LAS DIFERENCIAS QUE DE ESTOS RESULTEN ES IMPRESCRIPTIBLE - Conforme a
la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, el derecho para
reclamar la pensién jubilatoria o su correcta fijacion es imprescriptible, por
tratarse de actos de tracto sucesivo que se producen dia a dia; en consecuencia,
también es imprescriptible el derecho para reclamar los incrementos y las
diferencias que resulten de éstos, prescribiendo, en su caso, Unicamente las
acciones para demandar el pago de los aumentos reclamados en las pensiones
de jubilacion de los meses anteriores en mas de un aflo a la fecha de

resentacion de la demanda, en términos del articuio 516 de la Ley Federal del
f?rabajo, que sefiala el plazo genérico de prescripcidn.”

Por otra parte, como primera, segunda, tercera y cuarta excepciones y defensas,
la autoridad demandada hace valer las siguientes:

» La “sine actione agis”, para revertirle la carga de la prueba a la parte
actora, y para demostrar que en el acto impugnado se sefalaron cuales
fueron los elementos integrados al sueldo basico, y enterados a la Caja
de Previsién de la Policia Preventiva del Distrito Federal, para determinar
la pensién.

» La falta de accion y derecho, toda vez que el derecho se genera a partir

de la firma de las solicitudes de pensién y exhibir los documentos y con

los requisitos que prevé la ley,

La Obscuridad de la demanda, porque la actora no precisa con claridad

los fundamentos de hecho y de derecho, asi como las circunstancias de

tiempo, modo y lugar que dan origen a su accién en contra de la
autoridad demandada. :

» El reconocimiento de la validez del acto administrativo; toda vez que el
dictamen impugnado fue emitido habiéndose satisfecho lo previsto en
los articulos 2, fraccién I, 3, 6 y 7, de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Distrito Federal; asi como cumpliendo lo establecido
en las normas que rigen el actuar de esa “Entidad"”.

v

A consideracion de esta Sala juzgadora, se deben desestimar las excepciones
planteadas en la contestacién de demanda, en atencién a que no constituyen
causas por virtud de las cuales el juicio en que se actua sea improcedente, por el
contrario, a través de las mismas la autoridad pretende sostener la validez

Se desestiman las manifestaciones de la autoridad demandada, habida cuenta
que las mismas no constituyen causales de improcedencia y sobreseimiento.

En virtud de lo anterior y dado que no se advierte la configuracién de alguna
causal de improcedencia, no se sobresee el juicio y se procede al analisis del
fondo de este asunto.



Tribunal de Justicia
Administrativa
de la
Cludad de México

TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA NUEVE

JUICIO NUMEROQ: T)/ill-81509/2023

ACTORDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
'DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

-3-

lll.- La controversia en el presente juicio, consiste en determinar la legalidad o
itegalidad del dictamen de pension de retiro por edad y tiempo de servicios
NUMErO DATG PERSONAL ART 186 LTAITRC Cowx de fecha dos de junio de dos mil veintitrés,
debidamente descrito en el Resultando 1 de este fallo, cuya existencia se
acredita con el original que obra en autos a fojas quince a diecisiete, analizando

previamente las manifestaciones de las partes y valorando las pruebas rendidas.

IV.- En el primer concepto de nulidad de la demanda, la parte actora sefiala lo
siguiente:

a) Que el dictamen impugnado es ilegal, en atencién a que no se encuentra
debidamente fundado y motivado, porgue el monto de la pension no cubre
los requisitos establecidos en la Ley de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva del Distrito Federal, ni se fijé correctamente.

b) Que la autoridad demandada debia tomar en consideracién ademds de las
prestaciones: "HABERES, PRIMA DE PERSEVERANCIA, COMPENSACION POR
RIESGO, COMPENSACION POR CONTINGENCIA Y/O ESPECIALIDAD ¥
COMPENSACION POR GRADO", los conceptos: “ESTIMULO PROTECCION
CIUDADANA SSP, AYUDA SERVICIO y PREVISION SOCIAL MULTIPLE” porque

dichas percepciones forman parte del salario bdsico mensual que percibié
como trabajador en activo.

En su oficio de contestacion la autoridad enjuiciada manifesté que /o aducido
por su contraparte es infundado, en atencién a que el acto impugnado se encuentra
debidomente fundomentado y motivado, sosteniendo la validez def acto impugnado,
en atencion que el dictamen controvertido fue emitido conforme a derecho, por lo
que la pensién le fue otorgada a partir de la fecha en que presento la solicitud.

A consideracion de esta Sala, las manifestaciones descritas en los incisos a) y b)
son infundadas por lo siguiente.

Los articulo 15 primer parrafo y 27 de la Ley de la Caja de Prevision de la Policia
Preventiva del Distrito Federal, establecen lo siguiente:

ARTICULO 15.- El sueldo basico que se tomara en cuenta para los efectos de
esta Ley, sera el sueldo o salario uniforme y total para cada uno de los puestos
de los elementos, en sus diferentes niveles, consignados en el catalogo general
de puestos del Departamento y fijado en el tabulador que comprende al Distrito
Federal, integrados por conceptos de sueldo, sobresueldo y compensaciones.

ARTICULO 27.- Tienen dereche a la pensidn de retiro por egad y tiempo de servicios aquelios
elementos que teniendo un minimo de 50 afios de edad. hubiesen prestado servicios durante un
minimo de 15 anos.

£l monto de esta pension se fijara segan los aflos de servicio y los porcentajes de! promedio dei
sueldo basico. conferme a la siguiente tabla:

Afios de Servicio ‘ % del Promedic del
Suekio Bisico de jos
3 Uttimos Aflos
15 50%
16 82.5%
17 55%
18 57.5%
19 60%
20 62.5%
21 65%
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22 67.5%
23 T0%
24 72.5%
25 75%
26 B0%
27 85%
28 90re
29 95%

Conforme a los preceptos legales transcritos, se colige que:

» El sueldo basico que se tomara en cuenta para cuantificar la pensién, es
el integrado por conceptos de sueldo, sobresueldo y compensaciones.

» Tiene derecho a la pensién de retiro por edad y tiempo de servicios se
adquiere, el elemento policial que teniendo un minimo de cincuenta afios
de edad hubiese prestado sus servicios por un minimo de quince afos, y
su monto se fijara conforme al promedio del sueldo basico de los Ultimos
tres afios de labores, de acuerdo a la tabla inserta en dicho numeral.

En el caso concreto, la parte actora sefiald como acto impugnado el dictamen de

pensibn de retiro por edad y tiempo de servicios numero

DTS PR A AR T 180 LTATRS oV de fecha dos de junio de dos mil veintitrés, emitido

por el Gerente General de la Caja de Prevision de la Policia Preventiva de 2

Ciudad de México, por medio de la cual se le asign6 una cuota pensionaria por
la cantidad de DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

En el dictamen impugnado, la autoridad demandada sefialo lo siguiente:

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC C

» La parte actora caus6 baja del servicio como policia el e iR mee
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

» Que las prestaciones que se tomaron en cuenta para calcular la pension
de retiro por edad y tiempo de servicios son: "HABERES, PRIMA Dt
PERSEVERANCIA, COMPENSACION POR RIESGO, COMPENSACION POR
CONTINGENCIA Y/O ESPECIALIDAD Y COMPENSACION POR GRADO".

En ese orden de ideas, el trienio previo a la baja de la parte actora, transcurrié
de DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

Ahora, en autos corren agregados los comprobantes de liquidacién de la parte
actora, correspondientes a los tres afios previos a su baja, y de cuyo contenido
se desprende que durante ese periodo recibié las siguientes prestaciones
econdémicas (fojas diecinueve a noventa y tres de autos):

SALARIO BASE IMPORTE.
PRIMA PERSEVERANCIA.

COMPENSACION POR RIESGO.
COMPENSACION POR CONTINGENCIA.
COMPENSACION POR GRADO.
DESPENSA.

AYUDA SERVICIO.

PREVISION SOCIAL MULTIPLE,

ESTIMULO PROTECCION CIUDADANA SSP.
APOYO SEGURO GASTOS FUNERARIOS CDMX.
PRIMA VACACIONAL.

YV V¥V ¥V ¥ ¥ V¥V VY
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Atendiendo al contenido del articulo 15 de la Ley de la Caja de Prevision de la
Policia Preventiva del Distrito Federal, las Gnicas prestaciones que se debian
tomar en cuenta para caleular la pensién de retiro por edad y tiempo de
servicios que le corresponde el actor, son el sueldo, sobresueldo y
compensacion, siendo que en el caso concreto la autoridad demandada si
consideré dichas prestaciones, puesto que en el dictamen combatido se sefald
que la pensién se calculd con base en los conceptos: “SALARIO BASE IMPORTE,
PRIMA  PERSEVERANCIA,  COMPENSACION POR RIESGO, COMPENSACION POR
CONTINGENCIA y COMPENSACION POR GRADO™ mismos que fueron pagados a la

parte actora durante los Gltimos tres afios de cotizacién que transcurrieron del
del DATO PERSONAL ART.18_6 LTAITR(; CDMX

DATO PERSONAL ART.1¢
DATO PERSONAL ART.1t
DATO PERSONAL ART.1¢

Por tanto, las manifestaciones de la parte actora que se analizan son infundadas
porque, en relacion a los conceptos econdmicos: “SALARIO BASE IMPORTE, PRIMA
PERSEVERANCIA, COMPENSACION POR RIESGO, COMPENSACION POR CONTINGENCIA

y COMPENSACION POR GRADO”, si se tomaron en consideracion en el dictamen
impugnado.

Las demas denominadas: “DESPENSA, AYUDA SERVICIO, PREVISION SOCIAL
MULTIPLE, ESTIMULO PROTECCION CIUDADANA SSF, APOYO SEGURO GASTOS
FUNERARIOS CDMX y PRIMA VACACIONAL”, no deben ser tomadas en cuenta para
cuantificar la pensién que le corresponde a la parte actora, en atencion a que se
trata de prestaciones que no forman parte del sueldo basico en la medida que
no son el sueldo, sobresueldo y compensacién,

V.- Por otra parte, en el segundo concepto de nulidad, la parte actora aduce que

el dictamen de pensién es ifegal, porque la autoridad demandada determiné que la
pension debia ser cubierta o partir def DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX gjpn

embargo elf actor Causo’ ba‘ja eIDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

La autoridad demandada en su contestacidn manifesté que era infundado el
argumento de su contraparte, sosteniendo la validez del dictamen impugnado
porque se emitié conforme a derecho.

Esta Sala estima que es fundado el concepto de nulidad que se analiza, por lo
siguiente.

Como se precisé anteriormente, el numeral 27 de la Ley de Ié Caja de Prewsuoln
de la Policia Preventiva del Distrito Federal, dispone que tlgne derecho a la
pensién de retiro por edad y tiempo de servicios se adquuere,‘ el elemenc:o
policial que teniendo un minimo de cincuenta afios de edad rlwlubllese [?r?rs;z ;
sus servicios por un minimo de quince afios, ¥ sﬂu monto se fijara con oCI ™
promedio del sueldo basico de los Gltimos tres afios de labores, de acuerdo
tabla inserta en dicho numeral.

Por tanto, a partir de que el elemento policial cumple tos requisi.t'os prevnstos clr:
el numeral antes citado, tiene derecho a que se le pague la pension de retiro p
edad y tiempo de servicios.
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Lo anterior implica que, si en el caso concreto la parte actora causo baja del
servicio como policia el DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX tiene

derecho a que la pensién de retiro por edad y tiempo de servicios le sea pagada

a pal’til’ del dI‘EDATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMXy no asi a part”' deIDATOPERSONALARnse
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC COMCOMO acontecio en el caso concreto.

De ahi, que el acto impugnado sea ilegal, porque la autoridad demandada
determind que la pension de retiro por edad y tiempo de servicios que le
corresponde a la parte actora, seria pagada a la parte actora en una fecha
diversa a aquella en que legalmente le correspondia el pago, esto es, a partir del
dia siguiente a la fecha de su baja; y por ello, esta Sala estima que el dictamen
de pension controvertido transgrede en perjuicio de la parte actora el articulo 27

de Ja Ley de la Caja de Prevision de la Policia Preventiva del Distrito Federal,
razén por la cual procede declarar su nulidad.

Resulta aplicable a lo anterior, por analogia, la jurisprudencia nimero 2a./).
28/2000, con numero de registro 192184, sustentada por la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo Xl, marzo de dos mil, pagina 293, cuyo rubro y
contenido es el siguiente:

PENSION POR CESANTIA EN EDAD AVANZADA. FECHA QUE DEBE
CONSIDERARSE PARA EFECTOS DE SU PAGO.- De conformidad con lo dispuesto
en el articulo 146 de la Ley del SeFuro Social vigente hasta el treinta de junio de
mil novecientos noventa y siete, el derecho al goce de la pension por cesantia en
edad avanzada, comenzara desde el dia en que el asegurado cumpla con los
requisitos previstos en el articulo 145 de la citada ley, a saber: a) Que haya un
reconocimiento minimo de quinientas cotizaciones semanales del asegurado; b)
Que tenga sesenta afos de edad cumplidos y, ¢} Que se encuentre privado de un
trabajo remunerado, asf como gue se solicite el otorgamiento de la pension y
que el asegurado haya sido dado de baja del seguro del régimen obligatorio,
requisitos que son necesarios para la procedencia de! otorgamiento y pago de la
pensién, mas no para efectos de considerar la fecha a partir de la cual debera
empezar a cubrirse, pues atendiendo a la finalidad perseguida por el

fegislador, consistente en la proteccién del trabajador y su familia contra el
riespo por desocupacién _en edad avanzada, debe concluirse que el
momento a partir del cual habra de efectuarse el pago de la Fensnon. surge
desde que ei asegurado cumple con los requisitos antes sefialados, y solo en
el evento de que no pueda precisarse la fecha en que el asegurado los satisfizo,

debera entonces atenderse a la fecha de la solicitud correspondiente, o bien a la
de presentacion de la demanda laboral.

(Enfasis afiadido).

De igual manera, es aplicable por analogia, la jurisprudencia ntimero 4a./).
49/93, con numero de registro 207742, perteneciente a la Octava Epoca,
sustentada por la otrora Cuarta Sala de la Suprema Corte de justicia de la
Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, nimero
72, diciembre de mil novecientos noventa y tres, pagina 56, que establece:

PENSION POR INVALIDEZ DERIVADA DE UNA ENFERMEDAD O ACCIDENTE NO
PROFESIONALES, FECHA A PARTIR DE LA CUAL DEBE CUBRIRSE SU PAGO.- Del
articulo 134 de ia Ley del Seguro Social se sigue gue el derecho a la pension de
invalidez comenzard desde el dia en gue se produzca el siniestro y si no puede
fijarse el dia, desde la fecha de la presentacion de la solicitud, la que es
susceptible de darse por aplicacién analégica del articulo 275 de la citada Le \
cuando el actor presenta su demanda ante la junta de Conciliacién y Arbitraje
correspondiente, con independencia de la fecha en que se notifique al Instituto
Mexicano del Seguro Social la peticién del accionante, pues tal hecho es ajeno a

éste, y solo es propio de dicha Junta, sin que el actuar o no actu i
: IO ¢ i , ar de la mism
deba perjudicar ios intereses del solicitantg. °

Bajo ese orden de ideas, al haberse desvirtuado la presuncién de validez del
acto combatido, contenida en el articulo 79 de la Ley de la Materia, con
fundamento en los articulos 1, 97, 98 100, fraccion IV y 102 fraccion Ill, de la Ley

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, SE DECLARA LA NULIDAD del

Hictamen de nensidn de retiro por edad y tiempo de servicios numero

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX L
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRG Comx d€¢  fecha dos de junio de dos mil veintitrés,
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a » @ emitir un nuevo dictamen d
ensiod i i :
p n fundado y motivado, en el cual considere que la fecha a partir de la cual

se debe pagar la pensis '
on de retiro por edad v tiemp ici
od
parte actora, es e| {DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX as'e serwmzs; favor de la
) . DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX asimismo, debera pa
cuota penslona”a dl deMAannanta rarracnandina p .l la

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC c“:‘[')l\‘/ixef°d°tcompr§"d‘d° del

; 10 anterior, dentro del

—— TUHMSLE LIRS PABILES, contados a partir del dia habil siguiente a
aquel en que surta efectos la notificacién del i g

o (e \f proveido que declare firme e

!

e

En mérito de lo expuesto y con fundamento en los articulos 1, 97, 98 fracciones

L, f’f y My 102 fracgién | de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, se: f /':

I
%’ ; RESUELVE

PRIMERO. - No se sobresee el presente juicio, atento a lo expuesto en el /

Considerando Il de esta sentencia.

SEGUNDO. - SE DECLARA LA NULIDAD del dictamen de pensién de retiro por
edad y tiempo de servicios NUMeroBATO PERSONAL ART 1a6 LTAITRG Covxde fecha dos de
junio de dos mil veintitrés, para los efectos precisados en la tltima parte del

Considerando V de esta sentencia.

TERCERO. - Se hace saber a las partes que, en contra de la presente sentencia
procede el recurso de apelacion, ante la Sala Superior de este Tribunal en

—

términos del articulo 116 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de _-

México.

CUARTO. - A efecto de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a
la justicia, en caso de duda las partes pueden acudir ante el Magistrado Ponente
para gue les sea explicado el contenido y los alcances de la presente resolucién.

QUINTO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE, y en su oportunidad archivese el
presente asunto como total y definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los integrantes de la
Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, por los Magistrados, LICENCIADA SOCORRO DIiAZ MORA
Presidente de Sala e instructora en este asunto, MAESTRO ARTURO GONZALEZ
JIMENEZ y LICENCIADO DAVID LORENZO GARCIA MOTA, Integrantes, ante el
LICENCIADO ARMANDO GUIBERRA HERRERA, Secretario de Acuerdos que da

fe.

\\ \ N\

LICENCIADA SOCORRO DIAZ MORA
MAGISTRADA PRESIDENTE
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MAESTRO ARTURD GONZALEZ JIMENEZ
MAGISTRADO INTEGRANTE

RMANDO GUIBERRA HERRERA
ETARIO DE ACUERDOS

£l licenciado ARMANDO GUIBERRA HERRERA, Secretario de Acuerdos de la Tercera Sala Ordinaria
Jurisdiccional de! Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, CERTIFICA: gue las firmas
asentadas en la presente foja, forman parte de la sentencia dictada el dia diecinueve de marzo de dos mil
veinticuatro, en el expediente ndmero T)/111-81509/2023. Doy fe.
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TERCERA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA NUEVE

JUICIO NUMERO: TJ/ilI-81509/2023.

AC » DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
TOR- DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

SENTENCIA FIRME

Cludad de México, a VEINTIDOS DE OCTUBRE DEL DOS MIL VEINTICUATRO.- Por
recibido y agréguese a sus autos, el oficio nlmero A1 GERSONAL ART 120 LTATRC ol de fecha
diez de octubre de! dos mil veinticuatro, suscrito por la Secretaria General de
Acuerdos “I" de este Tribunal, por medio del cual remite los autos originales del juicio
al rubro citado; asi como Ia copia simple de la resolucién a los recursos de apelacién
ndmeros RAJ.35607/2024 y RA). 35804/2024 (ACUMULADOQS), de siete de agosto del
dos mil veinticuatro dictada por el Pleno Jurisdiccional de [a Sala Superior de este
Tribunal, misma que confirmé la sentencia pronunciada por esta Tercera Sala
Ordinaria Jurisdiccional.- Asimismo certifica que a la fecha en que suscribe el oficio
de cuenta, no se observa en los registros de la citada Secretaria, que se haya
interpuesto medio de defensa alguno en contra de fa resolucién dictada en el citado
recurse de apelacién, no obstante que les fue notificads a Ia parte actora el dos de
septiembre del dos mil veinticuatro y a la autoridad demandada el veintiséis de agosto
del dos mil veinticuatro.- Al respecto, SE ACUERDA: Intégrese al expediente el oficio de
tuentay su anexo, asi como la carpeta provisional formada con motivo de la remision

para la substanciacién dei recurso de apelacion.- Dado el estado procesal que guardan

los autos del presente juicio y tal y como se asenté en la certificacion de esta misma

fecha, debido a que no se advierte que las partes hayan interpuesto algin medio de

defensa, diferente a los recursos de apelacién RA).35607/2024 y RAJ. 35804/2024

(ACUMULADOS) y toda vez que ha trascurrido en exceso el término para que las partes

interpusieran medio de defensa alguno en contra de dicha determinacién, con
fundamento en el articulo 426, fraccién I, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, de aplicacion supletoria en términos del articulo 1° de la Ley de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, SE DECLARA QUE CAUSO ESTADO la sentencia
dictada por la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional de fecha DIECINUEVE DE MARZO

DEL DOS MIL VEINTICUATRO; fa cual ordené:

“Bajo ese orden de ideas, al haberse desvirtuado la presuncion de validez del acto
combatido, contenida en el articulo 79 de la Ley de la Materia, con fundamento en los
articulos 1, 97, 98, 100, fraccion IV y 102 fraccidn i, de la Ley de Justicia Administrativa
de 1a Ciudad de México, SE.DECLARADI/:TACA) L\égslam&g%gg[%l%ggm de pensién de r.etn.ro
por edad y tiempo de servicio NUmeropATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMXx (@ fecha_ C.iOS de junio
del dos mil veintitrés, quedando obiigada la autoridad demandada, a emitir un nuevo
dictamen de pension fundado y motivado, en el cual considere que ia fecha a partir de
la cual se debe pagar la pension de retiro por edad y tiempo de servicio a favor de {a
parte actor, es el DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX asimismo, debera pagarrla cuota
pensionaria al demandante, correspondiente al periodo comprendido del>™ PeRsOL AT IO LA
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX lo anterior, dentro del plazo de QUINCE DIAS
HABILES, contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos fa
notificacién del proveido que declare firme el presente fallo.”

Lo trascrito con anterioridad, se debera acreditar en el término sefialado en el fallo de
mérito.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.- Asi lo proveyd y firma, la Magistrada titular
de la Ponencia Nueve de la Tercera Sala Ordinaria Jurisdiccional de este Triburjat,
Presidente de la Sala e instructora en el presente asunto, Licenciada SOLORRO DIAZ
MORA, ante el Licenciado MICHEL LOPEZ JUAREZ, Secretario de Acuerdos que da fe.
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