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| SENTENCIA
Ciudad ce Méxica,  VEINTIUNO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO.-

En virtud de nu existir cLE_stIDnr:c. de previo y especial pronunciamiento
pendientes  de resclucion, ni pruebas pendientes por  desahoger, el
MAGISTRADO INSTRUCTOR DE LA PONENCIA OCHO DE LA TERCERA SALA
ORDINARIA DEL THIBLI!-._I?.L DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO ¥ PONEMTE Fﬂl EL PRESENTE JUICIO, MAESTRO ARTURO GOMNZALEZ
JIMENEZ; ante |a jfacretaria de Acuerdos MAESTRA NANCY FERNANDA
GUTIERREZ THUj!ﬂ.ﬂ, quien da fe; vy, advirtifndose de autos que se encuentra

debidamente infegradn =l expediante al rubre sefizlado, con fundamente en &l

articulo 27 pafrafo tercero w32, fraccion X1, de la Ley Crganica del Tribunal da

Justicia Admmistrativa de la Ciudad de México, en relacicén con el articule 150 de

usticia Administrativa'de la Ciudad de Méxica, se procede a resolver el

te asunto conforme a los siguientes puntos consicerativos y resolutivos: -

RESULTAMDOD:
1.- Mediante escrito que ingresd en la Oficialia de Fartes de este Tribunal el

NUEVE DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, DATO pERSONAL ART 166 LTAITRG GDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTA
DATO PERSONAL ART.186 LTA

st por 5U propie derecho interpusa derranda de nulidad en contra de la
autoricad indicada al rubre, en el que sefiald como actos impugnados, las

; o . ._DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX "
Boletas de Sandén con ndmeres de foliofiTo PERSONAL ART 186 LTAITRG GhMx BOT a5

cuales se le impusicron diversas multas, en relacién al vehiculo con nimero de

DATO PERSONAL ART.186 L
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Fretende que se declare la nulidad de les mismas; apoyd su demanda en las
consideraciones de hecho y de derecho que estimd pertinentes y otrecio

s |

AruEbas, smor———— e - e

2.- Previo andlisis, mediante auto de fechz DNCE DE OCTUBRE DE DOS MIL
VEINTICUATRO, cl Magistrado Inslructor d%-fa Porencia Ocho de la Tercera Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Admimistrativa de la Ciudad de Mexico,
Macsiro Arturo Gonzilez Jiménez, admitis a tramite la demanda con
suspension, ordend correr traslado y emplazar a la autoridad sefalada como
dermandada, a efecto gque produjera su cAntestacian a la demanda v exhibizran
los documentas con 10s que demostrara Sus afirmgriogs, —----—oemm————————.—

3.- Mediante zutn del SIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, se
lvo por contestada la demards por gl APODERADO GENERAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA
CIUDAD DE MEXICO, aciuando en representacion del SECRETARIO DE
SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO e

4.- Cun fundarments en el articule 94 v 143 de la Ley de Justicia Administrativa de
la Ciudad de México, se tiene por cerrada la irstruccior_del juicio; por lo que
pstando dentro del término que regule el articule 50 de la citada ley, se
procede a dictar la sentencia gue en derecho r:égrresp:md B Y e

CONSIDERANDO:

.- Esta Tercera Sala Crdimaria JIJriEdiCEiDn% del Tribunal de |usticia
administrativa de la Cludadsde México, liene competencia para conocer del
presente asinto, de confo midar ron Io dispuesto gn los erticulos los articulos
122, Apartado A, Base_ﬂr de la Constitucion Pollfica de los Estados Unidos
Mexicanns: 40 de lafonstitucion Pelitca de la Ciucad de México; asim smo 3
fraccidn A1, ;D.afﬂnﬁrl M, 25 fraccidn I, 26, 27, 30, 3t fraccién I, 32 y demas
ﬂphcab.és"ﬁ la Ley Organica del Tribunal de Justicia .-ﬁu:lrl‘t'il_'ui'::tral:'m ce la Ciudad
e WA Ly, —-mmeees e e e e e e %

Il.- Previo al estudio del forde del asunto, esta Juzgadora analiza vy resuehe |as
causales de improcedencia y socbreszimiento que hacen valer las enjuiciadas y
las DE OFIC O que pudieran configurarse, de confarmidad con el articulo 92 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México en virtud de tratarse de

cuestiones de orden alhblico y de estudio preferente-- e e

A) A respecto, se hace constar, que el APODERADD GEMERAL PARA LA
DEFENSA JURIDICA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADAMNA DE LA
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CIUDAD DE MEXICO, en representacion del SECRETARIO DE SEGURIDAD
CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO aduce en su primera causal de
improcedencia, que won fundamento en el articulo 56, 92 fraccign vl ¥ 93
fraccion I, de la Ley de |ustigia Administrativa de [a Ciudad de Méxiro, procerda
se decrete el sobrese to QI presente juicio de nulidad, toda ve: gue I3

[ =
demanda fue presentéda de gnrrna extemporanea, en virtud de aue el
acclonante no prom :

Este Juzgador estim la causal de improcedencia, en virtud de que la

hoy actora manifest
=]

auo impugnado el ocho

=

anda que tuvo conacimiento de la existencia del
octubre de dos mil veinticuatro, cuandc |z
entregaron las cooias simples de las Lolelas de sancion hoy combatidas. For 1o
tanta, el plaza que establ el articulo 56 de la Ley de |usticia Administrativa de

la Ciudad de México para interponer la demanda, empezo a correr al dia habil

siguiente de su concdmiento, esto es, el nueve de octubre de dos mil

veinticuatro; por |III-;.. |, el plaze de quince dizs habiles transcurrid del dieg de

octubre al de octubre del  afo dos mil

Lt =

& .
- 1 .'-'rd -
Er este aentucirf 5 b:efq;a la autoridad demandada sefiala gque las boletas

impugnadas s m:rrlfrcarf:llg_i- por estrados electrénicos, surtiendc efectos al
décimo sexterdia, a partir dei#ia habil siguiente de la fecha de publicacion, de

conformidad con 1o dispuesto 80 el AVISO POR EL QUE S2 DA A CONULER LA

i % ;
IMPLE#A!;HTACHE‘N CE NOTIFICACIONES ¥ ESTRADOS ELECTRONICOS, RESFECTO

L

DE LAS INFRACCIONCS AL REGLAMENTO DE TRANSITO CE LA CIUDAD DE

l

I"-.-"IEKI;E‘.%, CAPTADOS MEDIANTE SISTEMAS. TECNOLOGICOS, publicade en la

Gageta Oficial de 1z Ciudad de Meéxico el scise octubre de dos mil veinte, cue

PRIVIERD. - Sa da s comocer o ke itacim de nutifcmcanes v ovfualos clpct-trecos, respocte de las ol ioiie al
Fezlamento de Transite e 60 adad o Mo, captada: medimle sisdermas teonoldwoes

SELGL™SIME- A parar de o omirada en vigr el presciie Avise, ds sieciomes que SC DupKAgan par |l comizie e
il al Beplammenle dis Transibo de fa Cudad de Moo, caprades o fraves (e sistemis e dgiom, se nobificanin via
elecininam, a mavis de le fodinie ||5|ﬂ| B il b el s B anfrEgcioney

TERCERLL~ Lis crsdadamirs gu vscrten con wehicubs con placas de matricala de la Crodsd de 3 swo poadein asmaltar su

hestond & sanaones porantnedcnei bl Replamenio d Triealo de [a Caslad de Mesico, 3 traves de la raging
NEQ oA s RIS ol ey msinliece inges
CUARTTE- Fas mobbhcacioies v eapdad glechdmcos surtirin ms clecios 2l deoimo sewin dia, 3 parer del dia habal

sepincme & 11 locha de gublecsiey, de condormdad cen fos sricules TE v 8 facda 1Y de o Lew de Prosedisieie
Adrnmsirabiee de la Cudad de Méxieo

b
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5 bizn, de conforrmidad con los puntos primerc vy cuarto contenidos en el
referide AVIS0, las sanciones gue hayan side captadas a través de sistemas
tecnolégicos se notificarfan via electrdnica, surtiendo efectos al décimo sexto

dia, a partir del dia habil siguiente a la lfechafle pUklicacion; sin embargo, al

momentc de dar contestacion a la demandaga enjuitiedd ro exhibid conslantia
alguna para acrecitar la fecha en que s& realizd la naotificacion de la boleta
irmpugnada por via electranica; po- 1o tarf;:r, [ pracedenﬁb gL taner come facha
de conacimiente de los actes controvertidos |a gue el acdanante menciona bajo

pratesta de decir verdad, focho de octubre de dos mil veinBicuatra) - ---mmeeemmemeen

En tal virtud, si como se menciond en lineas previas, el plazo de quince dias
habiles transcurric cel diez de octubre al treinta de octuore del ane dos mil
veinticuatro. v la damanda se recibld en este Tribunal el nueve de octubre de
dos mil veinticuatre, por o lanio, se considera gue la parte actora iNterpuso
su dermanda dentro del término de guince dias previstos por 2l articulo 56 de la
Ley ce Justicia Administrativa de la Ciudad d%‘l‘ﬂc’:xicu- £N CONSCCUCNCia, No Na
lugar @ schreseer el presente asunto. Resuit;haplltahlu al caso er estudio la
Jurisprudencia sastentada por la Sala Superior dg este Tribunal, que sefiala lo

A 35— e

HI_FIDEGI: SE'IEI'_.I'ITD'CI' ------------------------ HEamEEArs -—?ﬁ ....... T =
Instancig; Saia Superior, TCADF S
Tesis: 5.5./). 3 —

e e .nmwnrr‘j en ﬁ:nmm m‘pmr@mﬁmr} i1 demonoo
ae aulidad, asi como tgbién exhitir el decumento fehaciente aue sivva de bose
para establecet cond@tia exactifud o ofo en gue se hizo sabBdor el actar de lo
resolucion pugna, vo gue ese fecha no debe infefirse o bose de
CONfetirps, SING ue tiene qUE demostrorse plenamente, e

aemeandadns demaostrar

B) En_su segunda y tercera causales de improcedencia, 38 cuales sc

encuentran estrechamente ligadaz v po- ello se resuelven conjuniamente, la
autoridad demandada, manifiesta que se debe sobresser el presente juicio, de
ronfarmidad con Ins articulos 37 fraccian |, inciso A, 892 fraccion VIy VI, 83

fraccian 1l, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Meéxico, toda vez




Tribmal de Tusticia
Administrativa
de la
Ciudad de Mexico

JUICIO NUMERO TJ/11-82208/2024 o T

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

-5-

fue no acredita el acticnante con documental 1donea su interds legitimo para

interveni en el presente Juicio.- e ——— = ---

[

Ahara bien, bajaiese ten@r a consideracidn de la 5ala del conodmiento, la causal

en estudic resy

1

La in‘iﬁmﬁifm

en virtud que de las constancias gque obran en

fitre otras documentales, pa-ticularmente las siguientes:

e la poliza de segure de Qualicas Compafiz de Seguros

. DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

] : Bt A DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
que % encugntra emitida & favor de la accionantebaio FERSONAL ART 166 LTAITRG Comx
DATO PERSONA{K’RTJE
DATO PERSONAL ART.1€

la cue se describen las caracteristicas del vehiculo y el

DATO PERSONAL ART.186

i DATO PERSONAL ART.186 r | | ¥ | | h
DATO PERSONAL ART.186 d
PlaCdpuersow seriee A% COMO |a CORla simple de las boletas de
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
= DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX }l
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

con AL T ErG folio

'l
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CD

Asi las cnsdk, P-F{_PI “itadn documento se exhiben dates del actor, nombre y las

bras |:f~g la unidad wehicular, asi coma la plara de rirculacion del

. datos al:._lE coinciden con el nomero de placa que <e exhibe en las

Sancion ﬂiﬁE_EE le impusieron al acclonante. ssesesee e,
e,

¢
%

que hace waler al impugnar los actos

13 docurmental si exisre LIna ralacidgn sucinta

juridica de derechos.--—-

Froesns [e7rmings, en inconcuso que la parte actera s cuenta con el interés
legitimo, para actuar en el presente juicio. Sinve de apayn a In anteriar, la
jurisarudercia numero dos de la Sala Saperior de este Tribunal, de la Tercara

Epoca, publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, 2] ccho de diciermnbre

TR W
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mil novecientos ¥ AT uie o la letra

e i e S 6 N IO D BB e somremy e s e iy 5 e, [ 3 Sl S SN N NP I A

“INTERES LEGITIMO ¥ FORMA DE ACREDITARLO.- Cusedo un acto de
cutonded afecta direcia o indirectomente las.derechcs de una oersend [sicn
o marel rousondole ogravia, ¥ o ley .J'u'jr:lt:ul'rﬂ pora  impugnarlo,  se
confligura e interés legitima, gLe podrd ocreditarse ante este Tribunal
con cugiguier documento legnl o cualquier =lemento iddneo que compruehe
fehacientemente que se frala de o ogravioda. - = —- —meeees

Asimisme, srve de apoyo la Jurisprudencia publicada en el Semanario Judizial

de la Federacidn y so Gaceta, que sefalai- - e S
L e VT R e RS-
Registra: 185376 P
Instancio: Segunda Sala —---- : Sl 7
de Tesis: Jurisprudencio -—-- — “meee - Ruente;
Semanorio judicial de o Federacion Yl GOCeLa «—-----—---mm-m- Tamao XL,
Delembre de 2002 —--eeeeeememeemeees i’-’ --------------------------- - Mmterials)
Administrativa e e et £ 1L L )
i by, 1 LSRR — +" -

PAGING; 242 —--sesmeaanares F__= @

INTERES LEGITIMO, NOCION DE PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL. De ncuerds con los artichlos 34 y 72, froccion V. de ia
Ley de! Tribural de fo Contern@oso Adminis rmﬁ'ug:a del Qdistrito Federal, paro
ln pracedencia del juicio od@inistrativo hosto can que el oo de autondad
immpugnado ofecte lo ESfEf Juridico del octor, por@ que le asisto un inlerés
leitime para demandargdl nulidad de ese acte, restitando introscendente,
porg este proodsito, que sea, o ho, Uiwlar del respedtivo derecho subjetivo,
pues el interés que ogbe justificar el accionante no es ﬁ.l'ﬁrrﬂ..fa:ffm o ocreditar
sif pretension, sing@l gue Je asiste pors inicior i occldn, B efectn, tales
preceplos  olugdh® o lo  procedencia © improcedencla  del  juicio
adminisirativl o los presupuestos de admisibilided de e gccién ante el
Triburegle lo Contencioso Administrativg: osi lo gue se plantea en dichas
preceptos es una cuestion de legitimacion para ejercer la accion, mas no gl
deber del actor de acreditar el derecho que ofegue que Ig osiste, pUES €500
ultimo es wna cuestion que otafie ol fonde del asunto, De esta formo
resulto procedente el juicio que intenten los parficulares A Sl conmd
grtes de la autoridod odministrativa que afecten sus derechos sulbyetivos
(fnterés juridica), sina también y de monera mds amplia, frénte o
wiolgclones gue na lesionen propicmente intereses juridices, yo que basio
wng lesian ohiettve a lo esfero juridica de la persong fisico o maral
derivada de su pecuifor situacidn gue tienen en el orden juroico, de denoe
s5e sipwe que los preceptos de lo ley onalizods, @ requeric un interés
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legitimo como presppuesto de admisibilidod de lo occicn correspandiente,
lombién comprende por moyorfe de razdn o referido interés jurfdico, al

resultar oquél de moyores olcances gue ésfe ™
Toda vaz, que no existe causal ae improcedercia v sobreseim’ento pendiente de
esludio, ni de la lectura a las constancias que integran el expediente del juicio
citado al rubgd, n@kse advierte alguna otra que deba analizarse ge oficio; en
consecuendldy es @rocedente entrar &l estudio de fondo de la presente
sentencia., :' ------ e —
- La con@versigen el presente asunto radica en determinar la legalidad o
ilegalidac -'i:"-'- 0 impugnado, consistente en las Boletas de Sancion, con

; & folin DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX £ o
numero e follo paro pERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX 1O fUE  Lraerd  tomo

T Kk

consecuencla el el primer supuesto, gue se reconazca su validez, o en el

segundo, quss declare su nulidad, - A S e e e -

IV.- Esta Salg Gfdinaria, ce confarmidad con lo previsto por los arlicalos 97 y 98
fraceitn | g la BBy de usticia Administrativa de la Cludad de México, se adanitra
al =studighdel cor -:.-5 primerg de nulidsd, en 2l gue |3 parte actora maniflesta
sustangialmente quUElas Doletas de Sancidn imaugnadas deben ser declaradas
nulos@idade que devi@igen de ilegales, siendo del articulo 16 ce nuestra Carta
Magpa, ya gue mnsid gue |a conducta desplegada por las autoridades es
reggdlar y contraria a der B va que se le afectaron sus derechos de manera

Hehida, toda wez que Ias. boletas  controvertidas no se  encuentran
debidamente fundadas v rncj!.ivad debido & que la autoridad demanda omite

describir con exactitud los motivos yio raganes ce la imposizién de las mismas.-

Por su parte, el APODERADO GENERAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
representacion del SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA en su objecidn al
capitulo de conceptos de nulidad, aduce sustancialmente gue son infundacos
lps conceptos de nulidad hechos valer por el demandante, ya que lns actos

imprgnados estan deb damente fundados y marivadng, ———————--emmememeeeeee

T LT

o
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Establecide lo anterior, esta Juzzadura considera, que a pasdar de lo manifestado

por la demandada, le asiste la rezén a la parte actora, al afirmar en sus
cenceptes de nulidad que las boletas de sancidn emitidas por la autoridad
demandada no se encuentran cebidamente furdadas ni motivadas, al ne contar
€on una descripeion clara y completa de les hechos y circunstancias por la cual

ve la avtoridad demandada

- . " e :_':ri
se le impusn deha sancidn. Per dlimal arguy

esld violando en su perjuicio el articulg 15 constitudianal al haber tresgredido su

. ¥
esfera juridica de derechgs.—- s sbemboneme o mene i ML T N Gy

Esta Szla Juzpadora considers ciertamente que el ai:tc:-r no conecid los alcances
legal=s que la autoridad demandada L'Iil'-;-'n en consideracien para la emisién de la
misma, asi romo es de explorado derecko, el 2rticulo 14 de la Constitucién
Politica de Ins Fatadns Lnidas Fuir-_vxirarn::is_. arguye esencialmente gque nadie podrd
ser privado da la libertad o de sus propledades, posssiones o derechos, sinp
mediante juicio sezuido ante los Tribur‘.alés previamente establecidos, en el gue
se cumplan las formalidades esenciales ?{ procedimiento v conforme a las
Leyes expedidas coen anterioridad al lhéal;:hcu y el articule 16 del mismo
ordenamiento legal citado, es tajante al exigr para la validez de tedo aclo de
molestia, que el mismc esteé debidamente funﬂadu ¥ motivado. 5e entiende por

fundamentacio e cila exacla ce los }Jﬁ'u{ eplos -qu!;.' le sirvan de apoyn pard su

actuar, y por motivacion 13 manifestagion de los r@agbnamientcs que llevaron a la

. I &
aurcridad & la condusicn de que el acto de qu&.‘_‘_se trate, ercLadra en la

hipotesis prevista en dicho prece

Ahora bien, del analisis caflas Boleras de Sancion c::nmi;ﬁhdaﬂ. Can numers de

L
11l DDATO PERSONAL ART 186 LTAITRG Comx 5€ PUede asreciar qué la autnrdad sefald

como dispositivo infringido: .. CIRCULAR POR DICHA ViA A UHH VELOCIDAD DE
86 KM/HR siendo que EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA FME.IFAD E5 DE 80
KM/HR...", " .CIRCULAR POR DICHA VIA A UNA VELOCIDAD DE 85 KM/HR sicndo
gue EL LIMITE PERMITIDO PARA ESA VIALIDAD ES DE 80 KM/HR..". v como

supuesio nermative infringido; *.. orticele B fraccidn It el Reglomento de Trgnsito

DATO PERSONAL A
DATO PERSONAL A

de Jo Qoded de Méxica™, por lo coal, impuso al infractor, las mullas de SNSRESSAL
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DATO PERSONAL Al

Bormowald Unidad de Medida y Actualzacion vigente por cada una de las baoletas

I pugn N i poinont s s e e i i i i i -—-

Por lo tanto esta Juzgadora estima que las boletas de sancidn cuenta con ciertas

En relacion cor teriores cansideracones y pretendiendo de ese modo
cumplir con r.uisi:c:n de fundamentacion exigldo por al articule 16
Constitucianal, +
curmplen con el
esiudio resu ente la carencia de debida motivacion de los actos
controvertid presente wia, puesto que en el cuerpo de aquel, la

ba 2 sefalar en forma por demas escueta gue la viclacidr

or el partcil

I <e encientra sefialada en el mismao articule er el que

hacer valer : fundamentacinones y mativariones, SIN HABER
TACITA SUS RAZONAMIENTOS LOGICOS ¥

ELEMENTOS CONCRETOS PARA QUE ESTA

JUZGADORA S5E ALLEGAR A [ E ELLOS. Por consiguiente y er razon de que

ta amision viela de manera cor@geta el articulo 16 constitucional, es gue no

nay razon para declarar que el miSme se citd conforme a derecho comao

pretende hacer valer |a autoridad dema : lada, no existe una dedida descripcicn
de las circunstancias especdiales, razones pgrrdculanes 0 causas inmediatas gue
romaren en conside-acicn al resclver en la forma precisada y de qué maner:s
constataron aue  su wehicule  cometid dichas  conductss; siende

consecuentemente |3 nulidad de las beletas de sancon con ndmere de falie
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Sustentando los razonamientos antes expuestos, results aplicable al caso a
estudio, 2l criterio sustentade por ¢l Poder Judicial de la Federacion, que al pie

de @ [etra s PEpridcs; s e

“Séptimo Epoco

instancia: Tribunales Colegiados de Eﬁm
Fuente: Semonario fudicial de fa Rederacion

Tomo: 145-150 Sexio Parte 5 %

Pdgina: 264 _'L' .
"TRANSITO, MULTAS DE. Pﬂrﬂ,ﬂue una multo gor infraccién al Reglamenta
de Transito esté debidamente ﬁ{nﬂ'ﬂda Iy m-;:-t.l.fﬂa;fz, se requiere que se hago fa
descripclén clor y completa e fo conduc ’1que soticface o Ripotesis
normative v que se dé con crbmfma Brecision -E'J' icwlo, o fraceion e inciza,
en si% cos0s, que tipifican o cﬂh.n:'ucr.:r s.nnu.::-ra ora. ¥ serio inconstitucionol
menmar o anuiar o garantia .:fi:.‘ articuio 7o Eﬁmt.uun:n:rr.'cr’ par razenes oe
gobited o comodidodes Duracrd rer*‘r‘.-.'r.lma.:u i imposicidn de soncianes
ton motivociones imprecisas i Eﬁﬂ en clave fmemn aedrmimstrativo, o con la
mencisn de varios precepios, o ﬂ'g'..r[}nas frﬁg’ch:reg, 0 de vorifas noises, o on
regrio O wn grupo de infroccioneSgsin predisor von Loda exactited cud! fue fa
conducto realizada v cud! fue la ci%m'ﬂ'd]ﬂ legai aplicado.”
&

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADC EN
CIRCLITO.

Ampars girecta 84775, fosé Rubén Ag
de votas, Ponente; Guillermo Guzrmda

TERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

L 11 de junio ge B8, unonimicad

“Octava Epoca, f
insfene i Trihunioles Dolem
Fuente: Gocela del Serman
Tomc 64, Abril de 7903,
Tezis: VI 2 /248

Paging 43, .
"FUNDAMENT, N Y MOTIVACION DE LOS ACTOS AD J ISTRATIVOS, De
ocuerdo for el articule 16 constitucionel. fodo octo de auroridad dehe

estar suffcientemente fundade y motivede, erntendiéndase por o primero
que hia de expresarse con precision ef precepro legel apiicoble ol caso y por fo
segundo, gue fombien debe sefdalarse con precisidn, los circunsioncios
especioles, rosones particulares o cowses inmediatos gue se hayon tenido an
censiderecion paro g emisicn del octo, siends necesario ademds, que existi
gdecuocian enlre ios molivos aducidos y las normas aplicables, es dedir, que
en el caso concreto se configuren los hipdtesis normativas. Fsfo es, gue
cuando ef precepto en cemento previene que nadie puede ser molestado en
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sw persong, propledodes o gerechos sing en virtud de mandamiento escrito
de gqutcridad compele gue funde y motive o couso legol del procedimiento,
esld exigiendo a todos los outoridodes que se apeguen sus octos o lo lzy

icto aufaritario como correctomente  fundodo, es
[ giten: al.- Los cuerpos fggales y preceptos gus se estén
u,r_u'r'Lu -'a- afl coso comne En:-, Ex decir, fos SLPLESIOS n.:rm'ln'rﬂ;m £n gue se

seni ser'?'n.fadjs o pxactitee, prprrmr:n.':fmp fruz ineisas, suhingisos,

oplicables, y bl.- los cuerpos fegalss, y precepros que
otofgan competend@ o facuitades o las auteridades pora emitic el octo en

e e e e e e D O 0 8 e i B B

SEGUNDO TRIBUNBL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCLITO." mrmssmeeamesmsesesmaramenam -

B

Ex rII:'LE"_--:Ii io an.larar_ g 3 pesar de haber invocado la autaridad demandada
p

articules ylugares, [@8 mismos no se ajustaron adecuadamente como se sefidld

an'erinrr‘r‘e-i;-t&' estl es, una indebidz fundarmentacion y motivacion gue da

como r’E;LrFF.Id-’J % nulidad, puzs lo contraric permitria a la autoridad
demandada @qﬁuwem dos o mds posisilidades de fundar y maotivar su acto,
mejorandeo s y solucian; sirviendo de apoyo a ‘o anterior, la siguients Tesis

Ajslada. sust da por los Trinunales Calegiadns de Circuito! e emee oo
B

i

“.FWMMEH;AG&N Y MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO
SON DISTIN UNAS GENERAN NULIDAD LISA ¥ LLANA ¥ OTRAS PARA
CTos. Lo remo Corfe de Justicio de o Nocldn ho estoblecido de
;GHE‘FEI' refterodi aue entre las garontios de legaliidad v seguridod juridica

Sprevictos en el ortiglo 16 constitucianag, se encuentra lo relotivio a que nodie
f puede ser molestadBen S0 persong, pOsesiones O doourmenios, sine o wrtud
de mordamiento es de guterigad campetente gue funde v motive lo
causo Jfegal del procedimiento, v aicha oblipacion se sotisfoce cuanoo se
expreson los norfmas legdies aplicables v los rozones que hacen gue of caso
particular encuddre en fo hig@tesis de lo normao 'egol oplicada. Aharo bien, ef
incummimiento @ o ordenodg, por e precepto constitucional anterior se
puede dor ge doc formas, o seber gue en el acta de autaridod existo e
ingebida fundarmentocion y motacion, o bien, que se of wno folta de
fundgmentacion ¢ motivacidn del adl Lo indebido fundamentacion implica
que en el octo s/ se citan precepios legoleg pero éstos son ingpliccbles of coso
paiticular; por su parte, la indebide motizacidn consiste en gue en of acto de
auiaridod sf se gan maotivos, pero ésios na 58 gjuston O ios presupuesios oe o
norme legol citado comoe fundamenta oplicable ol asunto. En este orden de
wdeos, of actuolizorse lo hindtesis de indebida fundomentacian y mativacion
del atto reclomada, tal circunstancio se abica en el supuesto previsto en la
Jraccion IV oel articulo 238 def Cadigo Fiscol de o Federacion y, por tonto, la
nulidad debe ser lisa v llana, pues Jo controrio permitiic o o outoridad

WIK Y Y

[Ea ]
Fodommaidd Ll

0O
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demandada que tuviera dos o mds posibilivodes de fundar y motivar sy acto
meforando su resalucicn, lo cual es controrio o lo dispuesto en la fraccion |l
del articulo 239 del Codigo Fiscal de la Federacion, in que implico uno
violacidn o log garaniias de legelided y seguridad [uridica conzogrodus e fos
articulos 14 y 16 constitucionales. En cambio, lo foita de fundamentacion
consiste en lo omision de citar en ef acta de'molestio o de privacisn el o Jos
preceptos legales que lo justifiquen; este omisidn debe cer tatal, consistente
en la carencio de cite de rormas furidicos; por su parte, o folia de
motivocion consste en lo corencig total de expresion de razonomientos.
Ahora bien, cuando se oauoliza lg kipdtesis ge folta de fundamentacidn y
mativacion del acto reclomade, el drounstancin se wbico on el supuesto
previsto en fa froccion 0 del unitule 238 dei Codign Fiscal o2 fo Federacion W
por tanto, io nulided debe ser para efectos, en términos de lo dispuesto en el
porrafo final del numeral 233 del propio caipn,” ——-peeresccommeaemeeemeeee

En esta tesitura, y toda vez gue las Baletas de Sancién ton ndmero de falie
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX _ _

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX 500N contrarias a derecha por los razonamientos
juridicos praviamente expuestos, entonras dehen ser consideradas ilegales: po-
consecuencia, todos los actos impugnades derivados de las msmas, elo en

virtud de que son actos administrativos ndlos de pleno derecho, al derivar de

geios viciados de origen,-————- il et s e (e

sostiene 2| anterior criterio la jurisprudencia ndmero 5.5/, 7. sustentada por |a
sdla Superior de este Tribunal, correspondiente a lé tercera 2poca, consultable

en la Gaceta Oficial del Distrito =ederal de cuatro de noviembrz de mil

noveclentos noventa y se s, que a la letra dice: -------- —-

"ACTOS O RESOLUCIONES DERIVADOS DE ACTOS WCIADOS. SON
ILEGALES LOS.- Son fiegales des actas o rescluciones de los gutoraodes
administratives derivados deocos o diligendios wiclodes, en consecuencia,
corecen de velidez y procede declaror s Uit "= - e

L
]

En etencion a todo J@®expuesto con antelacln, esta Juzgadora estima

procedente declarar la NULIDAD LISA ¥ LLANA d= |as Boletas de Sanclén con
niimern de foljgDATO PERSONAL ART186 LTAITRC COMX (o vy e | canuisal pirenislo
por la fraccion |l del articula 100 de la Ley de la Materia, y acorde con el articulo
102 fraccien Il del ordenamiento legal en cita, se delan sin efectos los actos
Impugnados, guedsnde obligadas las demandadas a restituir a la parte actora

en el pleng goce de cus derachos indsbidamente afectades, debiendo al
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SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO cancelar
las Boletas de Sancian combatidas del registro correspondierte por concepro de
135 multas impuestas en las Bulelas de Sancion dedlaradas nulas, daco gue sus
OrEenses s encuen n Miciados; asi como eliminar los puntos de penalizacGn
correspondientas, ——-—--- %- m—- e

EY
"

&
&

A fin de que estén ergnﬁibilidaj de dar cumpliriento al presante fallo, con

fundamento en Io dispuesto por el articulo 98 fraccion IV y 102 penditima

parrafa de la Lrej.r Justicia Administrative de |a Ciuded ce México, se le

concede a la altori resoonzable un térming de QUINCE DIAS HABILES, que

empezard a cefref @ partir del dia siguiente a aquél en que guede firme el

presente fallo. =-

:.f.
#
¥ - RESUELVE:

-

& .
PRIME;_EL - Esta Tercera Szla Orcinara e COMPETENTE para conocer del

prESE;,"i'tE asunto, en f@rrinos de lo expuesto en el Considerando | de esta falln.-
-

i

. &

SEGUNDD. - MO SE SOBRESEE EL PRESENTE JUICIO, atento a las

nifestaciones expusstas ale larpo dzl Considerandz Il de la presente

= B Tl B T T Ai- R

TERCERQ. - Lo porle atlor g acreditd (os Extﬁﬂzas 8 SUACCHI, —omioesit i
:l-t

CUARTO, - 5E DECLARA LA NULIDAD DEL ACTO IMPUGNADQ, &n términas del

Cansiderando IV de esta Sentenig,——-————mm e e

i
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QUINTDO. - A efecto de garantizar desidamente el dereche ~numano de acceso a
la justicia, en caso de duda, las partes pueden acudiv ante el Magistrade

Ponente, para gue le expliqgue el contenido y los alcances de la presente

sontencia. - SN TTPET WV RTTLL TSP S AR, ©  JPTMO . B o O

SEXTO. - 5& haca saher a las partes, que de conformidad con lo d spueste on ol
articulo 151 de la Ley de Justicia Adnﬂ’nisﬁ*eti‘ua de la Ciudad de Maxca, an

cnnrra de la presente centenria NO PR ﬁ-l]l— el recursn de apelacion, previsto

en el articulo 116 de la Ley de |usticia Administrativa de la Ciudad de México,-----

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSUNALI.%MTE. ------------------------------------------------

dax

o

=
BL

fryde Titwlar de estd Sala e Instructor del uic o,

'LE.?_'I.I'IJIMF:HE;, quien' actta ante la Secretaria de

MAESTRO ARTURO GONZALEZ [IMENEZ
MAGISTRADO INSTRUCTOR DEL JUICIO

.

# / |

SUTIERREZ TRUJILLO

FMAESTRA NANCY FER
' #HIP DE ACUERDOS

MG FETHzAR] ;f
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CERTIFICACION Y EJECUTORIA DE SENTENCIA

/

a lrace ce enero

Civdad d= Méxic B dos mil veinticinco. La suscrita

Secretaria de Acgerdos adscrita a la Po

lencia Ocho de esta Tercera Sala

Ordinaria, Mac

a Nancy Fernanda Guiigrrez Trujillo, con fundamento on

lo dispuesto pdf el articulo 55, fracciold VIl del Reglamento Interior del

Tribunal de Justitia Adminstrativa de l8Ciudad de MExico.-—-—--mmmemeeees

i

¥,
Que la sentencia dgﬁ-iecha veintiuno de noviembre de dos mil
veinticuatro, recaida a ?l:'i autgs del juicio de nulidad citado al rubro, fue
notificada a la parte actora § {12 autoridad demandada el veintinueve de
rovierribre de dos mil veintiguatro, sin que a esta fecha las partes hayan
nsa.qﬁ_gunﬂ: haciéndose constar que entre el
dia siguiente a aquél en fjue surtic %’Eglg;tms la natificacion de la sentencia

L

de mérile y al uia de, @ legha, ha transcafkido en exceso el lermino para

3pte, para todos los efectos

|
Ciudad 'l;EE Méxich

!
certificaci q}ﬂ% a

ece de enero de dos mil veinticinco.- Vista la
cede, v tomandc en consiceracion que ninguna de
las parles! hizo aler medio de defensa aguno contra la sentencia dictada
en el presente jt}iciu, SE ACUERDA: Con fundamenta en lo dispuesto por
el articulo 105 ce la Ley de Justicia Administrativa de 'a Ciudad de México,

SE HACE CONSTAR QUE LA SENTENCIA DICTADA CON FECHA

,.._,.
TN TL

i
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“

VEINTIUNG DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTICUATRO, HA CAUSADO
EJECUTORIA POR MINISTERIO DE LEY, por no haberss interpuesto
recurso alguno, no ohstante al falle fue debidamente notificade en los
términos de Ley.- NOTIFIQUESE PC . LIET'I!E:r Asl le acordo vy firma el
MAGISTRADC TITULAR DE LA BONENCIA GCIT{ID C INSTRUCTOR EN EL
AESTRO ARTURO u:.cmaﬁfz ] /MENEE, anle 1

A,- GUTIERREZ

PRESENTE LI

o

£l dia catorce de enero dp-'ﬂf:-s rril

veinticince, == realiz® la publica
por estradng Aol presonte Scouegs.

7






