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QUINTA SALA ORDINARIA JURISDICCIONAL
PONENCIA CATORCE

/W ACTORADATS PERSONAL ART.16 LTAITRCCONX
s z“'«,
ﬁ-& °‘£\.\.{3:; AUTORIDADES DEMANDA}&\S ‘4"‘“
-« » d’(’ "'J‘Fi
Trtg%ln?sirgltlis\gm e COORDINADOR %ENERAL‘ EL SISTEMA DE
de Ia AGUAS DE LA CIJBAD DEQWEXICO y

Ciudad de México e TESORERO I DE

JEJUSTICY

ATTVAEME L.
IE MEXICG
A ORDINAR}
\CATORCE

Lﬁﬁsf SECRETARIA  DE

ADMINISTRAQION Y F)I‘LNANZAS DE LA CIUDAD

DE MEXIC{%{,!‘?
1" '

MAGISTRADA INSTRUCTORA LICENCIADA MARIA
EUGENIAMEZA ARC%@,;’

sscnsé’io DE AFUERDOS LICENCIADO FABIAN
ARTURO SANCHEZALCANTARA.

En esta Ciudad de Mexuco,g‘é’.vemtli@ ’éve de septiembre de dos mil
veintitrés. Con fundamento gn los éj’%lculos 3, 25 fraccion I, 27, 31 y 32
fraccion Xl de la Ley Organﬁca del %rlgunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México, 141, 142 f49 y 1-5@ de la Ley de justicia Administrativa de la
Ciudad de México, y encon arando e debldamente integrado el expediente, la
Magistrada Licenciada MARIA EUGENIA MEZA ARCEO, Titular de la Ponencia
Catorce de la Quinta Sa;:?a Oiidlnarla Jurisdiccional ante el Secretario de
Acuerdos, LICENCIADO Ej\BIAsN ARTURO SANCHEZ ALCANTARA, quien da fe,
procede al dictado de la sente?naa respectiva la cual se resuelve conforme a los

siguientes puntos conSIderag/os y resolutivos:

RESULTANDOS

1.- Mediante escrito presentado ante este Tribunal el veintiocho de febrero de

ii
O PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
dos mil veintitrés labato PE;:‘SONAL ART 186 LTAITRC CDMXOF propio derecho demando a
A
los C. COORDINADOR?GE‘iE‘RAL DEL SISTEMA DE AGUAS DE LA CIUDAD DE

MEXICO y TESORER DE ?ILA CIUDAD DE MEXICO, sefalando como acto

impugnado el sugwe&te

1.-Las b Jletas de cobro por concepto de derechos por suministro de agua
emmdastfor el sustema de Aguas de la Ciudad de México, respecto de la

DATO PERSONAL ART.18

toma de agua mstalada en el inmueble ubicado en: 3SR ATie
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDM DATO PERSONAL /

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX que tributa con la cuenta nimero o:morersona

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

SAerERsoM AR e v por |a falta de pago o entero de los derechos por
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

suministro de agua, respecto de los bimestres, DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX )

por USO NO DOMESTICO, mismas que, bajo protesta de decir verdad.&* .-

desconozco totalmente por lo que solicito que en el supuesto de que lak”

autoridades_ demandadas exhiban_los actos que desconozco,,_;.f'cﬁ

fundamento_en los articulos 60 fraccién Il v 62 fraccién Il de la Uey de “

Justicia Admmlstratlva de la Ciudad de México. - ,“
5 ¥
2.- Por acuerdo de uno de marzo de dos mil veintitrés, se admit»ii"'»"' trardite la

.3‘{.&

B s
i
demanda, ordenandose emplazar a las autoridades demandadas a efecto de

a

que produjeran su contestacion, carga procesal que cumphmentaror%medlante
oficio en el que se controvirtié paraalmente los hechos, se#cefuto I@}ss‘conceptos

w’ A»%
de nulidad, se ofrecié pruebas y se opuso causales de inj @rocede;;’aa del juicio.
*

3.- Sustanciado el procedimiento con fundamento én’

<3
de Justicia Administrativa de la Ciudad de México&zir otorg@ plazo a las partes

)

para que formularan sus alegatos sin que lo hu}%éran hecho asi; por lo que se

i 3
declara cerrada la instruccion y se procede a d|@tar sentenaa.

@
CONSIDERA%DO f“

Tribunal de Justicia

%’
s COMPETENTE para conocer del

presente JUICIO DE NULIDAD, en termlm@s de!g-l'os articulos 122, Apartado A,

c 9

Base VIl de la Constitucion Politica da‘? Ios* Estados Unidos Mexicanos, 40

2

i
numerales 1y 2 fraccion | de la Constltuelon»’Polltlca de la Ciudad de México, 1,

ol
3 fraccion I, 5 Fraccion Hl, 27, 31, 32, Fracc;on Xl, y demas aplicables de la Ley

las causales de improcedencia y sobr ‘.eimiento planteada por la autoridad

wa

demandada en su respectivo oﬂao de'contestaaon 0 en su caso las que de
¥
oficio pudieran configurarse, de c%hrforrﬁidad con los articulos 92 y 93 de la Ley

5 K L .
de Justicia Administrativa de la ;giudad le México, por ser una cuestién de

orden publico y de estudio prefegente. B
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representacion de la autoridad demandada, manifiesta me‘d ularfhente que

con fundamento en lo dispuesto por los articulos 92 fraccid >V|5ty£, 93 fraccion I

.;‘

fv’
de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de Mex1co 2? ‘relacién con eI

articulo 39, de la misma, solicita se decrete el sobggselmuento del presente

[ ,
lzfn doc‘f‘mento idéneo para

juicio toda vez que la parte actora no anexd nmg

quier
ac‘r'gewrt‘a su interés legitimo para la

procedencia de este juicio en virtud (ste quéide conformidad con lo dispuesto

autoridad enjuiciada, la parte actora.;\sl;

en el articulo 39 de la Ley de Justlchdm nistrativa de la Ciudad de México,

F

donde se establece que todo aque’l qu’@lfdemande la nulidad de cierto acto o

resolucién ante este Organo Jungdl naI, debera acreditar el interés legitimo

g;*

que le asiste y no obstante que~e a dido precepto legal no prevé qué debera

entenderse por interés legiti

jurisprudencias tendientes ‘g%

juridica. Siendo aplicable _'

INTERES: LEGITIMO, NOCION DE, PARA LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
ANTE ELf BUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRI( (%* EDERAL De acuerdo con los articulos 34 y 72, fraccion V,

de la,,-!;;ey del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito

Feder, aQ;?para{,‘jg procedencia del juicio administrativo basta con que el

b

acto de autogidad impugnado afecte la esfera juridica del actor, para
que: Ieaa5|sta tn interés legitimo para demandar la nulidad de ese acto,
resultando mty’ascendente para este propésito, que sea, 0 no, titular
del;respectlvo\derecho subjetivo, pues el interés que debe justificar el
accnonante no. es el relativo a acreditar su pretension, sino el que le
aSIste para miEiar la accion. En efecto, tales preceptos aluden a la
pr@cedenaa ou |mproceden0a del juicio administrativo, a los
presupuestos de-admnsnbllldad de la accién ante el Tribunal de lo

Contenaoso Admlnéstratlvo asi, 1o que se plantea en dichos preceptos

iﬁ

;?
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX |
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX Ia@

: es una cuestion de legitimacion para ejercer la accion, mas no es deber
' del actor de acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto
ultimo es una cuestién que atafie al fondo del asunto. De esta forma
\ resulta procedente el juicio que intenten los particulares no sélo contra
, actos de la autoridad administrativa que afecten sus derechos
subjetivos (interés juridico), sino también y de manera mas amp
frente a violaciones que no lesionen propiamente mtereseswndncos}@%
que basta una lesién objetiva a la esfera juridica de la persona f" |
| moral derivada de su peculiar situacién que tienen en el ordengifiri
. de donde se sigue que los preceptos de la ley analizada, ?ﬁé u%gﬁ

interés legitimo como presupuesto de admisibilidad g8 (3% accion
correspondiente, también comprende por mayoria de raié
interés juridico, al resulta aquél de mayores alcances qu este»L

| | 4‘%?

”%‘.zv

INTERES LEGITIMO Y FORMA DE ACREDITA_ LO Cuando un acto de
autoridad afecta directa o mdwectamerige I@s*‘derechos de una persona
fisica o moral, causandole agravio, Y, 5 I%/ Ia faculta para impugnarlo,
se configura el interés legitimo, 2@ podra acreditarse ante este

Tribunal con cualquier documento%%gé 0 cualquier elemento idéneo
que compruebe fehacientemente qug ‘trata de la agraviada.

.'ibicic’m de cualquier documento

s" .
legal e idoneo la transgresion a la esfe: de derechos, con motivo de la

boleta por suministro de luz expediqi‘ «p.pr la Comision Federal de Electricidad
3]
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

respecto del domicilio ubicado eng
L

'cu‘?I adminiculada con la copia del recibo

DATO PERSONAL ART. 186
DATO PERSONAL ART.1.

de pago con numero de fol|0woPERsoNALAmsgexpemdo por el Sistema de Aguas de la

DATO PERSONAL ART.18

Ciudad de México, es procedent%esta% cer que se trata del mismo domicilio,

ef%

en consecuencia, no resulta proeede t&‘sobreseer el presente juicio, en virtud

de que la demandante si acredlt 3 Su interes legitimo para promover el juicio.

3 5’ gﬁg. ]
]
Como segunda causal de mprocedenaa’é%\ Subprocuradora de lo Contencioso

-

N,
R/

>,

de la Procuradurla Fiscal de IH gludad qg México en representacion de la
W

i

autondad demandada arguye §ustanaalmerite que debe sobreseerse el juicio

)
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e
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en términos de los articulos 92 fracciéon Vi y XIll, y 93 fraccion |l, de la Ley de

%\\‘\DOS 4, Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en virtud de que las Bo!%ta§ de

Agua por concepto de Derechos por el Suministro de Agua que se .

. . . L
impugnar no constituyen una resolucion definitiva que'..?pued'a ser

p:l_ﬁ i'/l controvertida mediante juicio de nulidad, ya que de la mlsmau@%é sex dé"prende

e s

una obligacién fiscal a cargo del contribuyente, sino p@'r el c&ntrano son

Tribunal de Justicia

Administrativa
dela A
. . ua.
Ciudad de México &
Esta Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional con gdera |nf
i
% improcedencia a estudio, toda vez que el F@
ne
\% genere con motivo de una consulta hecha al sitio web del organismo publico
-\.;..'; 3 £ e ,‘
N\ *‘, descentralizado si constituye una resolu§@h deﬂp{utlva en la que se determina
F y 25
.;f“\i a cargo del usuario interesado un adgi‘g‘,do por’ifjconcepto de derechos por el
STICEA &
AX L. de consulta de adeudos de “pago wgente
D V]
YINAPE otro mas que ofrecer una alternatlvé d|
OCE &
su caso, pagar el |mporte que d‘eben ,

’*i(
concluye al tiempo de la consul

deudora frente al Sistema de Ag‘*

algun crédito determinado por}é; |
2

tener que acudir fisicamente %

misma informacion, asi como

Por tanto, si el FormatogM Itlple de Pago que genera el sitio web del

organismo pUb|ICO desce}%tra‘yzado da noticia, en razén de la base de datos

con que éste cuenta, dé Hla e%stenua de un adeudo pendiente de liquidar a

&
cargo de un usuario e partlc%‘ar entonces dicho documento si materializa la

;?ﬁ~

€ZOUVLEBL-AITL

i

ultima voluntad que ¢ asume la %utorldad respecto de ese usuario, y, por ende,
siy "‘ﬁ

se debe calificar coiio una res%luaon definitiva impugnable en el presente

VIONAINTS

juicio, en atencién d;?l articulo 3,%§racaones Iy VIl de la Ley Organica de este

' ..‘
Tribunal. *% s,

%,j
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En ot;;as palabras, la respuesta generada por la pagina electrénica del Sistema
de Aguas de la Ciudad de México a la consulta que un usuario en lo particular
le realice por concepto de adeudos vencidos se traducird, sin duda, en la

definicién de su situacién por parte de la propia autoridad y no solamente en ‘:f'

un estado de cuenta informativo.

Sirve de apoyo a lo antes expuesto, la siguiente tesis jurisprudencia,l:-

Registro dlgltal 2023357, Instancia: Tribunales Co/eglados de Cipj u:to
Undécima Epoca i ,

Materias(s): Administrativa, Tesis: [.10.A.237 A (10a.), Fuente: S‘manar/o
Judicial de la Federacién, Tipo: Aislada. -

DERECHOS POR EL SERVICIO DE SUMINISTRO D%GUA EN -", ' CIUDAD DE
MEXICO. EL FORMATO MULTIPLE DE PAGO GENERADO3YPOR EL SITIO
WEB DEL SISTEMA DE AGUAS LOCAL, EN l.;lfgzUE SE ;DETERMINA UN *
ADEUDO VENCIDO A CARGO DE UN USUARIO, ﬁ?NSTITUYE UNA
RESOLUCION DEFINITIVA IMPUGNABLE EN EL JUIGIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO LOCAL. Conforme al artigulo 3, frgg}'ones 1y Vili, de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrgtiva de la Ciudad de
- México, el juicio contencioso admm:st%t/vo /ocg; procede contra las
resoluciones que determinen de forma dé f/nlt/vaiyun adeudo de naturaleza
tributaria a cargo de un particular. Pogfotro /a , los diversos 172 y 174,
fraccion |, del Codigo Fiscal de la epfi ‘
suministro de agua que se provee ,@‘ traves% del Sistema de Aguas de la
Ciudad de México, genera a cargo dejsus ysuarios la obligacién de pagar
bimestralmente los derechos cqfrelat/v S, sumas que corresponde
“Unicamente al organismo publico d.esce alizado mencionado cuantificar
en forma permanente, per/od/caa}g pagtiular/zada de acuerdo con las
tarifas respectivas, a través de /as o/etas que debe remitir a cada usuario
en lo individual por correo, destac dgse en el ultimo precepto citado que
la falta de recepcion de las boletas ﬁig los libera de su obligacién de pago,
sino que les impone el deber de deudir personalmente a las oficinas del
Sistema de Aguas citado para /nforfmarse del monto de sus adeudos por el
servicio recibido. En ese orden | e ideas, si se tiene en cuenta, por una
parte, que la informacién cog enida en cada boleta expedida por la
autoridad local es resguardada’é ipor ésta a través de otra via ante su
posible extravio, a fin de poder&mformar al particular sobre los débitos a su
cargo cuando no la reciba, gg/ cﬁ;mo para dar seguimiento al pago de los
créditos que se van fincandosa Ios~usuar/os Y. por otra, que es légico que la
autoridad lleve un control ge los%gnteros que son efectivamente realizados
por tales contribuciones, sg > conclgye que la informacion con que funciona
la base de datos def sitio: e\,web del Sistema de Aguas local
(www.sacmex.cdmx.gob. ngx) part/cu/armente para conocer la existencia de
adeudos vencidos, estd é%tegradagtanto por aquella que la autoridad ya
.definié previamente mediante /as%boletas de agua que generé para el
usuario que formula laiconsulta e/egtron/ca en lo particular, como por los
registros de pago relativos. Consecuentemente la respuesta generada
por dicha pagina el%ctronlca ala consulta que un usuario realice de

sus adeudos vencidos, materializa Iaﬁultlma voluntad de la autoridad

%‘ &
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al respecto, por ende, el formato miltiple de pago que se genere

&\\DO(S ,;, constituye una resolucién definitiva impugnable en el juicio
Q & J},@ )m contencioso administrativo local, ya que determina a cargo del
& «é usuario un adeudo por concepto de derechos por serwc:o de
F \ suministro de agua, pues el propdsito de proveer fel servicio
14}';" electronico de consulta de adeudos identificado co‘%o "pJgo vencido”

no es otro que ofrecer una alternativa dlgltalﬂr}los partlculares para

g&”‘ NV "' conocer su situacion deudora, es decir, s’ tieneng jalgdn débito

\ o , determinado por la autoridad como venc:dov« a fin de cubnrlo en lugar
Trﬁg:iailng%lilisvt;ua de tener que acudir fisicamente a la of, "ma resp%ctlva donde les
de la proveerdn la misma informacion, asi como el docu mento de pago que
Ciudad de México puede generarse mediante la pdgina de‘ilnternet

CIRCUITO. ij

Visto lo anterior esta Juzgadora arr1ba a Iaf, consideracién de que la

,f determinacién de derechos ‘por su%élmstro gqe agua que se impugna, fue

emitida bajo el supuesto del artlcu‘lo 174 fracaon I, del Codigo Fiscal de la

: Ciudad de México, pues contiene I%;,determmauon que realiz6 la autoridad sin
JusTita . <y

MVALERs - la intervencién del particular, p%r lo qg d¢ ya no se trata de una simple
L o i
;?gjgfﬁs propuesta de declaracién en termlnos del articulo 15 del ordenamiento antes
LO
ke
ATGRCY citado, sino de una resolucién defmltlva‘fque causa agravio en materia fiscal al

%’{’2

contribuyente, siendo mconcuso quﬁg@su se trata de una resolucion deflnmva

por lo que en tales condmmngsﬁno h
d

a;lugar a sobreseer el juicio.
v

En virtud de que esta :Salagjuzgadora no advierte més causales de

N
improcedencia que deban éer ggtudladas y resueltas en el juicio que en este

"A&

acto se resuelve, procede ent‘raltkal fondo del asunto.

legalidad o ilegalidad deh «ormato Mdltiple de Pago con linea de captura

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX*2

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC cwx@%
o

CUARTO. Previo analisis Wﬁe glos argumentos expuestos por las partes en el

€20ZIVIESV-NIL

VIONRLES

escrito de demanda y eg? io de contestacion, asi como previa valoracion

, Ly
de las constancias que ar%tegr

lo dispuesto en el artlcf’gl‘o 91 deﬁla Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
.14 T,

de México, esta Sala estlma qu

1;el expediente en que se actua, en términos de

"en el presente caso le asiste la razén a la

actora al arguir medularmente en su segundo concepto de nulidad, que el acto

,« i
.
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|
administrativo que hoy se impugna se encuentra indebidamente fundado y

motivado, conforme a lo establecido por los articulos 16 Constitucional y 101

fracci:;én Il del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México.

N T

acto impugnado debe cumplir con los requisi,t;"_é}'f;.-

e :
considera atendible el concepto de nulidad que%h‘ ce Lv%ﬁf:r la actora, pues el

S/ exigi
del Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, que,%’j‘f&i le ﬁg?fdice:

”Artlculo 101.- Los actos adm/n/_s »'rat;vos que deben ser notificados
l's')/g'ﬁ fntes requisitos:

1. Constar por escrito.
ll. Sefialar la autoridad que lo e 0
lll. Estar fundado y motivado :
proposito de que se trate.
i g’
IV. Ostentar la firma autograﬂlfvdel funcionario competente que lo
emite y, en su caso, el nombig® nombres de las personas a las que
vaya dirigido. Cuando se /gn@%é&é el nombre de la persona a la que va
dirigido, se sefialarén /os@?datos suficientes que permitan su
identificacién.” o
(Lo resaltado es de esta Sa[g )

{‘;r

Sk

Rt~ of
los bimestres que amparan el:For

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX  , 25 .
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX  (IniGament&t..se advierte que
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ‘ ;

las autoridades

demandadas se limitan a 4

5

momento sefalen el procedlgnlento por el que se llegd a dichas cantidades, ni

i}

el fundamento aplicable ipara determlnar esas cifras, aunado a que
Lk

efectivamente no contlenei firma autografa 0 electrénica de la autoridad

o
I

”@k“‘“";:
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emisora y mucho menos el fundamento que le otorgue competencia para su
\x)\\\DO(S 4/ ’

QQ \\\..
e w‘ﬂ\@ \\ w

emision, foja nueve reverso de autos.

;.% Analizados los argumentos de la parte actora, mismos que han su%b%ﬁ icientes
b {3 A & ;’&
i,%g\%?% para satisfacer su pretensiéon de nulidad, se hace mnecesarl@)a‘gﬂntra 31 analisis
W T 4 gui i l“,"
ARE® del resto, ya que en nada variaria el sentido del presente 'fgllo t,«“
Trg)g&ailnggrggis‘gaa sostiene la siguiente Tesis de Jurisprudencia S.S./). 1_3“,8% la, ] €
de la et
. " sustentada por la S T | degslo Contencioso
Ciudad de México p ala Superior de este nt;una ﬁr“‘o ntencios
Administrativo del Dnst\nto Federal, aprobada en sesion plenana del veinticinco
‘,\ /
de noviembre de mil noveaentos noventa yu_ueve y& {liblicada el dos de
by i
X r;an’scnbe ﬁ”
o P
\‘{jﬁ iA\:f
53 ‘% {FUNDADO UNO DE LOS
1@‘ CONCEPTOS DE NULIDAD No ES NI GESARIO EL ANALISIS DE
;}’* ‘*‘asos en qlie el actor haga valer varias
causales de nuhdad en Ia demanda y al estudiarlas, la Sala del
TICIA a-es fundada y suficiente para
DEL. declarar la nulidad de laﬁresolu iobn o acto impugnado, y para
aco ' i6ndel d‘gmandante no estd obligada a
DRCE

’W‘
DATO PERSONAL ART 186 LTAITRC CDMX

por los bimestres DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC COMX todos respecto de la toma de agua

con numero de cuenta gmggggg}jﬁfﬁgﬁgggﬁﬁsgggmy se deja sin efectos el Formato

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
;'&? x;n DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

THi oz DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX r
MUltlple de Pago con llne ‘de Captura DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX por

)

actualizarse la hipétesis prevu a en la fraccion Il del articulo 100 de la Ley de

Justicia Administrativa de la %?udad de México y como consecuencia Iegal y de
m‘;wmf?*

conformidad con lo dispue&'g.‘c‘@,A
L5

de la Ley de Justicia de Ia.m ?ria quedando obligada la autoridad demandada

a los CC. COORDINADOR GENERAL DEL SISTEMA DE AGUAS y al TESORERO
i
DE LA SECRETARIA DE ADMlNISTRACION Y FINANZAS ambas AUTORIDADES

&

DE LA CIUDAD DE MEXICOwa DEJAR SIN EFECTO LEGAL alguno los actos

£20ZYLESL-AITL

ViowN3NTS

1{}

3:
impugnados. A fin de ‘que esté en posibilidad de dar cumplimiento al presente

ft

vz
fallo, en términos de«,los articu s 102, fraccién Il, y penultimo pérrafo, y 152 de
la Ley de Justicia Admmlstrattva de la Ciudad de México, se le concede a la

autoridad respons%ble un termlno de quince dias habiles, que empezara a
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correr a partir del dia siguiente a aquél en que surta sus efectos la notificacion

de esta Sentencia.

consuderando segundo de esta sentencia.

”303 Ay

SEGUNDO. Se la nulidad de las boletas por concepto» dewDerechos por el
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
Suministro de Agua por los bimestrespATO PERSONAL ART.185 LTAITRC COMXtod0S respecto

de la toma de agua con nimero de cuenta SASEERSNA ART e Tamae caux quedando
obligadas las autoridades demandadas a restituir ada%?fora en el goce de sus
derechos indebidamente afectados, DEBIENDO 4I3)"’EA SIN EFECTO LEGAL

ALGUNO LOS ACTOS DECLARADOS NULOS.
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TERCERO. Se deja sin efectos el Formato f iple de Pago con linea de '
DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX ' Sﬁiijsi ‘LJ
CapturabATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX . TEACAT

DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CUARTO. Se hace saber a las partes, que e_
articulo 151 de la Ley de Justicia Administiaf \
contra de la presente sentencia no procedelre

QUINTO. Asimismo, se hace saber a Iaiygp%ggs que para mayor comprensién
de lo resuelto, el expediente se encuentra’t?a su disposicion en la ponencia
correspondiente, a fin de que lo puedan consultar y si asi lo solicitan seran

atendidos por el Secretario de Acue};@s y AI‘a‘j‘_Maglstrada Instructora.

SEXTO. Por otra parte, se hace deI#c;;Onoci ".‘\into de las partes, lo dispuesto en
el punto 5 de los “LINEAMIENTOS

=ﬁ’ \,A LA ELABORACION DE LOS
INVENTARIOS DE EXPEDIENTES SUSCEPTIBL‘ES DE ELIMINACION E INVENTARIO
DE BAJA DOCUMENTAL, APROB% 0S POR"LA JUNTA DE GOBIERNO DE ESTE
TRIBUNAL EN SU SESION DE FECHA 8 DE U‘NIO DE 2017, publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad dé México eI dIECIOChO de agosto de dos mil
diecisiete, que a la letra dice: ”é% les hace saber a las partes el derecho que les
asiste para recoger los docur‘hentos persona!es que obren en el expediente
en un plazo no mayor de sels meses contados a partir de que se ordené el

archivo definitivo del asunto apercibidos que de no hacerlo en el tiempo
sy» : 1}
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sefialado, se le tendra por renunciado a ello y podran ser sujetos al proceso dé
depuracion”.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y en su oportunidad archy \%se el
presente expediente como asunto concluido. i g/

Asi lo resuelve y firma la Magistrada LICENCIADA MARIA‘%’EUGENIA MEZA

ARCEO, Titular de la Ponencia Cat6rce Hde Ila Ql;%l&%‘/ Salaﬁﬁ%rdmarla
Jurisdiccional, ante el Secretario Acuerdos, LICENCIADO FABIAN ARTURO

SANCHEZ ALCANTARA, quien d

e.

MEMA/FASA/ILF
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DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX
ACTORA DATO PERSONAL ART.186 LTAITRC CDMX

CERTIFICACION / ACUERDO DE SENTENCIA FIRME
JUICIO EN VIiA SUMARIA

Ciudad de México, a ocho de enero de dos mil veinticuatro.
El Licenciado Fabian Arturo Sanchez Alcantara, Secretario de Acuerdos adscrito a
la Ponencia Catorce de la Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 42 fraccion VIl del Reglamento Interior de este Organo Jurisdiccional;
CERTIFICA: Que hasta el dia de hoy no se ha recibido en esta Ponencia Catorce,
medio de defensa alguno interpuesto en contra de la sentencia dictada en los
autos del juicio en que se actua el dia veintinueve de septiembre de dos mil
veintitrés, misma que fue notificada a las autoridades demandadas el treinta y
uno de octubre de dos mil veintitrés, siete y diecisiete de noviembre de dos mil
veintitrés y a la parte actora el veintiséis de octubre de dos mil veintitrés.-

Ciudad de México, a ocho de enero de dos mil veinticuatro.

VISTA la certificacion que antecede, asi como el estado procesal de los autos del
juicio al rubro citado, al respecto SE ACUERDA.- Toda vez que el articulo 151 de
la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México dispone que en contra
de las sentencias que se dicten en los juicios en via sumaria, no procedera el
recurso de apelacién sefialado en el articulo 118 de la misma Ley, y que a su vez
el articulo 104 de la ley en cita establece que “CAUSAN ESTADO LAS
SENTENCIAS DE PRIMERA INSTANCIA QUE NO ADMITAN RECURSO
ALGUNO..” las sentencias emitidas en dicha via sumaria, las partes deberan
estar a lo ordenado en los numerales precisados con anterioridad respecto a la
sentencia dictada por esta Sala el dia veintinueve de septiembre de dos mil
veintitrés para los efectos legales a que haya lugar, sin perjuicio del medio
extraordinario previsto en el ambito federal.- Apoya a lo anterior por
analogia, la tesis de jurisprudenciala./). 51/2006, sustentada por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, tomo XXIV, en el mes de octubre de dos mil seis,
pagina 60 que es del tenor literal siguiente:

“COSA JUZGADA. LAS SENTENCIAS DE SEGUNDA INSTANCIA
EMITIDAS POR LOS TRIBUNALES ORDINARIOS CONSERVAN ESA
CALIDAD AUN CUANDO SEAN RECLAMADAS EN AMPARO
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DE
JALISCO). Conforme a los articulos 420, fraccién I, del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco y 426, fraccion i, del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, las
sentencias de segunda instancia, esto es, aquellas contra las
cuales las leyes comunes que rigen en la jurisdicciéon local no
conceden algun recurso ordinario por virtud del cual puedan ser
confirmadas, modificadas o revocadas, causan estado o ejecutoria
por ministerio de ley y producen los efectos de cosa juzgada.
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Ahora bien, lo anterior debe entenderse en el sentido de que
dichas sentencias no admiten medios de defensa establecidos en
la legislacién ordinaria y no asi un medio extraordinario como el
juicio de amparo, toda vez que en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en la Ley de Amparo, o en los referidos
Codigos procedimentales, no existe disposicién alguna de la que
se advierta que tales resoluciones no causan ejecutoria o que
desaparece la autoridad -de la cosa juzgada cuando se promueva
el juicio constitucional en su contra. Esto es, al existir disposicion
legal que les otorga esa calidad y no haber norma de la que se
desprenda que la pierden cuando se interponga en su contra un
medio de defensa extraordinario, es inconcuso que la resolucién
reclamada -con su calidad de cosa juzgada- Unicamente deja de

existir juridicamente cuando en el juicio de garantias se dicta

sentencia firme en la que se concede la proteccién federal,
declarando que aquélla transgredié derechos publicos subjetivos
del gobernado protegidos por la Constitucidén Federal. Por
consiguiente, la ejecucion de la sentencia de segunda instancia
solo se interrumpe cuando se obtenga la concesién de la
suspension para impedir sus consecuencias, pues de esa medida
cautelar deriva la ejecucién o no del acto reclamado; pero de
ninguna manera de la circunstancia de que esté transcurriendo el
término legal para la promocién de la demanda de amparo, ni con
la presentacion de ésta o con su tramitacién.”

NOTIFIQUESE POR LISTA AUTORIZADA .- Asi lo proveyd y firma la Magistrada

Instructora Li

Acuerdos, Licenciado Fabian Arturo Sanchez Alcantara, quign con fu

cenciada MARIA EUGENIA MEZA ARCEO, ante £l Sedretario de

hdamento

en el articulo 42 fraccion VII del Reglamento Interioy del Tribupal de lo

Contencioso Administrativo de la Ciudad d_e México, da fe(:

MEMA/FASA/ILF*

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 19y 20 de la
Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México

El nueve de enero del afio dos mil veinticuatro se hizo porllista

autorizada la publicacién del anterior acuerdo.

Conste.

La anterior notificaciéon surte sus efectos el dia diez de ro

del aflo dos mil

Lic. Gloria Martha Ledesma Miranda.

veinticuatro. Doy fe.






